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Nyilatkozat

a munka onallésagarol, a szakirodalmi forrasok megfelel6 idézésérol

Alulirott Kovacs-Krassoi Aniké ezennel kijelentem, hogy a Méra Ferenc életmiivének
ujrapoziciondlasi lehetdosége a koznevelésben cimii doktori értekezést magam készitettem, és
abban csak a szakirodalmi hivatkozasok listajan megadott forrasokat hasznaltam fel. Minden
olyan részt, amelyet sz6 szerint, vagy azonos tartalomban, de atfogalmazva mas forrasbol

atvettem, a forras egyértelmii megadasaval megjeloltem.

Eger, 2021. december 5.



Mindenkimnek, aki hitt bennem,

koszonettel és halaval
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1. Bevezetés

1.1. A témavalasztas indoklasa

Mora Ferenc — intézményi névadds tekintetében — egyike a magyar kultartorténet
legismertebb alakjainak. Az ir6, koltd, ujsagiro, régész és mizeumigazgatd nevérdl szamtalan
kozintézményt és kozteriiletet neveztek el szerte az orszagban, &m Mora konkrét miivei és
kulturdlis tevékenysége ennek ellenére kevéssé ismert. A koznevelésben elsdsorban az
6vodaban ¢s az altalanos iskola alsoé tagozatan jelenik meg gyermekirdként, a tovabbiakban
csupan iskolai névado linnepségek, versenyek, fakultacié keretein beliil ismerhetik meg irésait
a didkok.

Moéra Ferenc 142 éve sziiletett és 87 évvel ezeldtt hunyt el.! Tevékenységét jeles szakirok
sora ismertette és elemezte: Lengyel Andras, Péter Laszlo, Mezdsy Karoly, Foldes Anna,
Hegedlis Andras emlithetdek a legnevesebb Mora-kutatoknak. Moéra sokoldaltisaga tobb
szempontbol késztette elemzésre az utdkort: irdsai, kozéleti tevékenysége, mizeumigazgatoi
mivolta, régészeti eredményei miatt tobb monografia és elemzés is sziiletett vele kapcsolatban.
Bar Kiskunfélegyhdza sziilotte, Mora szakmai €s kozéleti tevékenysége Szegeden bontakozott
ki. Egy rovid fels616v6i tanari idészak utdin Mora Szegedre szerz6dott ujsagironak, ott valt
konyvtarossa, muzeologussa, ott kezdett el régészettel foglalkozni, majd ott nevezték ki
muzeumigazgatonak. A szegedi Moéra Ferenc Muzeum Irodalomtérténeti Gylijteményének
kezeldjeként és muzeumpedagdgusként a mizeumi perspektivabol, igy voltaképpen kiilsds
megfigyeldként lehetéségem nyilt a teljes szegedi oktatasi rendszer minden szintjét
megtapasztalni az 6vodatdl az egyetemig, amely meglehetdsen részletes keresztmetszetet ad az
aktualis oktatasi-nevelési rendszerrdl. Ezek alapjan hatarozott véleményem, hogy a szegediek
sem ismerik kellden Mora Ferenc tevékenységét €s irasait.

A rdla elnevezett Kultirpalota, a szegedi Mora Ferenc Mizeum fontos kiildetésének
tartja, hogy Mora sokoldali tevékenysége, irdsainak aktualitdsa és személyiségének minél
arnyaltabb megismerése megvalosulhasson. Ennek érdekében az intézmény célja a mizeumban
Orzott kéziratainak, levelezésének kozkincesé tétele €s kutathatosdga. Mora Ferenc é€letében
sajat maga, halalat kovetden pedig az utokor valodi személyiségének csak egy sziik szegmensét

engedte lattatni, épp ezért fontos a kialakult Mora-kép megvaltoztatasa. A torekvés Mora igazi
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arcat megmutatni irasain keresztiil; ennek részeként keriilt kiadasra 2014-ben egy eltitkolt
szerelmes verseskotet, melyet Mora Ferenc utolsod szerelmének, Kalmar Ilonanak cimzett. A
verseskotet megjelenését kdvetden Uj publikaciok sziilettek az addig eltitkolt levelezések és
versek kapcsan, forraskozlés és -elemzés egyarant. A kulturtorténeti jelent0ségli kotet verseli,
melynek kiadasaban szerkesztOként vettem részt, a Mora-életmii megitélése szempontjabol
kiilonds jelentdséggel bir, hiszen az irodalomtorténészi allasfoglalas szerint Mora koltészetének
egyediilalloan értékes darabjai keriiltek eld.

A muzeum masik kezdeményezése a kozosségi feliiletek eszkozeinek felhasznalasaval
bemutatni Moéra Ferenc gondolatait. Ezt megcélozva a legnagyobb kozdsségi feliileten
létrehoztam egy Facebook-profilt 4 “mdsik” Mora Ferenc névvel, melynek célja Mora-
idézeteken, miiveinek részletein keresztiil megismertetni a nagykozonséggel Mora ma is
aktualis gondolatait és sajatos humorat. Tovabbi innovacioként az Instagram feliiletén is
megtalalhaté Mora Ferenc profilja #morarengeteg néven, ahol stilizalt fotok és rovid részletek,
gondolatok hivjak fel a figyelmet Mora-idézetekre.

A szegedi Kulturpalota kiallitdsrendez6i, mizeumpedagdgiai tevékenysége révén is ezt a
torekvést tartja szem eldtt. 2014-ben késziilt el egy korszerii, gyermekkdzpontl, csaladokat is
megszolito tarlat Mora mesebirodalma cimmel. A kiallitds kozéppontjdban Mora
gyermekirodalma allt, elsésorban a szegénység narrativajat allitotta kozéppontba, és a szocialis
érzékenyitésre hasznalta fel. Emellett — Kizarolag az ir6-mtzeumigazgatd gondolatain keresztiil
— bemutatésra kertilt életrajza, munkassaga, csaladi- és maganélete. A tarlat vandorkiallitassa
ndtte ki magat, az orszag tobb pontjan keriilt ezidaig megrendezésre.

Muzeumpedagdgiai tevékenységem soran mindezen torekvés és kezdeményezés ellenére
azt tapasztalom, hogy Mora Ferencet nem ismeri a kdzvélemény. Az altalanos iskola also
tagozatat kovetden miivei kikeriilnek a koznevelésbol és csupan sziildvarosaban része a magyar
érettségi feladatsornak. A bemutatott Mora-mivekkel (pl. Kincskeresé Kiskodmon) sem a
fiatalok, sem a — hasonlo emlékekbdl taplalkozd — felnéttek nem tudnak Moérahoz kotédni,
illetve a kivalasztott miiveken keresztiil bemutatott élményekkel azonosulni. Meglatdsom
szerint sziikségszerli és hianypotld lenne kdzépiskolds didkoknak megmutatni a “masik™ Mora
Ferencet. Ugy itélem meg, nem egy idealizalt Moéra-képre van sziikség, és kivaltképp nem
csupan Mora gyermekir6i miiveinek bemutatasara.

A szegedi Kultarpalotiban egy 0j allando kiallitas révén teljesen mas néz6pontbol
ismerheti meg a kulturakedvel6 muzeumlatogatdo a ,,z6ld” Mora Ferencet. A kidllitas
koncepciodja szerint Mora Ferenc természetszeretete, allatokhoz valo kotédése, a fak, novények

kivalo ismerdje all a kdzéppontban. A tarlat ezen feliil komplex mdédon mutatja be Mora Ferenc



sokoldalusagat, igy helyt kapnak benne Mora gondolatai muzeologusként, régészként,
ujsagirdként, iroként, mizeumigazgatoként, valamint apaként, férjként és szerelmes férfiként
egyarant. Ebben a projektben koordinatorként, tarlatvezetéként és muzeumpedagdgusként
kozremiikodom. Célom a megfelelé6 Mora-miivek bemutatasa, valamint a mizeumpedagogiaba
beépitheté modszerek kivalasztasa a kutatdsok és a megszerzett tapasztalatok fényében, melyek
szintén egy korszerli Mora-kép bemutatasat teszik lehetévé.

A Moéra Ferenc Muzeumban az elmult kozel tiz évben aktivan alakitjuk és formaljuk 0jja
a Mora-imazst a muzeumpedagdgia eszkozeivel is. Jelentds hangstlyeltolddas tapasztalhato a
Mora-interpretacioban: a szegénység narrativaja helyett Mora Ferenc kiilonleges
személyiségének, bels6é gondolatvilaganak bemutatasara helyezddik at a fokusz. Ez az elmult
idGszak palyazati projektjeinek keretében megvaldsult muzeumpedagogiai foglalkozasok soran
is jol nyomom kovethetd. Mora szakmai munkdssaga mellett egyre jobban eldtérbe keriil —
személyiségének megismertetése altal — az egyéni identitas és tarsadalmi megitélés,
kapcsolatok témakdre, ehhez pedig teljesen mas pedagogiai modszereket sziikséges alkalmazni.
A Mora-kép arnyalasat két mazeumpedagogiai palyazat soran is lehetdségem volt formalni. A
Moéra-miizeumban 20142016 kozott a TAMOP 3.2.13-12/1-2012-0445 azonositoszami
Szeged rejtett kincsei, majd 2018-2020 kozott az EFOP-3.3.2-16-2016-00283 azonositészamu
Hétkoznapok  ritusai  Szegeden  cimi  palyazatokban  projektmenedzserként  és
muzeumpedagodgusként vettem részt, ahol a tobb oktatdsi intézménnyel egyiittmiikodve
muzeumi foglalkozasokat szerveztiink. Mindkét palyazatban sor keriilt Mora Ferenc életttjanak
bemutatasara kiilonboz6 aspektusbol: néprajzi gyiijtéként, régészként, Gjsagiroként egyarant. A
foglalkozasok jo keresztmetszetet adnak a Mora-imazs valtozasanak folyamatarol. Mig a 2014-
2016 kozotti palyazati projekt a régész Morat, a szegénység kronikasat és irodalomtorténeti
szempontbol a gyermekirdé Morat allitotta a kdzéppontba, addig a 2018-2020-as palyazati
foglalkozasok soran mar sz0 esett a Sosem publikalt szerelmes levelekrol és versekrol is.

Mora Ferenc kordnak meghatarozé kozéleti egyénisége volt, paratlan népszerliségre tett
szert barhol megfordult. Rendkiviili médon tudott kdrnyezetére hatni a legkiilonb6zébb
szerepekben, az egyik legolvasottabb ujsagiroként volt ismert, mizeumlatogatok tomegeit
vonzotta a szegedi Kulturpalotdba — pusztan személyes jelenlétével. Meglatdsom szerint egy
korszerli Mora-kép bemutatasara nyilik lehetdség a megfelelden kivalasztott miivek, idézetek,
illusztraciok és programok altal. Ezt a torekvést nem csupan a mizeum falai k6zott szeretném
megvaldsitani, hanem — elséként regionalis szinten — koznevelési intézményekben is. Ezt
szolgalja jelen dolgozat legfontosabb célja: egy 0j narrativa megjelenitése Morarol, mely

beépithetd a kdznevelés irodalomtanitasaba.



1.2. A munka keretei

Bar a kutatomunka megvaldsitaséhoz a muzeumi kozeg ¢és muzeumpedagdgiai
tapasztalatok késztettek, magat a tervezett projektet mégsem — elsésorban — mizeumi szinten
kivinom megvalositani. Moéra Ferenc életmiivének ujrapozicionaldsa a réla elnevezett
muzeumban tobbféle moédon folyamatosan jelen van, am az mégis csupan egy sziik réteget érhet
el: konkrétan azokat, akik — akar helyi lakosként, akar turistaként — ellatogatnak a szegedi Mora
Ferenc Muzeumba. Elképzelésem szerint az a modell, amelyet a Mora-hagyaték ismeretében
Osszeallitottam, a Mora-mtzeumtol figgetleniil barhol megvalosithatd, ugy (kdz)nevelési mint
kulturalis intézményekben egyarant.

Jelen értekezés megirasat azzal vald szembesiilés indokolta — latogatdi visszajelzések,
vendégkonyvi bejegyzések ¢€s személyes interakciok alapjan —, hogy a magyar
iskolarendszerben végzett vagy még az oktatasban részt vevok jelentds része nem ismeri, illetve
csak nagyon egyoldalian Mora Ferenc életmiivét és alakjat. Ezzel a tapasztalassal
parhuzamosan, az Irodalomtorténeti Gylijtemény kezeldjeként egyre inkdbb megismerhettem
Mora ismeretlen verseit, valamint titkos, évtizedekig zarolt levelezését, ezaltal pedig életének
egy olyan szegmensét, amely a ,,nagykozonség” szamara nem volt publikus. Az ezzel
kapcsolatos — évek ota megjelend — publikaciok és a jelen kutatas is ugyanazt a célt szolgalja:
Mora Ferenc életmiivét j nézOpontbol és 1j miivekkel bemutatni.

Annak megismerése érdekében, hogy pontosan milyen elézetes tudassal érkezhetnek a
muzeumlatogatok, a kutatds sordn analitikus és empirikus modszert alkalmazva célom minél
arnyaltabb képet kapni a jelen helyzetrdl Mora ismertségét tekintve.

A Kutatas soran els6ként Mora Ferenc élettitjat kivanom réviden bemutatni, fokuszban
palyajanak neveléstudomanyi, oktatastorténeti vonatkozasaival.

Azt, hogy Mora Ferenc €lete €s €¢letmiive hogyan jelenik meg ma az oktatasi rendszerben,
haromféle modon analizalom. (1) Megvizsgalom a Nemzeti Alaptanterv 1-4. korosztaly
olvasas- €s irastanitasra vonatkozd dokumentumait, (2) részletesen kitérek a tankonyvek Mora-
tartalmaira, (3) illetve elemzem a Mora Ferencrél elnevezett oktatasi intézmények honlapjait,
kiemelten a névadot bemutatd narrativakat kisérem figyelemmel. Ennek érdekében analizalom
a Mora altal szerkesztett, majd halalat kovetéen megjelent olvasas- és irastanitas legfontosabb
tankonyvcsaladjait. A vizsgalat soran kitérek arra, milyen irasokon keresztiil ismerhetéek meg
Mora Ferenc miivei. Meglatdsom szerint gondolatai ma is idOszertiek, irdsai koziil tobb is

aktualizalhat6 a 21. szadzad kdznevelésében részt vevoknek, &m ez nem feltétlentil jelenik meg



a jelenleg ,felhasznalt” miiveken keresztill. gy a disszertaci6 nem csupan analizalasra
szoritkozik, hanem egy modellt kinal annak érdekében, hogy Morat a hagyomanyostol eltérd
modon is megismerhessék a fiatalok, mint késobbi kultirafogyasztok.

A tervezett Mora-projekt fokuszdban Mora szerelmes versei ¢és levelei allnak, ezért a
dolgozatban kiilon fejezetet szentelek a torténet pontos leirdsanak a Mora-hagyaték primer
forrasai alapjan. Ezt kovetden az empirikus kutatds bemutatasa kovetkezik, kézéppontban a
rendhagy6 Mora-foglalkozassal, mely egy 0j tipusu narrativat kindl az ir6 megismerésére, végiil

az 0sszegzes ¢€s a konkluziok levonasa zarja az értekezést.

1.3. A Kkutatas legfontosabb kérdései

A muzeumi tarlatvezetések, muzeumpedagodgiai foglalkozasok tapasztalatai alapjan az
valt nyilvanvaléva, hogy a latogatok tobbsége szamara Mora Ferenc életutja és életmiive
kevéssé ismert. Bar szinte valamennyi visszajelzés arrol szol, hogy ,, rémlik a neve,” jellemzden
azzal tisztdban vannak, hogy ir6 volt, és ,, biztosan volt valami kéze a muzeumhoz,”
szamszerusitve csupan egyetlen mii, a Kincskeresé kiskodmon cseng ismerdsen a tobbség
szamara a nevével Osszefiiggésben.

A legfontosabb kérdések, amelyekre véalaszt keresek:

o K.1. A koznevelés keretein beliil a didkok pontosan mikor taldlkozhatnak Mora Ferenc

miiveivel?
K.1.1. Milyen tartalmu irdsok jelennek meg a mai tankonyvekben?

e K.2. Moéra halala ota eltelt tobb mint nyolc évtizedben van-e jelentOs tartalmi vagy
mennyiségi valtozas a felhasznalt szovegek tekintetében?

e K.3. Ismerik-e Moéra Ferenc életét a diakok?

o K.4. A Moéra Ferenc nevét viseld koznevelési intézményekben milyen narrativa ismert
Mora életérol?

e K.5. Van-e Iétjogosultsaga egy 10 narrativa felépitésének Mora Ferenc é¢letével és
¢letpalyajaval kapcsolatban?

K.5.1. Bemutathat6-e a kozépiskolas korosztaly szdmara Mora szerelmi

torténete €s lirdja?
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1.4. A Kutatas modszertana

A kutatas kezdetén a szakirodalmat attekintve, valamint a tobb éves oktatasi és
muzeumpedagogiai tapasztalataimra alapozva igyekeztem egy neutralis, nem eldzetes
hipotézisekre alapozott prekoncepcidobol kiindulni, hiszen éppen a kéztudatban 1évé tudasbazis
megismerése kutatasom egyik fontos célja. Ennek fényében az empirikus kutatas valamennyi
szakasza soran kvalitativ modszerekkel dolgoztam.

A kvalitativ kutatasi stratégia — egy jelent6s Kkutatismodszertani paradigmavaltast
kovetden — elfogadott alternativa azokra a kutatasi helyzetekre, melyek soran a ,,stiri” leiras a
megfeleld eszkdz, azaz a jelenséget sokrétlien, tobb nézOpontbol célszerli vizsgalni. Tovabbi
sajatossaga a kutatoi attitlid a vizsgalt személy(ek) irant, mindvégig aktiv kozremiikodének
tekintve 6ket. A stratégia altalaban kisebb elemszamu mintat alkalmaz, am jellemz6en hosszabb
1d6t vesz igénybe a kiilonb6zd kontextusba torténd elhelyezés miatt, a kutatasok alapjan megirt
publikacid ,stilusa személyesebb hangvételii, végkovetkeztetései jelentos részben narrativ
leirasok és értelmezések” (Szokolszky, 2004:93). Mora Ferenc életpalyaja és miivei hatasanak
vizsgalatat nem sziikségszerli nagy szamu mintakon végezni, a kvantifikacidé nem jatszik
szerepet, sokkal inkdbb célszerli a jelenséget tobb nézdpontbol, sokrétlien megvizsgalni
(Szokolszky, 2004:92-95). A kvalitativ kutatast Ehmann (2003) egy vita részének tekinti, nem
rogzitett igazsagnak, egy kisérletnek, megragadni a mélyben rejlé értelmet. Meglatasa szerint
ennek fényében strukturalunk mindent, amit arr6l mondunk, amit csinalunk (idézi Mitev,
2006:33-40), vagyis ,kisérletet tehetiink a mélyben rejlé értelem feltardsara és
strukturaldasara, de abszolut igazsagokat nem mondhatunk ki” (Mitev, 2006:35). Jelen kutatas
mindezek alapjan tobb aspektusbol vizsgalja ugyanazt a jelenséget, vagyis azt, mit tudnak a
diakok Morar6l, milyen kép €l a fejiikkben vele kapcsolatban, illetve azt, valtoztathato-e benniik.

1. Tartalomelemzés modszerével feltarom azt, hogy a Mora Ferencrol elnevezett oktatasi
intézmények a névadot bemutato szovegeken keresztiil milyen képet adnak az irorol.

2. Szintén tartalomelemzés modszerével Osszesitem azt, hogy az altalanos iskola alsé
tagozatan hasznalt olvasokonyvek milyen Moéra-miiveket kozolnek.

3. Dokumentumelemzés soran Osszesitem, hogy az oktatas tartalmat szabalyozo Nemzeti
Alaptanterv szerint milyen ajanlasokat fogalmaztak meg a szakértdk Mora Ferenc
miiveivel kapcsolatban az 1-4. korosztaly szamara.

4. Tovabbi kvalitativ mdédszereket, az egyéni strukturalt interjut haszndlom a rendhagyo
Mora-foglalkozdsok megtartdsa el6tt, valamint a fokuszcsoportos interjit a

foglalkozasok megtartasa utan.
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1.5. A Kkutatas varhat6 eredményei

Mora Ferenc miivei a magyar irodalomtorténet részét képezik kozel egy €vszazada, &m
irasai egyre kevésbé ismertek. A kutatas célja— kiilonbozo aspektusbol — azt feltérképezni, hogy
milyen irasokon keresztiil talalkoznak vele a diakok, és milyen narrativa alakul ki benniik az
iroval kapcsolatban. A doktori disszertacio legfontosabb célkitlizése megvalositani azt a
modellt, amely eddig ismeretlen versein keresztiil mutatja be Mora Ferenc életét és koltészetét.
Mora Ferenc évtizedekig titokban tartott szerelmi liraja, szerelmi levelezése Kalmar Ilonaval,
¢s maga az Onéletrajz egy masfajta kontextusba helyezése, 0j lehetdséget adhat Moéra Ferenc
szerepének Gjragondolasara.

A kutatas varhato eredménye az, hogy kideriiljon: egy mas tipusi megkdzelités, egy Uj
narrativa hatassal van-e a fiatalokra, azt megismerve nyitottabbakka valnak-e Mora Ferenc
tovabbi miivei irant. Tovabbi cél az, hogy a kutatds soran lemodellezett foglalkozasok ne
csupan a Mora-muzeumban meghirdetett ajanlatok kozott kapjanak helyet, hanem — elsésorban
regionalis szinten — a kozépiskolai irodalomtanitds soran iS. Mora életmiivének
ujrapozicionalasa — szdndékom szerint — tilmutat az adott szerelmes versek és levelek
bemutatasanal. Mora személyiségét és gondolatait megismerni értékes pedagogiai hozadékkal
bir, hiszen tobb orokérvényli (épp ezért ma is aktualis) kérdésben korat meghaladé médon
korszerti elveket vallott: a fenntarthaté kornyezet, a sziilok iranti tisztelet, a szocialis
érzékenység, a tanulas ereje, mint kitorési lehetdség — a mai napig kiemelten fontos koznevelési
célkitiizések. Ugy itélem meg, mindaddig, amig Méra csupan gyermekiroként kanonizalt, nincs
lehetség az idosebb korosztaly szamara is miveit bemutatni, s azon keresztiil gondolatait
kozvetiteni.

A muzeumi paradigmavaltas, az 0 allando kidllitasban megfogalmazott {izenetek, a
palyazati innovaciéo és az 0j szemléletben megtartott muzeumpedagogiai foglalkozasok
hatasanak koszonhetéen Szegeden — eddig egyediilallo modon — sor keriilhet arra, hogy Mora
Ferenc érettségi tétellé valjon. Koznevelési intézményi megkeresést kovetden a 2021-2022-es
tanévben Mora Ferenc a magyar nyelv €s irodalom tantargy Regiondlis kultura és a hatdaron
tuli irodalom cimi tételeként bekeriilhet a kozépiskolai érettségi témakorok tananyagai kozé,
mely kovetelményrendszerének kialakitdsdban magam is részt vehetek. Bizom benne, hogy a
kezdeményezés kovetOkre talalhat, s Mora Ferenc Gjra markansabban megjelenhet a szegedi

regiondlis kultura képviseldjenként a kdznevelésben. Jelenleg csupan Kiskunfélegyhazan, az
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ir6 sziilévarosaban része ¢életmiive a magyar irodalom tételsornak, igy — reményeim szerint — a
dolgozat tovabbi pedagogiai hozadéka lehet, ha Mora szakmai palyafutdsanak szinhelyén,
Szegeden is minél tobb intézmény beemelné 6t a kdzépiskolasoknak szant tananyagba. Ezzel
Mora Ferenc — a helyi identitas erdsitése érdekében — a regionalis kultura megkeriilhetetlen

részéveé valhatna.
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2. Mora Ferenc miivei a régi olvasokonyvekben

Mora Ferenc miivei évtizedek Ota jelen vannak az altalanos iskola alsd tagozatos
olvasokonyveiben. A fejezet célja azt bemutatni, vannak-e valtozasok, s ha igen, milyen
tendencia korvonalazhaté a tankonyvekben fellelhetd Mora-szovegek mennyisége ¢és
tematizaltsaga tekintetében. Ennek érdekében elemeztem az elmult 95 év altalanos iskolai 1-4.
osztaly kozotti olvasokdnyveket, s azt kutattam, a konyvek szerzéi az épp aktudlis tanterveknek
megfeleléen mennyi és milyen Mora-szoveggel dolgoztak. Miel6tt azonban sor keriil a
tankonyvek részletes analizdldsara, nélkiilozhetetlen roviden szot ejteni Mora Ferenc

palyafutasarol.

2.1. Mora Ferenc életutja

Mora Ferenc (1879-1934) a 20. szézad els6 felének kimagaslo tuddsa, miivésze, kdzéleti
személyisége volt, szamos teriileten végzett maradandot, kiilonleges szakmai palyat futott be.
Egyszerre volt ird, koltd, Gjsagird, lapszerkesztd, muzeologus, régész, miuzeumigazgato, Juhasz
Gyula (1979:213) szavaival élve , polihisztora az dsszes tudomdnyoknak.” Mindossze
otvennégy évet ¢élt, életmiive egyszerre volt lezart és befejezetlen. Mindaz, amit az utdkorra
hagyott, teljes és kész, am sok tervet, almot, feladatot kényszeriilt elengedni.

Mora Ferenc 1879. julius 19-én sziiletett Kiskunfélegyhédzan. Mora Marton szlicsnek €s
Juhasz Anna kenyérsiitdnek dsszesen tiz gyermeke sziiletett, de koziiliikk csak harom érte meg
a felndttkort. A csaladnak két Ferenc nevii gyermeke volt, Mora sziiletése el6tt egy évvel hunyt
el négyévesen egy azonos nevil testvér a csalddban. Mora Ferenc irasaibol az deriil ki, a csalad
¢letét a mindennapi megélhetési gondok ¢€s bizonytalansag jellemezte.

Eletrajza szerint a csaldd szegénysége a testvérek beiskolazasat is megnehezitette. Mora
Ferenc 1885 6szén megkezdte tanulmanyait a varos elemi iskolajaban, bar a sziilok elsédleges

tervei szerint Méra Un. ,,miihelyiskolaba” jart volna egy kalaposhoz? (Hegediis, 1969:16).

2 Mora koraban rendszeres gyakorlat volt, hogy kiilonb6z6 mesterségek képviseldi és tanitoi, akik irni-olvasni is
tudtak, csupan nyaron foglalkoztak a szakmajukkal, telente lakasaikban alkalmi iskolat nyitottak. Az ott tanuld
didkoknak nem volt sziikségiik iskolai felszerelésre sem, egyszeri koriilmények kozott, ismétléssel, méasolassal
tanultak meg irni-olvasni. Ez a ,rendszer” nem csupan a csaladok anyagi nehézségei miatt volt sziikségszer(i
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Kozépiskolas éveit 1889 szeptemberében kezdte meg, — az akkor még — Kis-Kun-
Félegyhazi Varosi Katholikus Algymnasium didkja lett (Gyuris, 2017:2). A hetvenharom —
tanulmanyait az algimndziumban megkezdd — didkbol Osszesen tizenheten tettek érettségi
vizsgat, koziilik kitiné bizonyitvanyt egyetlenként Mora Ferenc szerzett (Foldes, 1958:10-16).

Mora Ferenc 1897 szeptemberében koltozott Budapestre, hogy megkezdje egyetemi
tanulmanyait. Bar kozépiskolds évei alatt és az érettségi vizsgan is magyar irodalombdl volt
kiemelkedd, végiil foldrajz-természetrajz tanari szakra jelentkezett. A Budapesten eltoltott
idészakhoz képest a ,sziil6i hdz szegénysége paradicsomi jolétnek tiint,” folyamatos
nélkiilozésben élt, bar rendszeres munkaval tartotta fenn magat. Az 1900. januar 25-i alapvizsga
jegyzOkonyve szerint Mora j6 eredménnyel abszolvalt (Hegediis, 1969:25).

A legismertebb Mora-monografidk adatai sem egyeznek meg abban, hogy az ir6 a
fels6foku tanulmanyokat pontosan mikor hagyta félbe azért, hogy Felsdlovore® szerzodjon
alapvizsgas tandrnak. Foldes Anna (1958:16) szerint ez 1901-ben tortént, Hegediis Andras
(1969:25) azonban 1900-ra datalja. A csaladi levelezés segiti ezt pontositani: 1900. aprilis 24-i
datummal irdédott az a levél menyasszonyanak, melyben a tanari allas lehetéségérol szamol be.
Bar a legtobb Mora-¢letrajz arrdl ir, hogy a tanarsaga egy évig tartott, az ir6 alig két honap utan,
a junius 23-1 tanévzard iinnepélyt kovetden befejezte fels6lovoi tanari miikodését. 1900.
oktdber 7-én mar Gijra Budapestrdl irt levelet menyasszonyanak, Walleshausen Ilonanak ,, mikor
még egy hetes katona sem vagyok”.

A katonasagot kovetden 1902 tavaszan probalkozott Gjra allaskereséssel a fovarosban,
ahol ismét nem jart sikerrel. Mora budapesti éveit diploma megszerzése nélkiil, sikertelen
allaskereséssel zarta le, vallomésaiban kovetkezetesen ,,félbemaradt egzisztenciaként”
emlegette (Hegeds, 1969:28).

Mora Ferenc 1902. méjus 1-jén koltozott Szegedre, s a Szegedi Naplo Ujsagirdja lett.
Eletének fontos allomésava valt a varos, az ezt kovetd évtizedekben a varos meghatarozo
kozéleti személyisége lett. A sikeres allaskeresés nem csupdn az 0Onalld egzisztencia
megteremtésének lehetdségét adta, hanem a csaladalapitasét is. Mora Ferenc és Walleshausen
Ilona 6t év jegyesség utan 1902. julius 14-én 6sszehdzasodtak €s a varosban letelepedtek. 1903.

julius 17-én megsziiletett lanyuk, Mdra Anna.

alternativa: a népiskolai torvényt kovetd években dramai volt a tanitok és a megfeleld tantermek hianya. Ha az
1868-as torvény szerinti tankotelezettség azonnal bevezetésre keriilt volna, tobb mint 13000 pedagdgusra és kozel

14000 megfeleléen berendezett tanteremre lett volna sziikség (Mészaros—Németh—Pukanszky, 2004:309—311).
3 A mai Oberschiitzen, Burgerland tartomany, Ausztria
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Ujsagiréi munkajanak koszonhette, hogy Pésa Lajos (1850-1914) kolté, meseird
Osztonzésére Az aranyszori bardany (1902) megirasa utan is rendszeresen irt az ifjusdgnak. A
Posa altal szerkesztett képes gyermeklapban, Az én ujsagomban (1889-1944) irt miivei révén
orszagos ismeretségre tett szert. Az elsé nagy példanyszamu, Singer ¢és Wolfner Kiado
gondozéasaban hetente megjelend képes irodalmi gyermeklap a valtozatos miifajban kinalt
olvasmanyokat (Németh, 2019:411-413).

A Szegedi Konyvtar- és Muzeumi Bizottsag 1904 aprilisdban azt a hatdrozatot hozta,
hogy az elhanyagolt allapotban 1év6 természetrajzi osztalyt rendezni kell. Tomorkény Istvan
(1866-1917) ir6, aki ekkor helyettes igazgatoként vezette a Kulturpalotat, felvette Morat erre a
feladatra. Mora Ferenc junius 1-jén allt munkaba, s élete végéig a Kultarpalota kotelékében
maradt. Tomorkény Istvan 1917-ben bekovetkezett haldla utdn egyetlen palyazoként
jelentkezett a megiiresedett muzeumigazgatoi poziciora, kinevezését julius 12-én kapta meg
(Kovacs-Krassoi—Medgyesi, 2018:1-3). Mora Ferenc az elkovetkezendd tizenhét évben,

halaldig nem csupan igazgatoja a Kulturpalotanak: a legnehezebb években mecénasa is.

2.2. A tankonyvelemzés szempontjai

A tankényvek elemzése soran Bernard Berelson nevével jegyzett, az 1960-as évek
kozepétél ismert content analysis (Dardai, 2002:66-69) moddszert hasznaltam, a
tartalomelemzés soran a kvalitativ és kvantitativ szempontokat is figyelembe vettem. Bar a
kvantitativ elemzés pozitivuma az objektivitas, nem ad lehetéséget a latens és hattértartalmak
megragadasara, igy a vizsgalat soran nem a kvantifikacio allt a kozéppontban, hanem az egyes
tankonyvek Mora-szovegeinek tematikéja, valamint azok kontextusba helyezése.

Kaposi Jozsef (2014:1-34) a tankonyvek elemzése soran négy szempontot jelol meg: a
szaktudomanyi, a pedagogiai-didaktikus, a nyelvi és a konyvészeti szempontot. Dardai Agnes
(2002) a tankonyvek funkcidi, tipusai, szerkezeti elemei €s jellemzdi alapjan osztalyozza a
tankonyveket. Ugyancsak Dardai (1999:55-62) a nemzetkozi tankonyvkutatasi modelleket,
azaz a Gerd Stein nevéhez kothetd politikatudomanyi, Josef Thonhauser-féle funkcionalis és
Peter Weinbrenner altal jegyzett komplex tankoényvkutatasi modelleket 6sszegzi. Mindezek
ismeretében ¢s megfontolasaval is fontos kijelenteni, hogy jelen értekezésnek nem célkitiizése
egy minden szempontra kiterjedd részletes tankonyvelemzés, am fellelhetéek benne a
politikatudoméanyi és a komplex tankdnyvelemzés jegyei. Ennek megfeleléen az egyes

olvasokonyvekrdl szolo altalanos leirast €s a kor oktatas- és tankonyvpolitikdjahoz valo
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kapcsolodast helyeztem a kdzéppontba, melyek a Mora-szovegek bemutatasanak legfontosabb
kereteit adjak. Fokuszban az ir6tol kozolt tartalmak allnak. Egy-egy tankonyv vizsgalatakor az
altalanos tartalmi jegyeken til Mora Ferenc irasainak elemzésekor nem csupan a gyakorisagot,
hanem a tartalmi elemeket is megvizsgaltam. Arra voltam kivancsi, hogy az éppen aktualis
oktataspolitikai irdnyelveknek ¢és a tanterveknek megfelelden az adott tankonyvkiad6d konkrét
szerzOi hany Moéra-miivet €s milyen tematikus tartalmakat valasztottak ki, cél kifejezetten leird
elemzés volt. A 145 tankonyv vizsgalata soran az volt a legfontosabb szempont, hogy képet
kapjak arrol, hogyan és hol voltak és vannak jelen Mora-szovegek a koznevelésben, azon beliil
is az irds-olvasas, valamint a nyelvi és szokincs fejlodésének legmeghatarozobb iddszakaban.

A tankényvek Mora-tartalmait az ir6 tarsszerzoségében 1925-t61 megjelend Betiiorszag
virdgoskertje cimii sorozattal kezdtem, s a 2020-ban megjelent Ujgenerdcids tankényv nevii
sorozattal zartam, azaz 95 év soran megjelent tankonyvek koziil Osszesen 145 kotetet
tekintettem at.

Kérdésként fogalmazodott meg azonban, hogy milyen rendszer alapjan volna leginkabb
célravezetd a tankonyveket megvizsgalni. Bar alapértelmezett lehet Mora Ferenc halala elott és
utan kiadott kategoriak szerint elemezni azokat, a kézenfekvé megkozelités mégsem
egyértelmil, hiszen a Moéra Ferenc és Voinovich Géza altal szerkesztett olvasdkonyvek elsd
kiadasa 1925-ben volt, és az ir6 halala utan még hosszu évekig fellelhetd volt a tankdnyvpiacon.

A tankonyvek kiadasat mindenkor az érvényben 1év0 oktataspolitikai iranyelvek
hataroztak és hatarozzak meg a mai napig, melyek szoros Osszefiiggésben allnak az adott
korszak aktualpolitikajaval. Ugy itéltem meg, éppen ezért a legfobb rendezd elv nem feltétleniil
Mora életitja, hanem az (oktatas)politikai korszakolas lehet. Tovabbi kutatoi dilemmat jelentett
az, hogy milyen tagolas alapjan elemezzem a tankonyveket, hiszen az oktatas- és iskolaiigy
korszakainak meghatarozasa sem egyértelmi, a torténettudomany is kilonbozé értelmezés
szerint definialja azokat.

Az altalam vizsgalt 1925-2020 kozotti idOészak elemzése soran a kovetkezo
torténettudomanyi tagolast fogadtam el: (1) a két vilaghabort kozotti idészak 1919-1944
kozott, (2) a koalicios évek 1944/45 és 1948 juniusa kozott, (3) 1948-1990 kozott a
szocializmus idGszaka, majd (4) az 1989-90-es rendszervaltast kovetd évek. Tettem mindezt
Mészaros Istvan, Németh Andras és Pukanszky Béla (2004) Neveléstorténet cimii kotetére
hivatkozva, akik a kovetkez6 modon osztjak fel a kérdéses évtizedeket: a szerzOk oktatasiigy
¢és pedagogia torténetérdl szolnak az 1919-1945 k6zotti idészakbol, majd a 20. szazad masodik
felét harom korszakra tagoljak, jelesiil a kozoktatas-politikai iranyzatok 1945-1948 kozotti

idészakara, a szocialista iskolaligy és pedagogia szakaszara, majd a rendszervaltozas
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korszakara. E16bbi allasfoglalast tovabb arnyalja és erdsiti Medgyesi Konstantin (2017) a
koaliciés évek demokraciaértelmezési kérdéseirdl szolo doktori disszertacidja, amely

markansan kiilonallo torténelmi korszaknak tartja az emlitett 1944/45-1948 kozotti éveket.

2.3. A két vilaghaboru kozotti idészak tankonyvei

Bar a korszak az els6é vilaghdboru lezarasat kdvetden, azaz az 1919-es évvel kezdddik,
értekezésemben a tankdnyvek, s az oktatasiigy helyzetének bemutatdsat csupan 1925-t6l
kezdem, hiszen abban az évben adtak ki Voinovich Géza és Mora Ferenc kozos
tankonyvsorozatanak els6 kotetét.

1925-ben 1j, a korszer(i eurodpai reformpedagdgiai iranyelveknek megfeleld tanterv kertilt
bevezetésre egy nagyszabasu népiskolai program részeként. Deklaralt cél volt a hazafias
polgarra nevelés, az altalanos miveltség alapvetd elemeinek megszerzése és a tudas gyakorlati
felhasznaldsa. A tanterv (mely részletesen leirja és indokolja a tantervi valtozasokat) Grof
Klebelsberg Kuno (1875-1932) elészavaval jelent meg, aki vallas- és kozoktatasiigyi
miniszterként 1922-t61 meghataroz6 alakja volt a magyar iskolaiigy els6 vilaghaborat kovetd
iddszakanak, s nagyban hozzajarult az 1920-as évek elejének fokozatos konszolidacidjahoz
(Mészaros—Németh—Pukanszky, 2004:320). A dokumentum utasitdsai az elemi népiskolak
mind a hat osztalyaban egyszerre 1éptek életbe. A népiskola céljaként a vallasos és erkdlcsos
polgarrd nevelésen tul azt fogalmazza meg, hogy a tanuldk ismereteiket a gyakorlati életben
értékesiteni tudjadk (Mészéros, 1996:85). Mora Ferenc tarsszerzoségeében kiadott Betiiorszag-
sorozat mar ennek szellemében késziilt el. A sorozatot az Egyetemi Nyomda adta ki, mely
1925-1944 kozott a tobbi konyvkiadoval szemben nagyobb gazdasagi erdt képviselt (Albert,
2002). A Quint-Drozdy- és a Voinovich—Mora-féle kotetek voltak a két vilaghabort kozotti
korszak legreprezentativabb olvasokonyvei, utobbi sorozat hatasara tobb igényes kivitelezésii
178).

Az Egyetemi Nyomda fennallasanak 350. évforduldjara késziilve egy korszerli
tankonyvsorozatot kivant megjelentetni 1925-ben. Ennek elsd részeként adtak ki a Betiiorszag
virdgoskertje cimii sorozatot. Az abécéskonyv Mora Ferenc és Voinovich Géza (1877-1952)
irodalomtorténész munkdja, a Kir. M. Egyetemi Nyomda Tankonyvszerkeszté Bizottsaga
gondozta, sajtd ald rendezte Urhegyi Alajos és Szentivanyi Gabor. A nyomda féigazgatdja,

Czaké Elemér (1875-1945) konyvmivész, iparmiivészeti szakiro feliigyelete — kiilfoldi
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tapasztalatai alapjan — fontos befolyasold tényez6 volt a tankdnyvek szerkesztésekor
(Adamikné, 2001:175-178). A tankOnyvek az 1925-6s népiskolai tantervnek megfeleld
iranyelvek szerint késziiltek. 1925. szeptember 1-jén egyszerre hat évfolyamban ¢életbe valt
hatalyossa az uj torvény Klebelsberg Kuno vallas- és kozoktatasiigyi minisztersége idején.
(Farkas, 2001).

Mora Ferenc mar a Varosi Muzeum- és Konyvtar igazgatdjaként is tevékenykedett,
amikor megjelent Betiiorszag virdgoskertie cimii tankonyvsorozatanak elsé része. A
tankonyveket 1925-1929 kozott irta tarsszerzoként, 6sszesen hat évfolyamnak késziiltek.

Az elsé kotetben 128 szamozott oldalon elsdsoknek a betlivetés alapjait tanitjak. A
tankonyvet Horvath Jend illusztralta, szines és fekete-fehér rajzokkal egyarant dolgozott. A
konyv szerkezete szerint elébb a kisbetlik, azt kovetden a nagybetiik tanitdsa torténik, rovid,
szovegek, olvasmanyok kozlésével is. A szerzok tartalmilag a valtozatossagra torekedtek,
hiszen versek dalok, fejtorok és 0sszefliggd szovegek is megtalalhatoak a tankdonyvben, Mora
Ferenc, Posa Lajos, Pet6fi Sandor és mas szerzok miiveit is felhasznalva. A tizenegy Mora-iras
zome eredeti kozlésként jelent meg, atvételiik tilos volt. A kényvben megjelenik a késébbi
olvasokonyvek altal is sokat hasznalt Zengo dbécé Mora Ferenc szerzOségében, az eredeti ,,Jo
az Isten jot akar” sorral.

A masodik kotet, melyet a magyar kirdlyi vallas- és kozoktatdsi miniszter 35.184/1926.
szamu rendelete tankonyviil engedélyezett, 6sszesen 111 oldalt tartalmaz. Az 1925. évi elemi
tanterv alapjan késziilt tankonyvet Horvath Jend rajzai illusztraltak. A kotet nincs kiilonallo
témak szerint rendezve, tobb klasszikus mellett Mora sajat szovegeit is felhasznalta, 6sszesen
harminchat sajat irast tartalmaz. Mifajilag a tankdnyv valtozatos: verseket, fejtdroket, Un.
notajatékokat, kozmondasokat, nyelvtoroket, rovid fohaszokat (az isteni gondviselésbe vetett
hit a tantervben megfogalmazott célkitiizés megvaldsitasaként) egyarant tartalmaz. A kotetet
Posa Lajos verse nyitja és a Himnusz zarja (a Himnusz mindegyik osztalynak irt tankonyvben
megjelenik).

A Betiiorszag viragoskertje 3. osztalynak szant tankonyve szintén a 35.184/1926. szdmu
rendelet alapjan engedélyezett. A képeket Helbing Ferenc, Horvath Jend, Darabos Istvan
rajzolta, ennek kovetkeztében grafikailag valtozatosabb, szinesebb mint az el6z6. A tankonyv
168 szamozott oldalbol all. Ebben a kotetben harminc Mora-iras olvashatd, és hosszabb
szovegeket tartalmaz. A tankonyv a Himnusszal kezddédik és a Szozattal zarul, a szovegekben
pedig foglalkozik — tobbek kdzott — a Trianon témakorével, mely 6sszhangban all az 1925-6s
tanterv azon torekvésével, hogy 3. osztdlyban mar ismerkedjenek a tanulok a magyar nemzet

torténetével. Ebben a tankonyvben sincsenek jol szétvalasztott témakorok, de tobb szoveg
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olvashaté természetismeret és novénytan témaban. Uj elemeként keretes irasokban életvezetési
tanacsokat fogalmaznak meg Jo tandcs cimmel.

A negyedik osztalynak szant tankonyv a 30.496/1927-es szamu engedéllyel 216 oldalon
jelent meg. A Horvath Jend altal illusztralt, €lénkebb szinvilagu konyv tizenhat Mora-szoveget
tartalmaz. A nyitoszoveg Mi a haza? cimmel olvashato, a tankonyvet a Szozat zarja. Tematikai
felosztas ezuttal sem jellemzd a tankonyvre, j egységek jelennek meg azonban, torténelmi
eseményekrol, személyiségekrol, szintén az 1925-0s tantervnek megfeleléen, és Un. linnepi
jaték (rovid szinmil) 4 mi Budapestiink cimmel. Erzékenyitd szemléletben tartalmaz irast a
tankonyv, Vakok ABC-je cimmel.

A sorozat utolsé részeként az 5-6. osztalynak kdzosen kiadott tankonyv 453 szamozott
oldalon jelent meg az 1925. elemi tanterv alapjan Mora Ferenc és Voinovich Géza
kozremiikddésével a Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda Tankdnyvszerkesztdi Bizottsaga
szerkesztésében. A képeket Horvath Jend — allando kozremiikoddként —, Haranghy Jend,
Darabos Istvan és Agh Edit rajzolta. Az oktatasi segédeszkoz elsé szovege Hitvallds cimmel,
az utols6 egy linnepi jaték (rovid szinmil) Beszelgetnek a szobrok cimmel keretezi a tovabbi
tartalmakat. A tankonyvben tizenhdrom Mora-szoveg olvashaté. A konyv felosztdsa
Emlékezziink! cimmel minden honapra kijelolt szovegekkel tortént. A témak rendkiviil széles
spektrumban jelennek meg: olvashatd leiras a székely néprdl és Székelyudvarhelyr6l,
egészségmegdrzésrdl és a cukorgyartasrdl, valamint hangsulyosan megjelennek neves
torténelmi és irodalmi személyiségekrdl szold olvasmanyok. A tankdnyv utolsd negyven
oldala, vagyis a konyv majdnem egytizedét 4 mi Budapestiink cimmel olvasmanyok teszik ki,
a fOvarost bemutatva €s elemezve kiillonb6zd aspektusbol.

Mora Ferenc és Voinovich Géza tankonyvsorozata mar 1925-ben harom kiadast megért,
ahogy az azt kovetd években szintén tobbet. 1946-ig hasznaltdk az oktatasban. A
tankonyvsorozat az 0j, 1925-0s tanterv alapjan els6ként elkésziilt un. jelképes-fonomimikus
irvaolvastatd abécé.* A tankonyv korszeri iranyvonalat képviselt: a tanulokat a dramai
cselekvés, torténés eszkozeivel kivanta megszolitani. Bar népszerli, sok kiaddst megért

tankonyvsorozatrédl van sz, a kor tipikus modszere a Quint—Drozdy-féle abécé® volt.

4 A fonomimika a jelképes olvasastanitisi modszerek kozé tartozott. 1896-ban jelent meg, Czukrasz Roza (1863—
1945) pedagoégus nevéhez kotddik. Elsé tanulmanya ezzel kapcsolatban a Csalad és Iskola moédszertani
folyoiratban jelent meg. A mddszer nagyon sikeres volt, az 1925-6s tanterv javasolta el@szor, 1950-ig volt
hasznalatban az egyszerti, bonyolult szemléltetés nélkiili olvasastanitasi eljaras (szerk. Adamikné, 2001:143-148).
5 A Quint Jozsef (1882-1929) biologus és Drozdy Gyula (1885-1963) pedagdgus nevéhez kothetd olvasastanitasi
modszer a gyermek érdeklddésére, aktivitasara és ontevékenységére épitett. Abécéskonyviik két kiadast ért meg,
1923-ban és 1925-ben jelent meg (szerk. Adamikné, 2001:169-174).
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Mora Ferenc a tankdnyvsorozatban tobb sajat irast is eredeti kozlésként publikalt, ezért
az aldbbiakban attekintem, melyek azok a Mora-miivek az olvasds- és irastanitas 1-4.
évfolyamaiban, amelyeket az ir6 tankonyvszerkesztoként az egyes kotetekben felhasznalt.

A Betliorszag elso viragoskertje cimli tankonyvben a kdvetkezo szovegek olvashatoak az
irotol: Jotettért jot varj (egy népmese sajat feldolgozasa), Zeng6 abécé, Hogy alszik meg a tej?,
Jaj de szép, Koltogetd, Koszontok, Vilagnak vandora és Nyéaron.

A masodik osztalyosoknak szant olvasokonyvben Az eltévedt angyal, Az olvasokényv, Jo
gazdanak rendes cselédei, A csalad, Térocsik Palko csizmdi, Nagyapo, Nagyanyo, Levelek
hullasa, A cinege cipdje, Mindenféle hazakrol, A Mitvisz meg a fiai, Az ember elso baratai, A
diofa, A makk-vitéz, Hogy lett tarka a tengelice, Tanyabdl falu, falubol varos, Ki ér tébbet?, A
kivancsi hopelyhek, Karacsonyfak utja, Budapest, Téli fagyban, hofuvasban, Haragos szél, Az
égboltozat, A csillagok, A balkéz, A veréb, Isten szegénykéi, Az ember meg a ruha, Alvds és
dlom, Tanult emberek, A fiizfahegyi ezermester, Aranyos pillango, A fecskék, A jo orvossag, A
viragok panasza, Tiikros Kata, Hosok sirja cimi irasok olvashatéak eredeti kozlésként.

A Betiiorszag harmadik viragoskertje cimi kotetben Az eziistszarvu harang, Fa tetején,
fold alatt, Rege a csodaszarvasrol, A hunok hazdt keresnek, A mécsvirag, Gyepes tanyaudvar,
Kis ladaban nagy csalad, Az Isten kardja, Attila, a vilag ura, Mosolygo alma, A méhek
trombitasa, Az egyszeri szarka, Fityok, Kiki maga mesterségét, A két Forintos, A vasar, A hadak
utia, Télapé haragja, A tanya télen, A cinegefészek, A magyarok itra kelnek, Arpdd, a
honalapito, Az iregi kakasok, Marcius, A magyar huszar meg a muszka herceg, Kéz kezet mos,
Vizi molnar lanya, Virgonc, Repcevar, Balog Boldizsar és a Gergd juhdsz kanala cimii irdsai
olvashatoak eredeti kozlésként.

A sorozat negyedik osztalyosoknak szant kotetében az Oseink emléke, Este az Alfoldon,
Falu és varos, Varosi csodak a pusztan, Repiil az ember, Balvanyosvar, Babonasag bolondsag,
Az Isten kertjében, Isten hdza, Orvos mestersége a gyogyitas, a Kincskereso kiskédmon cimii
regényebdl Ahol a szén terem cimii fejezet, Az arany alma, Tamas pap viraga, A jokedvii
gyilkos, Ami elveszett és ami megmaradt, A monoszIloi harangok, valamint a Georgikon
részleteként 4 partfogok cimii szovegek olvashatoak. A negyedikes olvasokonyv nem eredeti
kozlésként, de tartalmaz verseket Mora élete soran megjelent egyetlen, Konnyes kényv cimii

verseskotetébol.

A kotetek Mora-irasait megvizsgalva szembetiind, hogy a szovegek valtozatos témaban
jelentek meg, am tobbségében nem keriiltek 4t a Mora haldla utan szerkesztett tankonyvekbe.

Az is megfigyelhetd, hogy Moéra nem csupdn sajat, hanem tobb irdtarsa szovegét is idézte
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eredeti kozlésként, igy olvashatoak elsdként megjelent Hermann Ottd-, Méra Istvan-, Posa
Lajos-irasok is.

A tankonyveket két évtizeden at tobbszor kiadtdk, sét, 1946-ban az elsd négy osztaly
tankonyveit ujra kinyomtattak. Kimondhato tehat, hogy tobb mint két évtizedig egészen
bizonyosan talalkoztak miiveivel az ataldnos iskola 1-6. osztaly kozotti évfolyamaiban. Ez
azonban nem jelent teljes ,,lefedettségét”, nem a Betiiorszag virdgoskertje Volt az egyetlen, a
tankonyvpiacon fellelhetd olvasékdnyv-sorozat; a két vilaghabortu kozotti iddszakban 25

kiilonbozo olvasdkonyvbdl valaszthattak a népiskolai tanitok (Mészaros, 1989).

Az 1925-6s Uj népiskolai tantervre ¢épitve egy teljesen uj, Kalasz népiskolai
tankonyvsorozatot adtak Kki. A szerzék kozott ismert pedagodgiai szakemberek voltak
megtalalhatéak, mint példaul Kenyeres Elemér (1891-1933) pedagogus, Oldal Anna (1893-
1970) tanito, tobb elemi iskolai tankonyv szerzdje és Barczi Gusztav gyogypedagdgus (1890—
1964).

Az 1930-as évek tankdnyveiben mar alapértelmezett volt az illusztracid hasznélata, sét,
megjelentek a fényképek is. Tobbszinnyoméssal még nem dolgoztak az 1920-30-as években,
de a tankonyvek alapvetden tartalmaztak mar munkaltato moédszereket, a neveléstudomany

érvényben 1€év6 ajanldsainak megfeleléen (Mészaros, 1989).

1932-ben Dr. Karafiath Jen6é (1883-1952) vallas- és kozoktatasiigyi miniszter
elészavaval megjelent a Tanterv és utasitisok a népiskola szamara. A dokumentum deklaralt
célja az volt, hogy a modszeres eljarasok tekintetében szabad kezet adjon a tanitoknak tgy,
hogy megkdnnyitse a tanulok munkajat. A tanterv megjelenésének évében Mora Ferenc még
¢lt, az altala (tars)szerkesztett Betiiorszdg virdgoskertje-sorozat még hasznaltban volt. A
hivatalos tanterv ajanlasai memoriterek tekintetében: Himnusz, Szozat részein vagy egészén tul
Gardonyi Géza, Pdsa Lajos, Tompa Mihaly, Gyulai Pal, de megtalalhaté Szabolcska Mihaly

muve is.

1933-ban jelent meg az ABC és Olvasokonyv az elemi népiskoldk szamdra cimi
olvasokonyv. Angyal Janos, Fekete Jozsef és Galla Endre szerkesztésében; a Franklin Tarsulat
kiadasaban keriilt a tankoényvpiacra olcsod kiadasban, roviditett tartalommal. A kivitelezés és
képi vilag ezt jol bizonyitja: a teljes kotet fekete-fehér nyomassal késziilt mindéssze 111

oldalon. A szerzdk kozott megtalalhatd Pdsa Lajos, Mora Laszlo, &m Mora Ferenc még nem.
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A kotet kifejezetten sok imadsagot tartalmazott, hitvallasal zarult és nagy hangsullyal
foglalkozott a tanulok erkolesi nevelésével. A kotetben rovidsége ellenére tobb talalos kérdés
¢s mese is megtalalhaté a tartalomjegyzék utan kozolt megfejtésekkel (Angyal-Fekete—Galla,
1933).

1936-ban, vagyis két évvel Mora Ferenc halala utan a katolikus népiskolak elsé osztalya
szaméra irt Betiibokréta-sorozatban az Uj ABC cimii kitetben nem taldlhato Mora-irds, az
olvasmanyokat tobb korabbi olvasokonyvbdl vélogatta Ossze, tobbek kozott Posa Lajostol,
Gedeon Jernétdl és Blasko Mariatol idéz. A tankdnyvet Nagy T. Perpetua szerzetes irta és a
Luttor Ignac zsinorirdsos modszere alapjan tanitja az abécét. A 128 oldalas kotet ujdonsaga az
volt, hogy egyszerre mutatta a nagy- és kisbetiit (Adamikné, 2001). A konyv a Szent Istvan
Tarsulat kiadasaban jelent meg, ennek megfelelden valldsos szemléletben megirt tankdnyvrdl

van sz6 (Nagy T., 1936).

Ugyanazon évben az evangélikus Kapi Béla piispok ¢és Somogyi Béla tanitd
szerkesztésében megjelent Szeptembertdl juniusig Olvasokonyv az elemi népiskolak I1. osztdlya
szamdra. A tankonyvet a Franklin Tarsulat gondozasaban adtak ki, és nem tartalmaz egyetlen

Mora-irast sem (Kapi—Somogyi, 1936).

Szintén 1936-ban a Szent Istvan Tarsulat kiadasdban megjelent az Olvaso- és tankonyv a
katholikus osztatlan elemi népiskolak 1V. osztilya szamdra. A tankdnyv szerkesztéiként a
Tarsulat Tankonyvszerkeszté Bizottsagat tiintették fel, az illusztracidokat Fay Aladar, Kadar
Lajos ¢és Vezényi Elemér rajzoltak. Az 0j katolikus elemi népiskolai tanterv alapjan 6sszeallitott
kiadvanyban A furcsa ember cimli Mora-iras olvashat6. Az olvasmany iizenetét tekintve
rendhagyd a Mora-irasok kozott: a magyar termékek és a nemzeti értékek fontossagat
hangstlyozza (Olvaso- és tankonyv a katholikus osztatlan elemi népiskolak IV. osztalya

szamara, 1936).

1937-ben adta ki a Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda a Betiivasar Mesevar cimii
abécéskonyvet a székesfdvarosi elemi népiskoldk 1. osztdlya szdmara. A Budapesti
Tanitétestiilet megbizasabol a kdtetet Angyal Janos, Kun Lasz16 és Olveczky Pal szerkesztette,
az irastanulds modszerének szerzdje Luttor Ignac volt, a képek Horvath Jend és Petri Béla
nevéhez kothetdek. A kotet hasznalata — palyanyertes munkaként — kdtelez6 mddon volt

elrendelve. A tankdnyv szép boritoja, élénk, szines illusztracidkkal ellatott, a betiitipus azonban
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kizarélag fekete. Osszesen 144 szamozott oldalbol 4ll. A kdtetben tdbb Moéra-mi is talalhato,
de valamennyi csak forrasként hasznalta az eredeti miivet. Edesapa nevenapjdra, Jaj, de szép!
€s Nyaron munkak Méra Ferenc nyoman vannak feltiintetve, a Teriilt, asztalkam! cimii népmese
szintén ugyanugy. A jelenség elgondolkodtatd, vajon minden esetben helysziike magyarazta
azt, hogy csak részleteiben jelent meg a Mora-iras, vagy a szerzdi koncepcid része volt az effajta
kozlés (Angyal-Kun—Olveczky, 1937).

Ugyanabban az évben a reformatus egyetemi konvent megbizasabol jelent meg
Olvasokonyv a reformatus elemi népiskolak II. osztalya szamara cimii kotet. A tankonyvet
Szondy Gyorgy gimnaziumi igazgatd szerkesztette. A fekete-fehér nyomtatasban megjelent
kotet 144 szamozott oldalt tartalmaz, az olvasmanyok az egyes honapok szerinti elrendezésben
rendszerezettek. A tankonyv tartalmaz Mora-miiveket: Eteliink, italunk, A veréb, A
leghatalmasabb és Szelldceske, szelecske, szél cimii irasok olvashatdéak. Tankonyvtorténeti
érdekesség, hogy egy kotetben szerepel Mora Ferenc, batyja, Mora Istvan, annak fia, Mora
Laszl6 és az ir6 lanya, V. Mora Panka. A tankonyv kozli V. Moéra Panka A4z én ujsagomban

megjelent irasat Péter megtérése cimmel (Szondy, 1937).

1938-ban a reformatus egyetemes konvent megbizasabol kiadtdk az Olvasokonyv
reformatus elemi népiskoldk 3. osztalya szaméra cimi kotetet. A konyv szerkesztoi A siikei
biro, a Galambom, Petike, Vilag vandora és a Holdvilag ruhdi cimi Mora-miiveket emelték be
az olvasmanyok ko6z¢, pontos forrasmegjeldléssel. Az olvasokdonyvben Mora Ferenc batyjanak,
Mora Istvannak tobb irasa is megtalalhato. Tematizaltsagot tekintve a természet jelenségeinek
magyardzata hangstlyosabb: 4 holdvilag ruhadi cimii olvasmany a folyton fogy6 félholdrol és
novekvé teliholdrol, A vilag vandora az esdcsepp fizikai jellegzetességeirdl ir meseszeriien

(Olvasokonyv reformatus elemi népiskolak 3. osztalya, 1938).

1938-ban a Betiibokréta-sorozat részeként Magyar Olvasékonyv a katolikus népiskolak
masodik osztalya szamara Nagy T. Perpetua allitott 6ssze tankdnyvet. A Szent Istvan Tarsulat
gondozasaban megjelent kotet 172 szamozott oldalon Marton Lajos (1891-1953) festo,
illusztrator eredeti rajzaival keriilt a tankOnyvpiacra. Katolikus kiadast tankonyv 1évén
figyelemremélto, hogy szokatlan médon Szent Miklos Télapoként is emlitésre keriil. A kotet
misszids témaju olvasmanyt is k6z0l Lita, a kis néger hos cimmel. Mora Ferencnek sszesen
négy irasa olvashatd. 4 leghatalmasabb, A holdvilag sziirei, Falun, valamint Melyik mesterség
a leghasznosabb? cimii olvasmanyok koziil eldbbiek teljes terjedelmiikben, utobbi csak

részleteiben, Mora Ferenc nyoman megjeloléssel olvashatd (Nagy T., 1938).
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1939-ben a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter engedélyével kiadott Gyermekvilag
zsinorirasos abécé és olvasokonyv a népiskolak I. osztalya szamara a Kirdlyi Magyar Egyetemi
Nyomda Franklin Tarsulatdban késziilt, szerzOként a SzerkesztObizottsag van feltiintetve. A
144 szamozott oldalon megjelent tankonyv fekete-fehér illusztraciokkal ellatott, csupan a
betlitanulas képi vildgaban lathaté egy kevés szin. Moéra munkdit ezuttal is részletekben
kozoltek, Az imadsag és a Hollo fiirdoje ciml irdsai Moéra Ferenc nyoman keriiltek a
tankonyvbe. Posa Lajos gyermekiro és batyja, Mora Laszl6 azonban tobb miivel is jelen vannak
a tankOonyvben,; a szerzok kozott olvashaté Benedek Elek, Gardonyi Géza és Moricz Zsigmond
iS. A konyv ujdonsaga, hogy a hazafias és a csaladdal kapcsolatos versek tematikusan

rendszerezve talalhatdéak meg (Gyermekvilag, 1939).

Szintén 1939-ben jelent meg Abécés konyv a budapesti népiskolik szamdra cimmel a
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda kiadasaban. A Luttor-féle zsindriras alapjan, Budapest
fopolgarmestere altal engedélyezett olvasokonyv 144 szamozott oldalon élénk szin(i
illusztraciokkal késziilt. A szerzok kozott Mora Istvan és Posa Lajos mellett Mora Ferenc is
megtalalhato. frasai forrasmegjeldléssel kozoltek, az En iijsdgom cimii gyermeklapbol kiemelt
szovegrészletek olvashatdak a tankonyvben, cim szerint a kovetkezok: Itt a tavasz, Szello, szél,
vihar és a Szappanbuborékok. A Hovd lesz a holdvilag? cimi irasa teljes terjedelmében

olvashaté (Abécés olvasokényv a budapesti népiskolék szamara, 1939).

1940-ben a Betiibokréta-sorozatban jelent meg Nagy T. Perpetua altal Osszeallitott
Olvasokényv a katolikus népiskolak harmadik osztilya szamara a Szent Istvan Tarsulat
gondozasaban. A tankonyv kifejezetten sok Mora-irast tartalmaz, kiilonb6z6 témakban. Télapo
haragja, Az eziistszavii harang, Tiizhordé tengelice, Horcsog gazda, Urge mester, Cséppecske,
Az imadsag, Halaadas édesanydért cimmel jelentek meg miivei, részben forrasmegjeloléssel,
részben anélkiil. A 216 szamozott oldalon Kkiadott kotetet Gyorgyfi Gyorgy (1896-1981)
festomiivész eredeti rajzai illusztraljak, melyek kozott szines liturgikus témaju abrazolasok és
szentképek is megtalalhatdak. A tankonyv sajatossaga, hogy a vizualis tartalmat képeslapok és

fekete-fehér fényképek is valtozatossa teszik (Nagy T., 1940).
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2.4. A koalicios évek tankonyvei

Oktatas- és iskolaszervezés szempontjabdl is jelentds idészak volt a koalicids évek
Magyarorszaga. Bar a méasodik vildghaboru befejezését kdvetden az oktatds ligyei a kordbbi
keretek kozott miikodtek tovabb, de az 1945-6s év soran szamos valtozas Iépett hatalyba.
Megalakult a Magyar Pedagdgusok Szabad Szakszervezete, modosult az érettségi
vizsgaszabalyzata, S intézkedtek a tankonyvek feliilvizsgalatarol. Az év reformjaként 1étrejott a
nyolcosztalyos, egységes, kotelezd és ingyenes altalanos iskola (négy osztaly also tagozat €s
négy osztaly felsO tagozattal), a nyolcosztalyos kozépiskola pedig négyosztalyossa alakult
(Mészaros, 1996:100-101, Mészaros—Németh—Pukanszky, 2004:350-351).

Szintén ugyanabban az évben Ujjaszervezddott az Orszagos Koznevelési Tandcs, igy a
hataskorébe tartozo tankonyvkiadasra is hatassal volt. Sik Sandor (1889-1963) piarista
paptanar, irodalomtorténész, a tankonyvbizottsag elndke és helyettese, Kiss Arpad (1907—
1979) neveléstudos iranyitasaval feliilvizsgaltak az addig hasznalatban 1év6 konyveket, és
kidolgoztak az altalanos iskolai tankonyvkészités alapjait. Egy évvel késobb megjelentek a
minisztériumi tankdnyvpalyazati kiirasok, melyekben alapelvként a demokracia, szabadsag és
szocialis érzékenység megjelenitését kérték. A valamennyi palyazonak eljuttatott dokumentum
tartalmazta a pedagogiai és a vilagnézeti szempontokat, melyeket figyelembe véve kellett a

palyamunkakat benyujtaniuk.

1946-ban az Orszagos Koznevelési Tanacs kiadasaban megjelent a Tanterv az altalanos
iskolak szamara Keresztury Dezs6 (1904-1996) vallas- és kozoktatasiigyi miniszter rendelete
szerint. Az oktatast szabalyozo iras nem csupan a tanterv szemléletére és {6 iranyelveire tért ki,
hanem a tantargyakra lebontva hatarozta meg a legfontosabb célokat, azzal a kitétellel:
bizonyos szempontbdl ideiglenesnek kell tekinteni azért, hogy az oktatids soran szerzett
tapasztalatok alapjan évente valtoztathatd, formalhatd legyen. A nevelés és oktatas legfébb
céljat abban 0sszegezte, hogy egy demokratikusan gondolkodo erkdlcsds nemzedék n6jon fel.
A dokumentum az altalanos iskola legfobb feladatat alapvetd nemzeti miveltség
megszerzésében, on- €s kozosségi €letre nevelésben latta. A tanterv az olvasas tanitisa soran
csupan a 2. osztalyban jel6l meg memoriterként Mora Ferenctdl irast, Nyaron cimmel. A tanterv

kiadasért Kiss Arpad felelt.
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1947 marciusiban még Mindszenty Jozsef (1892-1975) biboros-hercegprimas
elészavaval a Szent Istvan Tarsulat kiadasaban megjelent a Tanterv a katolikus iskoldk szamara.
A dokumentumot jovahagyta a Vallas-és Kozoktatasi Miniszter 107.020/1947. V.K.M. sz.
rendeletével. A dokumentum a vallaserkélcsi lelkiség, a tanulok egyéni hajlamaival, valamint
a helyi sajatossagok figyelembevételével keriilt 0sszeallitasra. A tanterv szerint Mora Ferenc
,megtanuland6 koltemények™ kozott a 2. osztadlyban Nyaron cimil irdsaval van jelen, a 4.
osztalyban pedig Kenyérszegés cimli miivével (Tanterv a katolikus iskolak szamara, 1947).

Sik Sandor 1947 marciusaban lemondott az Orszagos Koznevelési Tanacsban betoltott
tisztségérdl, decemberre elkésziiltek a tankOnyvpalyazati anyagok az aktualis tantervnek
megfeleléen, am a balratolodo oktatasiligyi vezetés Ortutay Gyula (1910-1978) néprajztudos,
politikus altal maris kifogast emelt ellene, miszerint a tankonyvek nincsenek eléggé
atpolitizélva, s nem fejezddnek ki benniik a ,,demokréacia” eszméi.6 Egy éven beliil, az 1948—

49-es tanévben mar az 0j politikai fordulatnak megfeleld tankonyvek jelentek meg (Mészaros,

1989h:85-95, Kéri—Varga, 2004).

A Kalasz iskolakdnyvek sorozatban 1945-ben megjelent Magyar Olvasokonyv az elemi
népiskolak II. osztalya szdmara cimii tankonyvben, melyet a vallas- és kozoktatasiligyi miniszter
25.800/1945.111. sz. kelt rendeletével tankonyvként engedélyezett az elemi népiskolak tanuldi
szamara, O0sszesen harom Mora-szoveget tartalmaz. A Harmath Ferenc és Mauer Mihaly
szerkesztésében megjelent konyv a Levél, A cinege cipdje €s egy Mora-szoveg nyoman Kiki
maga mesterségét cimii irdsokat tartalmazza. A sorozat részeként Berkényi Karoly és Koveskuti
Jend altal gondozott Magyar olvasokdnyv az elemi népiskolak IV. osztilya szamara a
kovetkezd harom Mora-miivet tartalmazza: Ahol a szén terem és A malom a Kincskeresd
kiskddmon cimil regényébdl, A partfogok cimili irds pedig a Georgikon cimii kotetbdl

(Harmath—Mauer, 1947).

Szintén 1945-ben, a Szent Istvan Tarsulat kiadasaban jelent meg Betiibokréta Magyar
Olvasokonyv a katholikus népiskolak mdasodik osztilya szamdra cimmel Nagy T. Perpetua
szerzetes munkajaként. A Katolikus Egyhédzi Féhatosag altal tankonyvként engedélyezett kotet
Mora Ferenc A leghatalmasabb és A holdvilag sziirei cimii miiveit teljes terjedelemben, a

Melyik mesterség a leghasznosabb? és a Falun cimi irasait feldolgozasban tartalmazza (Nagy

6 Ortutay Gyula az Ggynevezett népi demokricianak volt a hive, amely 1947-48-ban mar egyre inkabb a
kommunista diktatira eldkészitési szakaszaként foghato fel (Medgyesi, 2017:170).
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T., 1945). Az olvasokonyv a korszak legjobb ¢és legkorszeriibb tankonyvei ko6zott volt

szamontartva (Mészaros, 1989:93).

1947-ben megjelent Bors Szilveszter munkéjaként feltiintetve az Elsé kényviink —
Alapiras, olvasmanyok, szamolds, mérés a falusi iskolak szamdra. A Danko Odon altal
illusztralt kotet egyszert, letisztult szinekkel késziilt rajzokat tartalmaz. A tankonyv 232
szamozott oldalon jelent meg a Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszter feliigyeletével a Kalasz
Konyvkiadé nyomdéjaban. A tankonyv legelsd teljes szovege a Mennybol az angyal cimu
karacsonyi énekkel indul, azt kovetden olvashatdo Ady Endre Kardcsonyi éneke, am a
karacsonyi s mas valldsos tartalmu szovegek az elkovetkezendd években fokozatosan, majd
teljesen elttinnek. Az elsésoknek szant konyv tobbek kozott Posa Lajos, Sik Sandor, Benedek
Elek irasait tartalmazzak, az eredeti kozlemények a tartalomjegyzékben csillaggal jeloltek. A
nyolcvannyolc felhasznalt szoveg felét versek, népdalok vagy tréfas mondokak teszik ki,
tematikailag valtozatosan Osszevalogatva. Az olvasmanyok a templomba jaras vagy
locsolkodas szokasarol is irnak, kiilon témaként jelenik meg Budapestet bemutatasa. Kiilfoldi
szerzOtdl egyaltalin nem olvashatd szoveg. Mora Ferenc egyetlen irdsa jelent meg

feldolgozasban Kis ember a nagy hoban cimmel (Bors, 1947, Lukats, 2009).

A varosi iskolak szamara kiilon tankonyvet adtak ki szintén 1947-ben Elsé konyviink a
varosi iskoldk szamdra cimmel Oldal Anna szerkesztésében. A kotetet Wagner Edit egyszerti,
szines rajzokkal illusztralta, az eredeti kozlések minden esetben jeloltek voltak. A tankonyv
238 szamozott oldalon jelent meg, atlathatdéan tagolt négy kiilonalld fejezetet tartalmazott
(Alapiras kisbetli, Alapirds nagybetii, Olvasmanyok, Szamolas és mérés). A konyv valtozatos
témaban gytijtotte 0ssze olvasmanyait, rovid torténeteket dsszeflizve kozolt. Zelk Zoltan, Posa
Lajos, s — legnagyobb szamban — Pet6fi Sandor irasai olvashatoak. Sik Sandor neve is gyakran
megtalalhat6 a szerzok kozt, érthetd modon, hiszen ebben az idészakban a tankonyvbizottsag
elnokeként tevékenykedett. A tankdnyv nem tartalmaz Mora-irést, ellentétben az ugyanazon
évben kiadott falusi iskolaknak kiadott tankonyvvel. A kotetben megjelentek az Eldre-feliratok
az illusztraciokon és szovegekben egyarant, ez jelentds kiilonbség a falusi iskoldknak szant

valtozatahoz képest (Oldal, 1947).

1947-ben kiadott Mdsodik konyviink a varosi iskolak szamara irt tankdnyvet Bertalan
Ferenc irta, Mallasz Gitta illusztralta. A tankOnyv valtozatos téméakban gazdagon, részletesen

targyalja a legfontosabb vallasi tinnepkdroket, és kifejezetten sok irast kozol az allatokrol.
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Megjelennek az orosz szerzoék: Puskin (1799-1837) és Isakovszkij (1900-1973) szovjet-orosz
koltd. Megtalalhatéak mar az illegalis munkdsmozgalmat, felszabadulédst és a szocializmust
¢ltetd irasok. A kotet az egyik legtobb Mora-szoveget tartalmazo tankonyvként tarthatd

szamon, a kovetkezd irasait talaljuk meg benne,’

Nagyanyo (Betliorszag masodik
viragoskertje), A jo gazda, Mindenféle hazakrol, A Mitvisz meg a fiai (Betliorszag masodik
viragoskertje), Hosok sirja (Betliorszag masodik virdgoskertje), A cinege cipdje (Betliorszag
masodik viragoskertje), Hogy lett tarka a tengelice?, A leghatalmasabb (Szondy-féle
Olvasokonyv a reformatus elemi népiskoldk szamara), 4 veréb (Betliorszag masodik
viragoskertje), A hintalo (Vadember és csaladja), Mese a hopelyhekrol (Az én jsagom),
Karacsonyfak utja (Betliorszag masodik virdgoskertje), Este (Konnyes konyv), Az ember elsé
baratai (Betliorszag masodik viragoskertje), Amikor a foldon, Szeretem én nagyon, A balkéz
((Bettiorszag masodik virdgoskertje), A4 virdagok panasza (Betliorszag masodik virdgoskertje),
A csalad (Betliorszag masodik virdgoskertje), Sétalni megy Panka, Madarak iskoldja
(Betliorszag masodik viragoskertje). Az aranyos pillango és Nydron. A felsorolasbol jol 1athatd,

hogy Mora Ferenc irdsai koziil a legkiilonb6zobb témaban és miifajban valogatott a tankonyv

szerkesztéje (Bertalan, 1947, Lukats, 2009).

Ozorai Gizella szerkesztésében jelent meg 1947-ben a Harmadik konyviink a varosi
iskolak szamara. A kotetet a Franklin Tarsulat adta ki a fekete-fehér kivitelben 267 szamozott
oldalon, a Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszter megbizasabol. Az olvasmanyok, nyelvi
ismeretek, szamolas és mérés tanitasa itt is egy kiadvanyban jelent meg. A tankonyv sok talalos
kérdést és kozmondast tartalmaz, kérdés-felelet formaban él a munkaltatas eszkozével.
Kiemelten sokat foglalkozik a tajszolasok megismertetésével és az idegen szavak hasznalataval,
a higiénia torténetével. Javarészt klasszikus szerzoktdl kozol szovegeket; Mora Ferenc két,

gyakran idézett miivével, az Apdam és A szdanko cimil irasaval van jelen (Ozorai, 1947).

Ugyanazon sorozat részeként szintén 1947-ben jelent meg Harmadik konyviink a falusi
iskolak szamadra cimii olvasokonyv. A kotet egyiitt tartalmazza az olvasmanyokat, foglalkozik
a nyelvi ismeretekkel és oktatja a szdmolast és mérést. A Povazsay Laszl6 és Szondy Gyorgy
szerkesztésében késziilt konyvet Vasi Kalman Viktor illusztralta egyszerli vonalvezetés,
fekete-fehér gyermeki rajzokkal, a nyomtatas Magyar Kozponti Hiradd Rt. nyomdajaban

késziilt 368 szdmozott oldalon. A tankonyv olvasmanyait forrasmegjeldléssel sorolja fel a

" A tankonyv tartalomjegyzékében az irasok forraskdzléssel jeldltek, zarojelben mi is feltiintetjiik.
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tartalomjegyz¢ek, tobb atvett szoveg is megtalalhatd a Quint—Drozdy olvasokonyvbol. A kotet
ko6z06l orosz, griz, ukran népmeséket, de megjelenik mese a dan Andersentdl is, a magyar
szerzOk névsoraban szerepel Tomorkény Istvan, Jokai Mor, Gardonyi Géza és Hermann Otto
is. A tankényv Mora Laszlo Szeptemberben cimii versével kezdédik. Moéra Ferencnek négy
miive talalhato meg, forrasmegjeldléssel egyiitt. A Vildg vandorai cimi irasa a Tassi—Ladanyi
altal szerkesztett olvasokonyvbdl atvett szoveg, a Mese a hopelyhekrdl a Betiiorszag-sorozatban
jelent meg elészor, Szellocske, szelecske, szél ciml irdsa a Falun, varoson cimi kiadvanybol,

illetve a Holdvilag ruhdi a Cimbora cimi ujsagbol (Povazsay—Szondy, 1947, Lukats, 2009).

A sorozatnak megjelent a Harmadik konyviink Nagy-Budapesti kotete, mely komplex
moddon olvasmanyokkal, nyelvi ismeretekkel, szamolassal és méréssel foglalkozik. A tankonyv,
ahogyan a cim is utal ra, teljes fejezetet szentel az orszag févarosanak, melyben a varos
torténetérél, fontos ¢épiiletekrdl, kozterekrdl taldlhatéak olvasmanyok. Kiilon irdsban
foglalkozik Hol tanulnak a budapesti gyerekek? cimmel arr6l, milyen tipust iskolaban
jérhatnak a févarosi diakok. A kotet 299 szdmozott oldalon jelent meg, Szabd Vladimir
illusztracioival Fononé Ozorai Gizella szerkesztésében, és fekete-fehér tipografiaval késziilt. A
tankOnyv a varosi ¢s a falusi iskoldsoknak szant ,,valtozatdval” szemben egyetlen Mora-miivet

sem tartalmaz (Fononé Ozorai, 1947).

A sorozat részeként 1947-ben megjelent a Negyedik konyviink — Olvasmanyok, nyelvi
ismeret, szamolas és mérés cimi olvasokonyv is. A Szikra Rt. éltal kiadott, a Vallas és
Ko6zoktatasligyi Miniszter jovahagyasaval késziilt tankonyv Baranyai Erzsébet, Bothné Jeney
Erzsébet, Domokos Laszlé és Glosz Margit munkaja volt. A fekete-fehér tipografiaja kotet
képeit Bencze Laszlo, Kopasz Marta és Vinkler Laszlo festd- és grafikusmiivészek rajzoltak.
Az olvasokonyv igen tekintélyes oldalszdmmal, 444 szamozott lapon jelent meg. Sajatos
szerkezet szerint tematizalt tankonyvrél van sz6: Az ember és a fold, Ember a tarsadalmi
kornyezetben, A falusi ember gondja, baja, 6rome, a Kisvaros és a Nagyvaros fejezetek szerint
strukturalt. A valtozatos témakat feldolgozo kotet elsdsorban a klasszikus szerzoket idézi, ugy
mint Juhdsz Gyula, Jozsef Attila, Illyés Gyula, Babits Mihaly, Kosztolanyi Dezsd és Oscar
Wilde (a korszak szokasa szerint ,,magyarositott” Wilde Oszkar néven). Mora Ferenc is a
szerzOk kozt van, egyetlen munkaja csupan feldolgozasban — A monoszloi harangok Mora
Ferenc utan jel6léssel —, tovabbi 6t miive teljes terjedelmében olvashatd. Az emlitett miivek:
Istendldott buza, A tapéi csosz, A didergo kiraly, Ki ér tobbet? és Este cimii alkotésai

(Baranyai-Bothné Jeney—Domokos Lasz16—Glosz, 1947a).
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A Negyedik konyviink Nagy-Budapesti kétete ugyanazon évben ugyanazon szerzok
munkdja révén keriilt kiadasra. Az illusztraciokat szintén a fent felsorolt miivészek alkottak, a
konyv ugyancsak a Szikra Rt. bettiivel késziilt. A fekete-fehér kiadvany 484 szamozott oldalon
jelent meg, gyakorlatilag az el6zéekben bemutatott Negyedik konyviink Budapest-fejezettel
kiegészitett kiadasa, ennek megfeleléen ugyanazokat a Mora-miiveket tartalmazza. A szegedi
arviz torténetérdl és Szent Istvanrdl is olvasmanyokat tartalmazo tankonyv a kdtet végén
valamennyi felhasznalt olvasmany forrasat felsorolja (Baranyai—Bothné—Jeney—Domokos
Laszl6-Glosz, 1947D).

Marci Betiiorszagban cimmel a kibonté mddszerrel tanito iskoldk 1. osztilya szamara
adtak ki tankonyvet szintén 1947-ben. A 264 oldalon megjelent olvasokonyv szines és fekete-
fehér rajzokat is tartalmaz. Ujvary Lajos (1896-1959) pedagogiai ird, kozépiskolai tanar
munkdja az Egyetemi Nyomdaban késziilt a Vallas és Kozoktatasi Miniszter jovahagyasaval.
A tankOnyv a szerz0 Az olvasds és iras tanitasa kibonto modszerrel cimii modszertani
kézikonyve alapjan jelent meg. Az olvasokonyv a tankdnyvpélydzaton dijat nyert, igy el is
kezdddott hasznélataval a kisérleti oktatas. Kibonté modszerének 1ényege, hogy az olvasas €s
iras tanitdsa a mondat és a sz6 feldl a hangok és a betiik felé¢ haladva torténik, Ujvary
visszaemlékezése szerint tulajdonképpen 6 maga is igy tanult meg olvasni®. A szerzd a tanitasi
modszerét demokratikus eljarasnak tartja, hiszen biztositja a cselekvd ,.én” aktivitasat
(Adamikné, 2001:200-205). A tankonyvben nem talalhatd Mora-iras. A kotet tizennégy
bekotott szokartyat tartalmaz, melyek a perforalasnal letéphetdéek és a tanitds soran

felhasznalhatoak (Ujvary, 1947).

A sorozat 2. kétetében Marci a mdsodikban cimmel mar talalhatdé Mora-mii, Nydron
cimmel egyetlen irasa olvashatdo a kotetben. Az Egyetemi Nyomda kiadasaban 1948-ban
megjelent kotet Ujvary Lajos munkdja, Végh Gusztav illusztracioi jellemzden piros és fekete
szinliek. A szerzOk kozott tobb klasszikus irot, koltét megtalalhatunk, mint pl. Ady Endre,
Moricz Zsigmond, Sik Sandor, Petéfi Sandor. Az olvasdkonyv tartalmaz iradsokat a karacsonyi

¢s plinkdsdi vallasos linnepkorokrol, illetve Marci Budapesten fejezetben bemutatja a fovarost

8 Az dbécét nem az iskolaban tanultam. Hogyan tanultam meg olvasni, irni, sokdig sajat magam elétt is rejtély
volt. Ma mar tudom, hogy lényegében kibonto modszer volt az, ami a betiik titkaiba beavatott. Az elsé két szo,
amelyet megtanultam, a Budapesti Hirlap volt. Hogyan és mi jott ezutan, nem emlékszem. Egy bizonyos: szavak
kovetkeztek. Nevek, cégtablak, feliratok. Betiire nem tanitott senki” (Golnhofer—Szabolcs, 2009).
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is (Ujvary, 1948). A sorozatnak indult kezdeményezés két kotet és két év utan eltiint, az 1949—
50-es tanévben mar nem szerepelt a hivatalos tankdnyvjegyzékben (Adamikné, 2001:205).

A korszak utolsé esztendejében kétségteleniil hosszi évtizedekre kihatd legfontosabb
valtozas tortént: 1948 juniusaban az egyhdzi fenntartdsu iskolakat allamositottak ¢&s
ellenszolgaltatas nélkiil elvették. Ez az 1945-6s adatok alapjan 2885 elemi népiskolara, 86

polgari iskolara és 48 gimnaziumra vonatkozott (Mészaros, 2005:168).

2.5. A szocializmus idészakanak tankonyvei

M¢ég ugyanazon év, vagyis 1948 végére befejez0dott az iskolarendszer szervezeti
atalakitasa, az oktatasi-nevelési intézmények legfontosabb funkciodja lett, hogy ,,a szocializmus
megbizhato épitdit képezzék, materialista-ateista szellemben” (Mészaros, 1996:111). Az
oktatasiigyre vonatkozo legfontosabb dontéseket az dllampart, a Magyar Dolgozok Partja és

késobbiekben a Magyar Szocialista Munkaspart hozta.

Az 1948-as kiadast, Oldal Anna altal szerkesztett, még a ,,régi tipusu” 