Eszterhdzy Karoly Katolikus Egyetem
Torténelemtudomanyi Doktori Iskola
,,A Magyar Kiralysag, illetve a Karpat-medence torténete
1526-1790 koz6tt” program

(&i

FGER 2 1774
g — LW
- /A

ESZTERHAZY KAROLY KATOLIKUS EGYETEM

Horvath Monika

Fay Laszl6 gazdasagi feljegyzései a 17. szazad

masodik felébol

Doktori értekezés tézisei

Eger
2024



Témavezeték: dr. Pintér Marta Zsuzsanna egyetemi tanar

dr. Miskei Antal egyetemi docens

Biralobizottsag
EIndk:
Dr. Balogh Judit egyetemi tanar (EKKE)

Biralok:
Dr. Kincses Katalin Maria egyetemi docens (KRE)
Dr. Horvéth Istvan tudomanyos kutat6 (Féegyhazmegyei

Levéltar, Eger)

Tagok:
Dr. Gebei Sandor professor emeritus (EKKE)

Titkar:
Dr. Borbély Zoltan egyetemi docens (EKKE)



Témavalasztas és a dolgozat célkitiizése

Az értekezés keretében egy fels6-magyarorszagi
koznemes, Fay Léaszlo (11694 k.) uradalmanak
gazdalkodasat vizsgdlom az 1666-1683  kozOtti
idészakban. A disszertaci6 a fO0 forrasiratot, a
szdmadaskonyvet tekintve gazdasagtorténettel
foglalkozik, kisérletet téve arra, hogy a témat beillessze a
kordbbi gazdasagtorténeti kutatasok eredményeinek
soraba.

Egy ilyen tudomé&nyos munka azonban ebben az
esetben sem hagyhatja figyelmen kivill azokat az adatokat,
melyek nem feltétleniil agrartorténeti jellegliek, hanem
segitenek megérteni a csalad korszakban bet6ltott szerepét
és jelentGségét. Ezért az értekezés a Fay csalad
torténetének  ismertetésével  kezdodik, melyet a
kovetkeznek a gazdasagtorténettel foglalkozd fejezetek,
melyek tovabbi két részre oszthatok: az els6 Fay Laszlo
birtokainak add- és egyéb bevételeirdl tajékoztat. A

masodik pedig a gazdasagi tevékenységek kozul az



uradalom huzddgazatanak tekinthetd allattenyésztés és
sz6ldtermesztés szerepét emeli ki.

A tézis els6 részében kiemelten fontos volt az, hogy a
Fay csalddot elhelyezzik a 17. szazad koznemesi
csaladjainak korében. Ezen a ponton f6 kérdésnek szamit,
hogy mennyiben hasonlitanak, illetve kilénbdznek mas,
hasonld vagyoni helyzettel és statusszal bird korabeli
csaladoktol. TItt elsdként kiemelhetd, hogy a Fayiak
birtokai Felsé-Magyarorszagon, illetve egy jelentds része
a hodolt terileteken helyezkedett el, amely napjainkig
kevesebb figyelmet kapott a kutatasban. A kérdés tehat,
hogy ez milyen mértékben hatott a csalad gazdasagi
érvényestiilésére?

A fels6-magyarorszagi régidban valo jelenlét, tovabba
a jelentds hodoltsagi birtokallomany miatt, a Fayiak arra
kényszerlltek, hogy Ugyes politizalassal talaljak meg az
egyensulyt a magyar kiraly és a térségben jelentds
befolyassal rendelkezé erdélyi fejedelmek kozott.
Tovabba valosziniisithetd, hogy a torok hatésagokkal is jo
viszonyt kellett kialakitaniuk, hogy a hodoltsagi birtokaik
is viszonylag haboritatlanul éljék tul a viharos éveket. Jol
latszodik, hogy a szertedgazO csalad tagjai a térségben
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fontos két politikai fohatalom — ti. a Habsburg kiraly és az
erdélyi fejedelem — mellett voltak jelen, azonban a 17.
szazad derekan egy erds eltolodas figyelheté meg az
erdélyi fejedelmek iranyaban. A valasztast egyik vagy a
méasik mellett viszont méar nemcsak a birtokok
elhelyezkedésével lehet indokolni, hanem a korszakban
annyira fontos valldsos meggy6zddéssel is. Ezen a ponton
tehat az a cél, hogy a 17. szazadban élt Fay csaladtagok
életutjarol behatéan tajékozodjunk, és elhelyezzik
szereplket a régiod, vagy akar az orszag torténetében.

Ezt kovetden keriil sor a csalad birtokalloményéanak
ismertetésere a fels6-magyarorszagi reégidban és a
hodoltsagi terlleteken; Abadj, Pest-Pilis-Solt, Négrad,
GOmor-, valamint Heves-Kiils6-Szolnok varmegyékben.
Ezeknek a birtokoknak a java része a hodoltsagban fekudt,
prosperitasukat a torok katonasag, illetve a végvariak
jelenléte befolyasolta.

Fay Léaszl6 birtokrészeinek elhelyezkedésén kivil
fontos megvizsgalni azoknak torténetét is, azaz, hogy
miként jutott hozza az egyes joszagokhoz. Itt sziikséges
Kitérni arra, hogy a felmenditél 6rokolt birtokok mellett

sikerllt-e (j szerzeményekkel gyarapitania a birtokaban
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1év6 részeket. Lényeges azonban, hogy ezek az
adomanyként kapott vagy vésarolt foldek a meglévoktol
milyen tavolsagra helyezkednek el, tehat ez esetben
kérdés, hogy felfedezhet6-e valamilyen tervszerliség a
terjeszkedésben. Erdekes lehet még az is, hogy egy
esetleges  vasarlas  elOsegithette-e ~ Fay  L&szld
birtokallomanyanak tagositasat.

Az értekezés kovetkezd része mar Fay Laszlo
szamadaskonyvében talalhatd feljegyzések vizsgalataval
foglalkozik, mely igencsak béséges adatokat tartalmaz az
uradalom éves gazdalkodasaval kapcsolatban. Ismerve a
kornyék torténelmének alakulasat, egyéltalan az is
kérdéses volt, hogy miikodik-e és ha igen, hogyan és
milyen hatékonysaggal a kettds adoztatds rendszere.
Amennyiben Fay Laszl6, mint magyar foldesur, képes volt
beszedni a sajat birtokainak adojat, érdemes megvizsgalni
ennek a gyakorisagat és rendszerességét. Emellett sokat
elarulnak Fay Laszlo erejérdl és gyakorlatiassagarol,
profitorientaltsagardl azok az informéaciok is, hogy a
birtokrészeirdl milyen adokat szedett be vagy hogyan
valtoztatott azok beszedésének modjan.



A rendelkezésre &ll6 adatok kétfelé bontasaval —
bevételekre és kiadasokra —, azt is megvizsgalhatjuk, hogy
melyik jovedelem jart szaméara a legnagyobb vagy a
legkevesebb haszonnal. Figyelembe véve a kérnyek bor-
és marhakereskedelemben bet6ltott szerepét,! annak a
vizsgalata is nélkilozhetetlen, hogy Fay LaszIl6 uradalma
rendelkezett-e hasonlo jellegli profillal és Kivette-e részét
ebbdl a tevékenységbdl.

Mivel tudjuk, hogy Fay birtokai nagyrészrél az 0szman
tertileteken, illetve azoknak a hataran helyezkedtek el, igy
az is fontos, hogy a gyakorlatban hogyan igyekezett
jészagainak fekvéséb6él hasznot huzni. A Kkorabbi
szakirodalom mar felhivta a figyelmet a hodoltsagi
terliletek pusztainak felhasznaldsara is. A pusztabérek
jelentdsége az 1664-es habory utan indult novekedésnek, s

mind a pusztdit bérbe add és bérld szamara jelentds

1 A teljesség igénye nélkiil Iasd EMBER Gy6z6: Magyarorszag nyugati
kiilkereskedelme a XVI. szazad kdzepén, Budapest, Akadémiai Kiado,
1988; GECSENYI Lajos: Varosi és polgari szolébirtokok —és
borkereskedelem a Hegyaljan a XV-XVI. szazadban, In: Gazdasag,
tarsadalom, igazgatas. Tanulmanyok a kora Gjkor torténetébol, szerk.
KATONA Csaba, Gy6r, 2008, 5-23; VINKLER Balint: Krakkoi
vamnaplok tokaj-hegyaljai borokra vonatkoz6 bejegyzései 1597-ben,
In: Széldtermesztés és borkereskedelem, szerk. OROSZ Istvan—PApPP
Kléara, Debrecen, 2009, 55-75.



elonyokkel jart. A témakorhdz kapcsolddva, fontos
megvizsgalni bizonyos addk, példaul az egyhazi tizedek
bérlési lehetéségének kihasznalasat is. A foldesurak
szemszogebol nézve, legyen szo6 egyhazi vagy vilagi
személyekrdl, a bérlés jelentds haszonnal kecsegtetett.?
Az értekezés elsddleges célja, hogy Fay Laszlo 1666 és
1683 kozott vezetett szamadaskonyvére alapozva, a
magyar torténeti kutatasok képet kapjanak egy olyan fels6-
magyarorszagi koznemes gazdalkodasardl, akinek a
birtokainak jelentds része a torok hodoltsag teriiletére
esett. Ebbdl kiindulva a tézis egy gazdasagtorténettel
foglalkoz6 munka, de emellett sziikséges volt az is, hogy a
Fay csalad torténetét elhelyezzik a 17. szézad
foglalkoz6 fejezeteket kovetden keriil sor Fay Laszlo
szamadaskonyvének szévegkozlésére. A tézis ceéljaul
szolgél, hogy Fay birtokgazdalkodasaval kapcsolatos
eredményeket beillessze a kordbbi uradalomtorténeti

kutatasok soréba.

2 SzZAKALY, 1981, 421, 430, 433.



A témara vonatkoz6 eddigi kutatasok eredmenyei

Az elmalt évtizedek vizsgalodasainak koszonhetben a
magyarorszagi kdznemességgel foglalkozd szakmunkak
szdma jelentés mértékben novekedett. Ezek révén
megismerkedhettiink olyan, jorészt addig ismeretlen 16—
17. szédzadi koznemesi csaladokkal, akik a Magyar
Kiralysdg egy-egy régidjaban, foként Nyugat-
Magyarorszagon tevékenykedtek. Ok altaldban a
varmegyéjik hivatali pozicioit betdltve vagy katonai
palyan torekedtek vagyonuk gyarapitdsara, valamint a
hivatali ranglétran torténd eldrelépésre.

Bar az als6- ¢és fels6-magyarorszagi régioval
kapcsolatos vizsgalddasok még nem allnak ilyen szinten,
mégis elmondhat6, hogy az elmult években egyre tobb
kutatas foglalkozott a térség torténelmének ilyen
szempontbol vald6 megismerésével és megismertetésével.
E tekintetben emlitésre méltoak Ivanyi Emma, Gyulai Eva,
Borbély Zoltan és Gecsényi Lajos tanulmanyai, melyek
egy-egy személyt a kozéppontba allitva mutattak be azt,
hogy milyen Kkarrierépitési lehetéségek Alltak a
rendelkezésére egy korabeli kdznemesnek. Ezen Kkivil
Bodnar Tamas kutatasaiban a korabban emlitett
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szempontokat figyelembe véve, Borsod varmegyei
kdznemesi csaladok torténetét, és korszakbeli jelentdségét
allitotta vizsgalodasai kdzéppontjaba.

A Fay csaléad, kifejezetten annak koraujkori torténete
azonban eddig elkerllte a kutatasok figyelmét. Béar a
korszakkal foglalkoz6 szakemberek tobbszor tettek rajuk
emlitést, azok inkébb a kdzépkori vagy a 19-20. szazadi
szerepiikre dsszpontositottak. Ez kifejezetten igaz egy-egy
lelkes kései leszdrmazott altal szerkesztett, romantikus
lelkiilettel megfogalmazott miire, melyek azonban olykor
nélkiloztek szinte minden tudomanyos alapot. A Fayiak
17. szazadi torténetének behato elemzése azonban, kitérve
a téma gazdasagtorténeti aspektuséara, eddig vératott
magara, melynek oka valdszinlileg az alapos levéltari
kutatasok elmaradasa, illetve a forrasok pusztulasa
lehetett.

A korszak gazdasagtorténetével foglalkoz6 altalanos
attekintd6 munkék felhivjadk a figyelmet az 1526. évi
mohécsi csata utani koriilményekre, melyek az azt kovetd
kétszaz évben is kihatassal voltak a tarsadalom, a gazdasag
és a politika alakulasara. A folyamatos haboruskodas, az

egyre nagyobb problémat jelentd torok eldretorés
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kétségkivul megnehezitette a birtokos nemesség életét és
birtokrészeik vezetéseét, az adok begyijtését. Az
uradalomtorténettel foglalkozd6 munkak egy része éppen
ennek a gyakorlati megvaldsulasarél ad egy képet a
tudoméanyos koz0sség szdméra. Vagyis arr6l szamolnak
be, hogy a kora ujkori f6- és/vagy kdznemesi csaladok
miként vezették birtokaikat, milyen bevételeik és
kiadasaik voltak, milyen hizoagazatra épitették joszagaik
profitjat.

Az értekezés szempontjabol két mivet tartok
kifejezetten fontosnak. Ezek ugyanis a felso-
magyarorszagi régido egy-egy uradalmanak ismertetését
tizték ki célul. Az ilyen munkdk megfeleld Gsszevetési
alapul  szolgalhatnak, azaz tartalmukat tekintve
felvethetnek  olyan  kérdéseket, melyeket sajat
munkankban is hasznos megvalaszolnunk. Kozulik az
egyik ilyen gazdasagtorténeti munka Sziracsik Eva kotete
volt, mely Ibranyi Ferenc fels6-magyarorszagi koznemes
Szabolcs, Szatmar, Bereg, Ugocsa, Zemplén, Abalj és
GOmor varmegyei urbariumait adta kozre és elemezte. A
masik Szirmay Andras (1656-1723) Zemplén, Gomor,
Saros, Abalj és Borsod varmegyei birtokos nemes
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gazdasagi naplojanak szovegkozlése és a hozza irt, R.
Varkonyi Agnes tollab6l szarmazé tanulmany. Mindkét
munka kozos vonasa az, hogy reélis képet festenek az
altaluk bemutatott uradalom vezetésének és mukodésének
jellegzetességeirdl.

Fay Laszlo birtokainak gazdaséagtorténetével az eddigi
kutatasok csak érintélegesen foglalkoztak. Szakaly Ferenc
a hodoltsagi magyar addztatds jellegzetességeinél tobb
esetben is Fay egy-egy birtokrészét hozta fel példaként.
Magat Fay Laszlot egy keménykezli és rendithetetlen
foldestr keépében abrazolta, és hangsulyozta, hogy a
kdznemes sajat érdekeének az érvényesitéséért a végsokig
harcolt akar a torok urakkal szemben is. Benedek Gyula
forrask6zld  tanulmanyaban  Fay  Laszlo egy
birtokrészének,  Tiszapuspokinek a  torténetével
foglalkozott, rekonstrudlva az itt €16 jobbagyok életét és
adozasat. Végul fontos emlitést tenni Szabd Andras Péter
Fay Laszlo palyajarél és birtoklastorténetérdl készitett

életrajzardl is.
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A feldolgozés mddszere

Fay Laszl6 uradalménak torténetérdl sok informacid
maradt fenn, mely nagy mértékben magyarazhato a rank
maradt terjedelmes levéltari iratanyag meglétével. Ez még
annak tudatdban is nagy mennyiségnek tekinthetd, hogy
tudjuk, a Fay csalad levéltari allomanyanak (Magyar
Nemzeti Leveéltar Orszagos Levéltara, P 1729) jelentds
része a masodik vildghaboris bombazasok miatt
elpusztult. A Kkutatdss azonban mindvégig szerencsés
helyzetben volt, ugyanis a Fayiak 17. szazadi torténete jol
rekonstrualhatd volt a rendelkezésre allo adatokbol is. A
fennmaradt forrasok birtokigazgatassal €s birtokjogi
eljarasokkal ~ kapcsolatos  iratokat,  Osszeirasokat
tartalmaztak. Ezek Fay Laszl6 uradalmanak torténetéhez
szolgéltattak  informéacidkat. ~ Rendkivil  hasznos
adalékokkal szolgaltak a csaladi levéltarban talalhato
maganlevelezések is, melyekbél a familia 17. szé&zadi
torténetét lehetett alaposan feltarni. Ennek kdszonhetéen
sikerlilt pontositani Fay Laszl6 felmendinek és kortars
csaladtagjainak a személyét és tevékenységét, illetve

kapcsolatrendszerét. Ezek mellett az allomany részét
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képezi Fay szdmadaskdnyve is, mely hodoltsagi, és kisebb
részben annak hatérteriletén fekvé  birtokainak
gazdasagtorténetébe ad betekintést. A  tablazatos
0sszegzések alapjan nyomon kovethetéek Fay bevételei és
kiadasai, valamint egyéb jaradékai. Azonban fontos
hangsulyozni, hogy a rendelkezésre all6 adatokbdl Fay-
birtokallomanyardl komplex kép nem rajzolhato fel.

Az uradalomtorténet szempontjabdl az értekezés
szamara tovabbi hasznos adatokkal szolgaltak az Urbaria
et Conscriptiones (E 156) allagéban talalhatd 6sszeirasok.
Ezeknek az elkészitésére Fay Laszlo és testvére, Fay (V.)
Istvan Wesselényi-féle rendi szervezkedésben (1666-—
1671) Dbetoltott szerepe miatt Kkertlhetett sor. A
feljegyzések készito1 gyakran felirtak azt is, hogy a Fayiak
a kérdéses joszagokra hogyan tettek szert. Emellett
kilonosen hasznosnak bizonyultak azok az inventariumok
¢és leltarak, melyekbdl képet alkothatunk egy uradalom
részleges vagy teljes felépitésérdl, illetve allapotarol.

A Magyar Kancellariai Levéltar (A 57) egységeiben
orzott Kiralyi Konyvek (Libri Regii) a birtokok
torténetér6l, a hozzajuk kapcsolodo ugyletekrdl adnak
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tajékoztatast. Ezeket az uradalomtorténet elkészitésekor
egyaltalan nem lehetett figyelmen kivul hagyni.

A feldolgozott levéltari forrasok kozil kuléndsen
hasznosak voltak a varmegyék gytléseirdl késziilt
attekintések. Itt természetesen azoknak a kozigazgatasi
egysegeknek a nemesi 0sszejoveteleit kell érteni,
melyekben a csaladi birtokallomany fekidt. A legtébbszor
ezek helyi peres tgyekkel kapcsolatban emlitették meg
valamelyik Fay csalddtag nevét. Emellett a kozgytilésen
készult jegyzokonyvek azért is fontosak, mert ezeknek a
segitségével kivaloan felépitheté a megyét irdnyitod
nemesek kore.

A Fayiak szempontjabol a megyei nemességhez valo
kapcsolddasuk meglétét és jelentdségét meég tovabbi
maganlevelezések Utjan is nyomon lehetett kovetni. Ezek
az iratok tobb helyen megtaldlhatéak voltak, az egyik
kozlluk a Réakoczi csalad (E 190), a masik a Magyar
Nemzeti Levéltar Tolna Megyei Levéltdra (MNL TML)

anyaga.
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A disszertécié legfontosabb eredményei

Az értekezés elsO része a Fayiak 17. szdzadi csalad- és
birtoklastorténetét allitotta a kozéppontba. A disszertacio
alapjait tekintve gazdasagtorténettel foglalkozik, s a csalad
egyik kiemelkedé tagjanak, Fay Laszlonak a
birtokvezetését vizsgalja. A fliggelékben a birtokos nemes
1666-1683 kozott irt szamadaskonyve kerlt publikalasra.
A torténeti forrds a  birtokrészek  allapotaba,
adozéastorténetébe és gazdalkodasaba nyujt betekintést.

A Fay csaladrél immaron ismert, hogy a jomddu
birtokos koznemesség (bene possessionati) soraiba
tartoztak. Héazassagpolitikajuk altal kialakitott
kapcsolataiknak és birtokgyarapoddsuknak koszonhetéen
a Fayiak a protestans nemesség ¢€s a térség jelentds
tényezdjévée valtak. Ennek a megalapozoja Fay (I11.) Istvan
(t1618 elétt) volt, aki az uralkodd koveteként, majd
hadbirdként szolgalta a Habsburgok érdekét. De mar arra
is torekedett, hogy Fels6-Magyarorszdg prominens fouri
csaladjaval, a Rakocziakkal kapcsolatot alakitson ki és
tartson fenn. Fia, Fay (IV.) Istvan (1+1639/1640) mar

gyermekkent a Rakdczi csalad szolgalataba kerlt, s az
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1630-as években 1. Ré&kdczi Gyorgy szervitoraként
tevékenykedett. A  Fay csalad 17.  szézadi
felemelkedésének alapjait egyértelmiien apa és fia raktak
le. Fiai, Fay Laszlo és Fay (V.) Istvan (11710) ezt az
Orokséget vitték tovabb.

A szamadaskonyv szerzdje, Fay Laszlé kezdetben
Wesselényi Ferenc (1605-1667) nador (1655-1667)
szolgélataban allt. Ennek a velejardja volt, hogy
belekeveredett a korszak egyik jelentds Habsburg-ellenes
felkelésébe, a Wesselényi-féle rendi mozgalomba. Ez
mind sajat, mind gyermekei sorsat megpecsételte.
Testvére, Fay (V.) Istvan, muranyi varkapitany neve a
Rékdczi-szabadsadgharcban vald aktiv szerepvallalasa
miatt ismert.

Fay Laszl6 birtokairdl és ezek vezetésérdl az értekezés
szamos Uj adatot szolgaltat. Elhelyezkedésiiket tekintve a
fels6-magyarorszagi  térségben  szétszortan,  tobb
varmegyében (Abaulj, Pest-Pilis-Solt, Nograd, Gomor-,
Heves-Kiils6-Szolnok, Békés) fekiidtek. A jészagok
elhelyezkedése azonban nem volt szerencsés, ugyanis

valamennyi a torok hddoltsag peremén fekidt.
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A csaladi leveéltar Dbirtoklastorténettel foglalkozo
iratanyagéra alapozva jol megéllapithatova valt, hogy Fay
Laszlo miként szerezte meg ezeket a joszagokat. Szamos
felmendjétol 6rokolt része mellett torekedett arra is, hogy
birtok&lloméanyét tovabb gyarapitsa vasarlas réven. Ezek
altalaban az 6si javakhoz kdzel vagy a szomszédsagukban
fekidtek. Kortarsaihoz hasonldéan ezzel torekedhetett
egyfajta tagositasra, a birtokrészek egyben tartasara.

Fay Lé&szl6 szdmadaskényve azon birtokainak a
bevételeirdl, kiadasairdl és egyeb iigyeirdl ad tajékoztatast,
melyek a hdédoltsagban, vagy kisebb részben a
hatarteriileten helyezkedtek el. Bevételeinek nagy része
foldesari  pénzjaradékokbdl, azaz summapénzbdl és
taksabdl;  terményjaradékokbdl,  valamint  egyéb
haszonvételekbdl (malom- és serf6z6 miikodtetésébol
érkez6 jovedelem) szdrmaztak. Meglehetésen jelentds
profitra tett szert hodoltsagi részeinek bérbe adasabdl,
melyeket foként a kornyékbeli lakosok vagy telepllések
hasznaltak. A bérlésért fizetett 0sszegek az 1660-as évek
kozepétdl kezdve folyamatosan két- vagy akér

hatszorosukra is ndvekedhettek.
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Masik szamottevo bevételi forrasa az egyhazi tizedek
bérlése volt, bizonyos években itt is akar tobbszoros
haszonnal szdmolhatott. A legtdbb informacioval a Pest-
Pilis-Solt varmegyében termelt gabona, a legkevesebbel a
méh, a barany ¢és a bor dézsmajanak bérlésérol
rendelkezlink. Fay L&szIl6 bizonyos birtokrészein malom,
valamint serf6z0 is lizemelt. Ezeknek miikodtetése mar
kevesebb profitot hozott. Még ezeket is alulmulta az erd6k
¢s a kaszalok hasznositasabol beérkezd jovedelme.

A  foldesari  jaradékok  kozil a termények
beszolgaltatdsa folyamatosnak tekinthetd, s esetenként
alkalmazkodott az  adott  telepulés  természeti
adottsagaihoz. A jobbagyok a labbelikb6l papucsot,
csizméat; az alapanyagokbol rokabéroket adtak a
foldesarnak. Az allatok kdzil gyakori volt a hal (ponty,
csik), a kiilonb6z6 szarnyasok és a vadfélék (6z); a
terményekbdl a flge, a méz és a kéasafélék, a mazsola
beszolgaltatasa Fay Laszl6 szamara.

A szamadaskonyv adatait alapul véve megallapithato,
hogy Fay LaszI6 uradalménak hazoagazataul a
sz6lémiivelés és az allattenyésztés szolgalt. Fay a

borkereskedelem szempontjabol kiemelked6 Tokaj-
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Hegyaljan  rendelkezett  tobb  sz6ldiiltetvénnyel.
Kiaddsainak a legjelentdsebb részét a sz6lokben a
munkalatok emésztették fel, melyeknek lebonyolitasaért a
vincellér volt a felelds. Az is jol latszik, hogy Fay az akkor
mar elavultnak szamitd robottal szemben a koltségesebb,
de eredményesebb bérmunka alkalmazédsaban volt
érdekelt.

Fay Laszl6 allatdllomanya nagyobb részét juhok tették
ki, de jelentés volt még a szarvasmarhak és a sertések
szdma is. Szamuk évrél évre folyamatosan valtozott,
melyet Fay allando feljegyzésekkel és szamlalasokkal
kivant nyomon kovetni. Az allatok felhasznalasardl
minddssze annyi ismert, hogy néhéany esetben emlitette a
hizlalds és diszndvagas tevékenységét. Az allatok
gondozasat ellatd személyek (kondas, juhasz stb.)
jelenlétérdl és fizetésérdl is elvétve rendelkeziink
adatokkal.

Osszeségében elmondhatd, hogy Fay Laszl6 1666—
1683  kozott  vezetett  szdmadaskonyvének  a
feldolgozasaval egy fels6-magyarorszagi  kdznemes
birtokgazdalkodasaba  nyerhetink  betekintést. Ez

gazdasagtorténeti  szempontbol  azért  tekinthetd
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rendkivulinek, mert az iratanyag egy magyar kznemesnek
javarészt a hodoltsdgban, Kisebb részben pedig annak
peremén elhelyezkedd birtokainak gazdasagaba nyujt
betekintést, amir6l a korabbi kutatasok ellenére is eddig

alig rendelkeztiink informéacidval.
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