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Nyilatkozat

a munka onallésagarol, a szakirodalmi forrasok megfelel6 idézésérol

Alulirott Kovacs-Krassoi Aniké ezennel kijelentem, hogy a Méra Ferenc életmiivének
ujrapoziciondlasi lehetdosége a koznevelésben cimii doktori értekezést magam készitettem, és
abban csak a szakirodalmi hivatkozasok listajan megadott forrasokat hasznaltam fel. Minden
olyan részt, amelyet sz6 szerint, vagy azonos tartalomban, de atfogalmazva mas forrasbol

atvettem, a forras egyértelmii megadasaval megjeloltem.

Eger, 2021. december 5.



Mindenkimnek, aki hitt bennem,

koszonettel és halaval
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1. Bevezetés

1.1. A témavalasztas indoklasa

Mora Ferenc — intézményi névadds tekintetében — egyike a magyar kultartorténet
legismertebb alakjainak. Az ir6, koltd, ujsagiro, régész és mizeumigazgatd nevérdl szamtalan
kozintézményt és kozteriiletet neveztek el szerte az orszagban, &m Mora konkrét miivei és
kulturdlis tevékenysége ennek ellenére kevéssé ismert. A koznevelésben elsdsorban az
6vodaban ¢s az altalanos iskola alsoé tagozatan jelenik meg gyermekirdként, a tovabbiakban
csupan iskolai névado linnepségek, versenyek, fakultacié keretein beliil ismerhetik meg irésait
a didkok.

Moéra Ferenc 142 éve sziiletett és 87 évvel ezeldtt hunyt el.! Tevékenységét jeles szakirok
sora ismertette és elemezte: Lengyel Andras, Péter Laszlo, Mezdsy Karoly, Foldes Anna,
Hegedlis Andras emlithetdek a legnevesebb Mora-kutatoknak. Moéra sokoldaltisaga tobb
szempontbol késztette elemzésre az utdkort: irdsai, kozéleti tevékenysége, mizeumigazgatoi
mivolta, régészeti eredményei miatt tobb monografia és elemzés is sziiletett vele kapcsolatban.
Bar Kiskunfélegyhdza sziilotte, Mora szakmai €s kozéleti tevékenysége Szegeden bontakozott
ki. Egy rovid fels616v6i tanari idészak utdin Mora Szegedre szerz6dott ujsagironak, ott valt
konyvtarossa, muzeologussa, ott kezdett el régészettel foglalkozni, majd ott nevezték ki
muzeumigazgatonak. A szegedi Moéra Ferenc Muzeum Irodalomtérténeti Gylijteményének
kezeldjeként és muzeumpedagdgusként a mizeumi perspektivabol, igy voltaképpen kiilsds
megfigyeldként lehetéségem nyilt a teljes szegedi oktatasi rendszer minden szintjét
megtapasztalni az 6vodatdl az egyetemig, amely meglehetdsen részletes keresztmetszetet ad az
aktualis oktatasi-nevelési rendszerrdl. Ezek alapjan hatarozott véleményem, hogy a szegediek
sem ismerik kellden Mora Ferenc tevékenységét €s irasait.

A rdla elnevezett Kultirpalota, a szegedi Mora Ferenc Mizeum fontos kiildetésének
tartja, hogy Mora sokoldali tevékenysége, irdsainak aktualitdsa és személyiségének minél
arnyaltabb megismerése megvalosulhasson. Ennek érdekében az intézmény célja a mizeumban
Orzott kéziratainak, levelezésének kozkincesé tétele €s kutathatosdga. Mora Ferenc é€letében
sajat maga, halalat kovetden pedig az utokor valodi személyiségének csak egy sziik szegmensét

engedte lattatni, épp ezért fontos a kialakult Mora-kép megvaltoztatasa. A torekvés Mora igazi
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arcat megmutatni irasain keresztiil; ennek részeként keriilt kiadasra 2014-ben egy eltitkolt
szerelmes verseskotet, melyet Mora Ferenc utolsod szerelmének, Kalmar Ilonanak cimzett. A
verseskotet megjelenését kdvetden Uj publikaciok sziilettek az addig eltitkolt levelezések és
versek kapcsan, forraskozlés és -elemzés egyarant. A kulturtorténeti jelent0ségli kotet verseli,
melynek kiadasaban szerkesztOként vettem részt, a Mora-életmii megitélése szempontjabol
kiilonds jelentdséggel bir, hiszen az irodalomtorténészi allasfoglalas szerint Mora koltészetének
egyediilalloan értékes darabjai keriiltek eld.

A muzeum masik kezdeményezése a kozosségi feliiletek eszkozeinek felhasznalasaval
bemutatni Moéra Ferenc gondolatait. Ezt megcélozva a legnagyobb kozdsségi feliileten
létrehoztam egy Facebook-profilt 4 “mdsik” Mora Ferenc névvel, melynek célja Mora-
idézeteken, miiveinek részletein keresztiil megismertetni a nagykozonséggel Mora ma is
aktualis gondolatait és sajatos humorat. Tovabbi innovacioként az Instagram feliiletén is
megtalalhaté Mora Ferenc profilja #morarengeteg néven, ahol stilizalt fotok és rovid részletek,
gondolatok hivjak fel a figyelmet Mora-idézetekre.

A szegedi Kulturpalota kiallitdsrendez6i, mizeumpedagdgiai tevékenysége révén is ezt a
torekvést tartja szem eldtt. 2014-ben késziilt el egy korszerii, gyermekkdzpontl, csaladokat is
megszolito tarlat Mora mesebirodalma cimmel. A kiallitds kozéppontjdban Mora
gyermekirodalma allt, elsésorban a szegénység narrativajat allitotta kozéppontba, és a szocialis
érzékenyitésre hasznalta fel. Emellett — Kizarolag az ir6-mtzeumigazgatd gondolatain keresztiil
— bemutatésra kertilt életrajza, munkassaga, csaladi- és maganélete. A tarlat vandorkiallitassa
ndtte ki magat, az orszag tobb pontjan keriilt ezidaig megrendezésre.

Muzeumpedagdgiai tevékenységem soran mindezen torekvés és kezdeményezés ellenére
azt tapasztalom, hogy Mora Ferencet nem ismeri a kdzvélemény. Az altalanos iskola also
tagozatat kovetden miivei kikeriilnek a koznevelésbol és csupan sziildvarosaban része a magyar
érettségi feladatsornak. A bemutatott Mora-mivekkel (pl. Kincskeresé Kiskodmon) sem a
fiatalok, sem a — hasonlo emlékekbdl taplalkozd — felnéttek nem tudnak Moérahoz kotédni,
illetve a kivalasztott miiveken keresztiil bemutatott élményekkel azonosulni. Meglatdsom
szerint sziikségszerli és hianypotld lenne kdzépiskolds didkoknak megmutatni a “masik™ Mora
Ferencet. Ugy itélem meg, nem egy idealizalt Moéra-képre van sziikség, és kivaltképp nem
csupan Mora gyermekir6i miiveinek bemutatasara.

A szegedi Kultarpalotiban egy 0j allando kiallitas révén teljesen mas néz6pontbol
ismerheti meg a kulturakedvel6 muzeumlatogatdo a ,,z6ld” Mora Ferencet. A kidllitas
koncepciodja szerint Mora Ferenc természetszeretete, allatokhoz valo kotédése, a fak, novények

kivalo ismerdje all a kdzéppontban. A tarlat ezen feliil komplex mdédon mutatja be Mora Ferenc



sokoldalusagat, igy helyt kapnak benne Mora gondolatai muzeologusként, régészként,
ujsagirdként, iroként, mizeumigazgatoként, valamint apaként, férjként és szerelmes férfiként
egyarant. Ebben a projektben koordinatorként, tarlatvezetéként és muzeumpedagdgusként
kozremiikodom. Célom a megfelelé6 Mora-miivek bemutatasa, valamint a mizeumpedagogiaba
beépitheté modszerek kivalasztasa a kutatdsok és a megszerzett tapasztalatok fényében, melyek
szintén egy korszerli Mora-kép bemutatasat teszik lehetévé.

A Moéra Ferenc Muzeumban az elmult kozel tiz évben aktivan alakitjuk és formaljuk 0jja
a Mora-imazst a muzeumpedagdgia eszkozeivel is. Jelentds hangstlyeltolddas tapasztalhato a
Mora-interpretacioban: a szegénység narrativaja helyett Mora Ferenc kiilonleges
személyiségének, bels6é gondolatvilaganak bemutatasara helyezddik at a fokusz. Ez az elmult
idGszak palyazati projektjeinek keretében megvaldsult muzeumpedagogiai foglalkozasok soran
is jol nyomom kovethetd. Mora szakmai munkdssaga mellett egyre jobban eldtérbe keriil —
személyiségének megismertetése altal — az egyéni identitas és tarsadalmi megitélés,
kapcsolatok témakdre, ehhez pedig teljesen mas pedagogiai modszereket sziikséges alkalmazni.
A Mora-kép arnyalasat két mazeumpedagogiai palyazat soran is lehetdségem volt formalni. A
Moéra-miizeumban 20142016 kozott a TAMOP 3.2.13-12/1-2012-0445 azonositoszami
Szeged rejtett kincsei, majd 2018-2020 kozott az EFOP-3.3.2-16-2016-00283 azonositészamu
Hétkoznapok  ritusai  Szegeden  cimi  palyazatokban  projektmenedzserként  és
muzeumpedagodgusként vettem részt, ahol a tobb oktatdsi intézménnyel egyiittmiikodve
muzeumi foglalkozasokat szerveztiink. Mindkét palyazatban sor keriilt Mora Ferenc életttjanak
bemutatasara kiilonboz6 aspektusbol: néprajzi gyiijtéként, régészként, Gjsagiroként egyarant. A
foglalkozasok jo keresztmetszetet adnak a Mora-imazs valtozasanak folyamatarol. Mig a 2014-
2016 kozotti palyazati projekt a régész Morat, a szegénység kronikasat és irodalomtorténeti
szempontbol a gyermekirdé Morat allitotta a kdzéppontba, addig a 2018-2020-as palyazati
foglalkozasok soran mar sz0 esett a Sosem publikalt szerelmes levelekrol és versekrol is.

Mora Ferenc kordnak meghatarozé kozéleti egyénisége volt, paratlan népszerliségre tett
szert barhol megfordult. Rendkiviili médon tudott kdrnyezetére hatni a legkiilonb6zébb
szerepekben, az egyik legolvasottabb ujsagiroként volt ismert, mizeumlatogatok tomegeit
vonzotta a szegedi Kulturpalotdba — pusztan személyes jelenlétével. Meglatdsom szerint egy
korszerli Mora-kép bemutatasara nyilik lehetdség a megfelelden kivalasztott miivek, idézetek,
illusztraciok és programok altal. Ezt a torekvést nem csupan a mizeum falai k6zott szeretném
megvaldsitani, hanem — elséként regionalis szinten — koznevelési intézményekben is. Ezt
szolgalja jelen dolgozat legfontosabb célja: egy 0j narrativa megjelenitése Morarol, mely

beépithetd a kdznevelés irodalomtanitasaba.



1.2. A munka keretei

Bar a kutatomunka megvaldsitaséhoz a muzeumi kozeg ¢és muzeumpedagdgiai
tapasztalatok késztettek, magat a tervezett projektet mégsem — elsésorban — mizeumi szinten
kivinom megvalositani. Moéra Ferenc életmiivének ujrapozicionaldsa a réla elnevezett
muzeumban tobbféle moédon folyamatosan jelen van, am az mégis csupan egy sziik réteget érhet
el: konkrétan azokat, akik — akar helyi lakosként, akar turistaként — ellatogatnak a szegedi Mora
Ferenc Muzeumba. Elképzelésem szerint az a modell, amelyet a Mora-hagyaték ismeretében
Osszeallitottam, a Mora-mtzeumtol figgetleniil barhol megvalosithatd, ugy (kdz)nevelési mint
kulturalis intézményekben egyarant.

Jelen értekezés megirasat azzal vald szembesiilés indokolta — latogatdi visszajelzések,
vendégkonyvi bejegyzések ¢€s személyes interakciok alapjan —, hogy a magyar
iskolarendszerben végzett vagy még az oktatasban részt vevok jelentds része nem ismeri, illetve
csak nagyon egyoldalian Mora Ferenc életmiivét és alakjat. Ezzel a tapasztalassal
parhuzamosan, az Irodalomtorténeti Gylijtemény kezeldjeként egyre inkdbb megismerhettem
Mora ismeretlen verseit, valamint titkos, évtizedekig zarolt levelezését, ezaltal pedig életének
egy olyan szegmensét, amely a ,,nagykozonség” szamara nem volt publikus. Az ezzel
kapcsolatos — évek ota megjelend — publikaciok és a jelen kutatas is ugyanazt a célt szolgalja:
Mora Ferenc életmiivét j nézOpontbol és 1j miivekkel bemutatni.

Annak megismerése érdekében, hogy pontosan milyen elézetes tudassal érkezhetnek a
muzeumlatogatok, a kutatds sordn analitikus és empirikus modszert alkalmazva célom minél
arnyaltabb képet kapni a jelen helyzetrdl Mora ismertségét tekintve.

A Kutatas soran els6ként Mora Ferenc élettitjat kivanom réviden bemutatni, fokuszban
palyajanak neveléstudomanyi, oktatastorténeti vonatkozasaival.

Azt, hogy Mora Ferenc €lete €s €¢letmiive hogyan jelenik meg ma az oktatasi rendszerben,
haromféle modon analizalom. (1) Megvizsgalom a Nemzeti Alaptanterv 1-4. korosztaly
olvasas- €s irastanitasra vonatkozd dokumentumait, (2) részletesen kitérek a tankonyvek Mora-
tartalmaira, (3) illetve elemzem a Mora Ferencrél elnevezett oktatasi intézmények honlapjait,
kiemelten a névadot bemutatd narrativakat kisérem figyelemmel. Ennek érdekében analizalom
a Mora altal szerkesztett, majd halalat kovetéen megjelent olvasas- és irastanitas legfontosabb
tankonyvcsaladjait. A vizsgalat soran kitérek arra, milyen irasokon keresztiil ismerhetéek meg
Mora Ferenc miivei. Meglatdsom szerint gondolatai ma is idOszertiek, irdsai koziil tobb is

aktualizalhat6 a 21. szadzad kdznevelésében részt vevoknek, &m ez nem feltétlentil jelenik meg



a jelenleg ,felhasznalt” miiveken keresztill. gy a disszertaci6 nem csupan analizalasra
szoritkozik, hanem egy modellt kinal annak érdekében, hogy Morat a hagyomanyostol eltérd
modon is megismerhessék a fiatalok, mint késobbi kultirafogyasztok.

A tervezett Mora-projekt fokuszdban Mora szerelmes versei ¢és levelei allnak, ezért a
dolgozatban kiilon fejezetet szentelek a torténet pontos leirdsanak a Mora-hagyaték primer
forrasai alapjan. Ezt kovetden az empirikus kutatds bemutatasa kovetkezik, kézéppontban a
rendhagy6 Mora-foglalkozassal, mely egy 0j tipusu narrativat kindl az ir6 megismerésére, végiil

az 0sszegzes ¢€s a konkluziok levonasa zarja az értekezést.

1.3. A Kkutatas legfontosabb kérdései

A muzeumi tarlatvezetések, muzeumpedagodgiai foglalkozasok tapasztalatai alapjan az
valt nyilvanvaléva, hogy a latogatok tobbsége szamara Mora Ferenc életutja és életmiive
kevéssé ismert. Bar szinte valamennyi visszajelzés arrol szol, hogy ,, rémlik a neve,” jellemzden
azzal tisztdban vannak, hogy ir6 volt, és ,, biztosan volt valami kéze a muzeumhoz,”
szamszerusitve csupan egyetlen mii, a Kincskeresé kiskodmon cseng ismerdsen a tobbség
szamara a nevével Osszefiiggésben.

A legfontosabb kérdések, amelyekre véalaszt keresek:

o K.1. A koznevelés keretein beliil a didkok pontosan mikor taldlkozhatnak Mora Ferenc

miiveivel?
K.1.1. Milyen tartalmu irdsok jelennek meg a mai tankonyvekben?

e K.2. Moéra halala ota eltelt tobb mint nyolc évtizedben van-e jelentOs tartalmi vagy
mennyiségi valtozas a felhasznalt szovegek tekintetében?

e K.3. Ismerik-e Moéra Ferenc életét a diakok?

o K.4. A Moéra Ferenc nevét viseld koznevelési intézményekben milyen narrativa ismert
Mora életérol?

e K.5. Van-e Iétjogosultsaga egy 10 narrativa felépitésének Mora Ferenc é¢letével és
¢letpalyajaval kapcsolatban?

K.5.1. Bemutathat6-e a kozépiskolas korosztaly szdmara Mora szerelmi

torténete €s lirdja?
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1.4. A Kutatas modszertana

A kutatas kezdetén a szakirodalmat attekintve, valamint a tobb éves oktatasi és
muzeumpedagogiai tapasztalataimra alapozva igyekeztem egy neutralis, nem eldzetes
hipotézisekre alapozott prekoncepcidobol kiindulni, hiszen éppen a kéztudatban 1évé tudasbazis
megismerése kutatasom egyik fontos célja. Ennek fényében az empirikus kutatas valamennyi
szakasza soran kvalitativ modszerekkel dolgoztam.

A kvalitativ kutatasi stratégia — egy jelent6s Kkutatismodszertani paradigmavaltast
kovetden — elfogadott alternativa azokra a kutatasi helyzetekre, melyek soran a ,,stiri” leiras a
megfeleld eszkdz, azaz a jelenséget sokrétlien, tobb nézOpontbol célszerli vizsgalni. Tovabbi
sajatossaga a kutatoi attitlid a vizsgalt személy(ek) irant, mindvégig aktiv kozremiikodének
tekintve 6ket. A stratégia altalaban kisebb elemszamu mintat alkalmaz, am jellemz6en hosszabb
1d6t vesz igénybe a kiilonb6zd kontextusba torténd elhelyezés miatt, a kutatasok alapjan megirt
publikacid ,stilusa személyesebb hangvételii, végkovetkeztetései jelentos részben narrativ
leirasok és értelmezések” (Szokolszky, 2004:93). Mora Ferenc életpalyaja és miivei hatasanak
vizsgalatat nem sziikségszerli nagy szamu mintakon végezni, a kvantifikacidé nem jatszik
szerepet, sokkal inkdbb célszerli a jelenséget tobb nézdpontbol, sokrétlien megvizsgalni
(Szokolszky, 2004:92-95). A kvalitativ kutatast Ehmann (2003) egy vita részének tekinti, nem
rogzitett igazsagnak, egy kisérletnek, megragadni a mélyben rejlé értelmet. Meglatasa szerint
ennek fényében strukturalunk mindent, amit arr6l mondunk, amit csinalunk (idézi Mitev,
2006:33-40), vagyis ,kisérletet tehetiink a mélyben rejlé értelem feltardsara és
strukturaldasara, de abszolut igazsagokat nem mondhatunk ki” (Mitev, 2006:35). Jelen kutatas
mindezek alapjan tobb aspektusbol vizsgalja ugyanazt a jelenséget, vagyis azt, mit tudnak a
diakok Morar6l, milyen kép €l a fejiikkben vele kapcsolatban, illetve azt, valtoztathato-e benniik.

1. Tartalomelemzés modszerével feltarom azt, hogy a Mora Ferencrol elnevezett oktatasi
intézmények a névadot bemutato szovegeken keresztiil milyen képet adnak az irorol.

2. Szintén tartalomelemzés modszerével Osszesitem azt, hogy az altalanos iskola alsé
tagozatan hasznalt olvasokonyvek milyen Moéra-miiveket kozolnek.

3. Dokumentumelemzés soran Osszesitem, hogy az oktatas tartalmat szabalyozo Nemzeti
Alaptanterv szerint milyen ajanlasokat fogalmaztak meg a szakértdk Mora Ferenc
miiveivel kapcsolatban az 1-4. korosztaly szamara.

4. Tovabbi kvalitativ mdédszereket, az egyéni strukturalt interjut haszndlom a rendhagyo
Mora-foglalkozdsok megtartdsa el6tt, valamint a fokuszcsoportos interjit a

foglalkozasok megtartasa utan.
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1.5. A Kkutatas varhat6 eredményei

Mora Ferenc miivei a magyar irodalomtorténet részét képezik kozel egy €vszazada, &m
irasai egyre kevésbé ismertek. A kutatas célja— kiilonbozo aspektusbol — azt feltérképezni, hogy
milyen irasokon keresztiil talalkoznak vele a diakok, és milyen narrativa alakul ki benniik az
iroval kapcsolatban. A doktori disszertacio legfontosabb célkitlizése megvalositani azt a
modellt, amely eddig ismeretlen versein keresztiil mutatja be Mora Ferenc életét és koltészetét.
Mora Ferenc évtizedekig titokban tartott szerelmi liraja, szerelmi levelezése Kalmar Ilonaval,
¢s maga az Onéletrajz egy masfajta kontextusba helyezése, 0j lehetdséget adhat Moéra Ferenc
szerepének Gjragondolasara.

A kutatas varhato eredménye az, hogy kideriiljon: egy mas tipusi megkdzelités, egy Uj
narrativa hatassal van-e a fiatalokra, azt megismerve nyitottabbakka valnak-e Mora Ferenc
tovabbi miivei irant. Tovabbi cél az, hogy a kutatds soran lemodellezett foglalkozasok ne
csupan a Mora-muzeumban meghirdetett ajanlatok kozott kapjanak helyet, hanem — elsésorban
regionalis szinten — a kozépiskolai irodalomtanitds soran iS. Mora életmiivének
ujrapozicionalasa — szdndékom szerint — tilmutat az adott szerelmes versek és levelek
bemutatasanal. Mora személyiségét és gondolatait megismerni értékes pedagogiai hozadékkal
bir, hiszen tobb orokérvényli (épp ezért ma is aktualis) kérdésben korat meghaladé médon
korszerti elveket vallott: a fenntarthaté kornyezet, a sziilok iranti tisztelet, a szocialis
érzékenység, a tanulas ereje, mint kitorési lehetdség — a mai napig kiemelten fontos koznevelési
célkitiizések. Ugy itélem meg, mindaddig, amig Méra csupan gyermekiroként kanonizalt, nincs
lehetség az idosebb korosztaly szamara is miveit bemutatni, s azon keresztiil gondolatait
kozvetiteni.

A muzeumi paradigmavaltas, az 0 allando kidllitasban megfogalmazott {izenetek, a
palyazati innovaciéo és az 0j szemléletben megtartott muzeumpedagogiai foglalkozasok
hatasanak koszonhetéen Szegeden — eddig egyediilallo modon — sor keriilhet arra, hogy Mora
Ferenc érettségi tétellé valjon. Koznevelési intézményi megkeresést kovetden a 2021-2022-es
tanévben Mora Ferenc a magyar nyelv €s irodalom tantargy Regiondlis kultura és a hatdaron
tuli irodalom cimi tételeként bekeriilhet a kozépiskolai érettségi témakorok tananyagai kozé,
mely kovetelményrendszerének kialakitdsdban magam is részt vehetek. Bizom benne, hogy a
kezdeményezés kovetOkre talalhat, s Mora Ferenc Gjra markansabban megjelenhet a szegedi

regiondlis kultura képviseldjenként a kdznevelésben. Jelenleg csupan Kiskunfélegyhazan, az

12



ir6 sziilévarosaban része ¢életmiive a magyar irodalom tételsornak, igy — reményeim szerint — a
dolgozat tovabbi pedagogiai hozadéka lehet, ha Mora szakmai palyafutdsanak szinhelyén,
Szegeden is minél tobb intézmény beemelné 6t a kdzépiskolasoknak szant tananyagba. Ezzel
Mora Ferenc — a helyi identitas erdsitése érdekében — a regionalis kultura megkeriilhetetlen

részéveé valhatna.
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2. Mora Ferenc miivei a régi olvasokonyvekben

Mora Ferenc miivei évtizedek Ota jelen vannak az altalanos iskola alsd tagozatos
olvasokonyveiben. A fejezet célja azt bemutatni, vannak-e valtozasok, s ha igen, milyen
tendencia korvonalazhaté a tankonyvekben fellelhetd Mora-szovegek mennyisége ¢és
tematizaltsaga tekintetében. Ennek érdekében elemeztem az elmult 95 év altalanos iskolai 1-4.
osztaly kozotti olvasokdnyveket, s azt kutattam, a konyvek szerzéi az épp aktudlis tanterveknek
megfeleléen mennyi és milyen Mora-szoveggel dolgoztak. Miel6tt azonban sor keriil a
tankonyvek részletes analizdldsara, nélkiilozhetetlen roviden szot ejteni Mora Ferenc

palyafutasarol.

2.1. Mora Ferenc életutja

Mora Ferenc (1879-1934) a 20. szézad els6 felének kimagaslo tuddsa, miivésze, kdzéleti
személyisége volt, szamos teriileten végzett maradandot, kiilonleges szakmai palyat futott be.
Egyszerre volt ird, koltd, Gjsagird, lapszerkesztd, muzeologus, régész, miuzeumigazgato, Juhasz
Gyula (1979:213) szavaival élve , polihisztora az dsszes tudomdnyoknak.” Mindossze
otvennégy évet ¢élt, életmiive egyszerre volt lezart és befejezetlen. Mindaz, amit az utdkorra
hagyott, teljes és kész, am sok tervet, almot, feladatot kényszeriilt elengedni.

Mora Ferenc 1879. julius 19-én sziiletett Kiskunfélegyhédzan. Mora Marton szlicsnek €s
Juhasz Anna kenyérsiitdnek dsszesen tiz gyermeke sziiletett, de koziiliikk csak harom érte meg
a felndttkort. A csaladnak két Ferenc nevii gyermeke volt, Mora sziiletése el6tt egy évvel hunyt
el négyévesen egy azonos nevil testvér a csalddban. Mora Ferenc irasaibol az deriil ki, a csalad
¢letét a mindennapi megélhetési gondok ¢€s bizonytalansag jellemezte.

Eletrajza szerint a csaldd szegénysége a testvérek beiskolazasat is megnehezitette. Mora
Ferenc 1885 6szén megkezdte tanulmanyait a varos elemi iskolajaban, bar a sziilok elsédleges

tervei szerint Méra Un. ,,miihelyiskolaba” jart volna egy kalaposhoz? (Hegediis, 1969:16).

2 Mora koraban rendszeres gyakorlat volt, hogy kiilonb6z6 mesterségek képviseldi és tanitoi, akik irni-olvasni is
tudtak, csupan nyaron foglalkoztak a szakmajukkal, telente lakasaikban alkalmi iskolat nyitottak. Az ott tanuld
didkoknak nem volt sziikségiik iskolai felszerelésre sem, egyszeri koriilmények kozott, ismétléssel, méasolassal
tanultak meg irni-olvasni. Ez a ,rendszer” nem csupan a csaladok anyagi nehézségei miatt volt sziikségszer(i
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Kozépiskolas éveit 1889 szeptemberében kezdte meg, — az akkor még — Kis-Kun-
Félegyhazi Varosi Katholikus Algymnasium didkja lett (Gyuris, 2017:2). A hetvenharom —
tanulmanyait az algimndziumban megkezdd — didkbol Osszesen tizenheten tettek érettségi
vizsgat, koziilik kitiné bizonyitvanyt egyetlenként Mora Ferenc szerzett (Foldes, 1958:10-16).

Mora Ferenc 1897 szeptemberében koltozott Budapestre, hogy megkezdje egyetemi
tanulmanyait. Bar kozépiskolds évei alatt és az érettségi vizsgan is magyar irodalombdl volt
kiemelkedd, végiil foldrajz-természetrajz tanari szakra jelentkezett. A Budapesten eltoltott
idészakhoz képest a ,sziil6i hdz szegénysége paradicsomi jolétnek tiint,” folyamatos
nélkiilozésben élt, bar rendszeres munkaval tartotta fenn magat. Az 1900. januar 25-i alapvizsga
jegyzOkonyve szerint Mora j6 eredménnyel abszolvalt (Hegediis, 1969:25).

A legismertebb Mora-monografidk adatai sem egyeznek meg abban, hogy az ir6 a
fels6foku tanulmanyokat pontosan mikor hagyta félbe azért, hogy Felsdlovore® szerzodjon
alapvizsgas tandrnak. Foldes Anna (1958:16) szerint ez 1901-ben tortént, Hegediis Andras
(1969:25) azonban 1900-ra datalja. A csaladi levelezés segiti ezt pontositani: 1900. aprilis 24-i
datummal irdédott az a levél menyasszonyanak, melyben a tanari allas lehetéségérol szamol be.
Bar a legtobb Mora-¢letrajz arrdl ir, hogy a tanarsaga egy évig tartott, az ir6 alig két honap utan,
a junius 23-1 tanévzard iinnepélyt kovetden befejezte fels6lovoi tanari miikodését. 1900.
oktdber 7-én mar Gijra Budapestrdl irt levelet menyasszonyanak, Walleshausen Ilonanak ,, mikor
még egy hetes katona sem vagyok”.

A katonasagot kovetden 1902 tavaszan probalkozott Gjra allaskereséssel a fovarosban,
ahol ismét nem jart sikerrel. Mora budapesti éveit diploma megszerzése nélkiil, sikertelen
allaskereséssel zarta le, vallomésaiban kovetkezetesen ,,félbemaradt egzisztenciaként”
emlegette (Hegeds, 1969:28).

Mora Ferenc 1902. méjus 1-jén koltozott Szegedre, s a Szegedi Naplo Ujsagirdja lett.
Eletének fontos allomésava valt a varos, az ezt kovetd évtizedekben a varos meghatarozo
kozéleti személyisége lett. A sikeres allaskeresés nem csupdn az 0Onalld egzisztencia
megteremtésének lehetdségét adta, hanem a csaladalapitasét is. Mora Ferenc és Walleshausen
Ilona 6t év jegyesség utan 1902. julius 14-én 6sszehdzasodtak €s a varosban letelepedtek. 1903.

julius 17-én megsziiletett lanyuk, Mdra Anna.

alternativa: a népiskolai torvényt kovetd években dramai volt a tanitok és a megfeleld tantermek hianya. Ha az
1868-as torvény szerinti tankotelezettség azonnal bevezetésre keriilt volna, tobb mint 13000 pedagdgusra és kozel

14000 megfeleléen berendezett tanteremre lett volna sziikség (Mészaros—Németh—Pukanszky, 2004:309—311).
3 A mai Oberschiitzen, Burgerland tartomany, Ausztria
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Ujsagiréi munkajanak koszonhette, hogy Pésa Lajos (1850-1914) kolté, meseird
Osztonzésére Az aranyszori bardany (1902) megirasa utan is rendszeresen irt az ifjusdgnak. A
Posa altal szerkesztett képes gyermeklapban, Az én ujsagomban (1889-1944) irt miivei révén
orszagos ismeretségre tett szert. Az elsé nagy példanyszamu, Singer ¢és Wolfner Kiado
gondozéasaban hetente megjelend képes irodalmi gyermeklap a valtozatos miifajban kinalt
olvasmanyokat (Németh, 2019:411-413).

A Szegedi Konyvtar- és Muzeumi Bizottsag 1904 aprilisdban azt a hatdrozatot hozta,
hogy az elhanyagolt allapotban 1év6 természetrajzi osztalyt rendezni kell. Tomorkény Istvan
(1866-1917) ir6, aki ekkor helyettes igazgatoként vezette a Kulturpalotat, felvette Morat erre a
feladatra. Mora Ferenc junius 1-jén allt munkaba, s élete végéig a Kultarpalota kotelékében
maradt. Tomorkény Istvan 1917-ben bekovetkezett haldla utdn egyetlen palyazoként
jelentkezett a megiiresedett muzeumigazgatoi poziciora, kinevezését julius 12-én kapta meg
(Kovacs-Krassoi—Medgyesi, 2018:1-3). Mora Ferenc az elkovetkezendd tizenhét évben,

halaldig nem csupan igazgatoja a Kulturpalotanak: a legnehezebb években mecénasa is.

2.2. A tankonyvelemzés szempontjai

A tankényvek elemzése soran Bernard Berelson nevével jegyzett, az 1960-as évek
kozepétél ismert content analysis (Dardai, 2002:66-69) moddszert hasznaltam, a
tartalomelemzés soran a kvalitativ és kvantitativ szempontokat is figyelembe vettem. Bar a
kvantitativ elemzés pozitivuma az objektivitas, nem ad lehetéséget a latens és hattértartalmak
megragadasara, igy a vizsgalat soran nem a kvantifikacio allt a kozéppontban, hanem az egyes
tankonyvek Mora-szovegeinek tematikéja, valamint azok kontextusba helyezése.

Kaposi Jozsef (2014:1-34) a tankonyvek elemzése soran négy szempontot jelol meg: a
szaktudomanyi, a pedagogiai-didaktikus, a nyelvi és a konyvészeti szempontot. Dardai Agnes
(2002) a tankonyvek funkcidi, tipusai, szerkezeti elemei €s jellemzdi alapjan osztalyozza a
tankonyveket. Ugyancsak Dardai (1999:55-62) a nemzetkozi tankonyvkutatasi modelleket,
azaz a Gerd Stein nevéhez kothetd politikatudomanyi, Josef Thonhauser-féle funkcionalis és
Peter Weinbrenner altal jegyzett komplex tankoényvkutatasi modelleket 6sszegzi. Mindezek
ismeretében ¢s megfontolasaval is fontos kijelenteni, hogy jelen értekezésnek nem célkitiizése
egy minden szempontra kiterjedd részletes tankonyvelemzés, am fellelhetéek benne a
politikatudoméanyi és a komplex tankdnyvelemzés jegyei. Ennek megfeleléen az egyes

olvasokonyvekrdl szolo altalanos leirast €s a kor oktatas- és tankonyvpolitikdjahoz valo

16



kapcsolodast helyeztem a kdzéppontba, melyek a Mora-szovegek bemutatasanak legfontosabb
kereteit adjak. Fokuszban az ir6tol kozolt tartalmak allnak. Egy-egy tankonyv vizsgalatakor az
altalanos tartalmi jegyeken til Mora Ferenc irasainak elemzésekor nem csupan a gyakorisagot,
hanem a tartalmi elemeket is megvizsgaltam. Arra voltam kivancsi, hogy az éppen aktualis
oktataspolitikai irdnyelveknek ¢és a tanterveknek megfelelden az adott tankonyvkiad6d konkrét
szerzOi hany Moéra-miivet €s milyen tematikus tartalmakat valasztottak ki, cél kifejezetten leird
elemzés volt. A 145 tankonyv vizsgalata soran az volt a legfontosabb szempont, hogy képet
kapjak arrol, hogyan és hol voltak és vannak jelen Mora-szovegek a koznevelésben, azon beliil
is az irds-olvasas, valamint a nyelvi és szokincs fejlodésének legmeghatarozobb iddszakaban.

A tankényvek Mora-tartalmait az ir6 tarsszerzoségében 1925-t61 megjelend Betiiorszag
virdgoskertje cimii sorozattal kezdtem, s a 2020-ban megjelent Ujgenerdcids tankényv nevii
sorozattal zartam, azaz 95 év soran megjelent tankonyvek koziil Osszesen 145 kotetet
tekintettem at.

Kérdésként fogalmazodott meg azonban, hogy milyen rendszer alapjan volna leginkabb
célravezetd a tankonyveket megvizsgalni. Bar alapértelmezett lehet Mora Ferenc halala elott és
utan kiadott kategoriak szerint elemezni azokat, a kézenfekvé megkozelités mégsem
egyértelmil, hiszen a Moéra Ferenc és Voinovich Géza altal szerkesztett olvasdkonyvek elsd
kiadasa 1925-ben volt, és az ir6 halala utan még hosszu évekig fellelhetd volt a tankdnyvpiacon.

A tankonyvek kiadasat mindenkor az érvényben 1év0 oktataspolitikai iranyelvek
hataroztak és hatarozzak meg a mai napig, melyek szoros Osszefiiggésben allnak az adott
korszak aktualpolitikajaval. Ugy itéltem meg, éppen ezért a legfobb rendezd elv nem feltétleniil
Mora életitja, hanem az (oktatas)politikai korszakolas lehet. Tovabbi kutatoi dilemmat jelentett
az, hogy milyen tagolas alapjan elemezzem a tankonyveket, hiszen az oktatas- és iskolaiigy
korszakainak meghatarozasa sem egyértelmi, a torténettudomany is kilonbozé értelmezés
szerint definialja azokat.

Az altalam vizsgalt 1925-2020 kozotti idOészak elemzése soran a kovetkezo
torténettudomanyi tagolast fogadtam el: (1) a két vilaghabort kozotti idészak 1919-1944
kozott, (2) a koalicios évek 1944/45 és 1948 juniusa kozott, (3) 1948-1990 kozott a
szocializmus idGszaka, majd (4) az 1989-90-es rendszervaltast kovetd évek. Tettem mindezt
Mészaros Istvan, Németh Andras és Pukanszky Béla (2004) Neveléstorténet cimii kotetére
hivatkozva, akik a kovetkez6 modon osztjak fel a kérdéses évtizedeket: a szerzOk oktatasiigy
¢és pedagogia torténetérdl szolnak az 1919-1945 k6zotti idészakbol, majd a 20. szazad masodik
felét harom korszakra tagoljak, jelesiil a kozoktatas-politikai iranyzatok 1945-1948 kozotti

idészakara, a szocialista iskolaligy és pedagogia szakaszara, majd a rendszervaltozas

17



korszakara. E16bbi allasfoglalast tovabb arnyalja és erdsiti Medgyesi Konstantin (2017) a
koaliciés évek demokraciaértelmezési kérdéseirdl szolo doktori disszertacidja, amely

markansan kiilonallo torténelmi korszaknak tartja az emlitett 1944/45-1948 kozotti éveket.

2.3. A két vilaghaboru kozotti idészak tankonyvei

Bar a korszak az els6é vilaghdboru lezarasat kdvetden, azaz az 1919-es évvel kezdddik,
értekezésemben a tankdnyvek, s az oktatasiigy helyzetének bemutatdsat csupan 1925-t6l
kezdem, hiszen abban az évben adtak ki Voinovich Géza és Mora Ferenc kozos
tankonyvsorozatanak els6 kotetét.

1925-ben 1j, a korszer(i eurodpai reformpedagdgiai iranyelveknek megfeleld tanterv kertilt
bevezetésre egy nagyszabasu népiskolai program részeként. Deklaralt cél volt a hazafias
polgarra nevelés, az altalanos miveltség alapvetd elemeinek megszerzése és a tudas gyakorlati
felhasznaldsa. A tanterv (mely részletesen leirja és indokolja a tantervi valtozasokat) Grof
Klebelsberg Kuno (1875-1932) elészavaval jelent meg, aki vallas- és kozoktatasiigyi
miniszterként 1922-t61 meghataroz6 alakja volt a magyar iskolaiigy els6 vilaghaborat kovetd
iddszakanak, s nagyban hozzajarult az 1920-as évek elejének fokozatos konszolidacidjahoz
(Mészaros—Németh—Pukanszky, 2004:320). A dokumentum utasitdsai az elemi népiskolak
mind a hat osztalyaban egyszerre 1éptek életbe. A népiskola céljaként a vallasos és erkdlcsos
polgarrd nevelésen tul azt fogalmazza meg, hogy a tanuldk ismereteiket a gyakorlati életben
értékesiteni tudjadk (Mészéros, 1996:85). Mora Ferenc tarsszerzoségeében kiadott Betiiorszag-
sorozat mar ennek szellemében késziilt el. A sorozatot az Egyetemi Nyomda adta ki, mely
1925-1944 kozott a tobbi konyvkiadoval szemben nagyobb gazdasagi erdt képviselt (Albert,
2002). A Quint-Drozdy- és a Voinovich—Mora-féle kotetek voltak a két vilaghabort kozotti
korszak legreprezentativabb olvasokonyvei, utobbi sorozat hatasara tobb igényes kivitelezésii
178).

Az Egyetemi Nyomda fennallasanak 350. évforduldjara késziilve egy korszerli
tankonyvsorozatot kivant megjelentetni 1925-ben. Ennek elsd részeként adtak ki a Betiiorszag
virdgoskertje cimii sorozatot. Az abécéskonyv Mora Ferenc és Voinovich Géza (1877-1952)
irodalomtorténész munkdja, a Kir. M. Egyetemi Nyomda Tankonyvszerkeszté Bizottsaga
gondozta, sajtd ald rendezte Urhegyi Alajos és Szentivanyi Gabor. A nyomda féigazgatdja,

Czaké Elemér (1875-1945) konyvmivész, iparmiivészeti szakiro feliigyelete — kiilfoldi
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tapasztalatai alapjan — fontos befolyasold tényez6 volt a tankdnyvek szerkesztésekor
(Adamikné, 2001:175-178). A tankOnyvek az 1925-6s népiskolai tantervnek megfeleld
iranyelvek szerint késziiltek. 1925. szeptember 1-jén egyszerre hat évfolyamban ¢életbe valt
hatalyossa az uj torvény Klebelsberg Kuno vallas- és kozoktatasiigyi minisztersége idején.
(Farkas, 2001).

Mora Ferenc mar a Varosi Muzeum- és Konyvtar igazgatdjaként is tevékenykedett,
amikor megjelent Betiiorszag virdgoskertie cimii tankonyvsorozatanak elsé része. A
tankonyveket 1925-1929 kozott irta tarsszerzoként, 6sszesen hat évfolyamnak késziiltek.

Az elsé kotetben 128 szamozott oldalon elsdsoknek a betlivetés alapjait tanitjak. A
tankonyvet Horvath Jend illusztralta, szines és fekete-fehér rajzokkal egyarant dolgozott. A
konyv szerkezete szerint elébb a kisbetlik, azt kovetden a nagybetiik tanitdsa torténik, rovid,
szovegek, olvasmanyok kozlésével is. A szerzok tartalmilag a valtozatossagra torekedtek,
hiszen versek dalok, fejtorok és 0sszefliggd szovegek is megtalalhatoak a tankdonyvben, Mora
Ferenc, Posa Lajos, Pet6fi Sandor és mas szerzok miiveit is felhasznalva. A tizenegy Mora-iras
zome eredeti kozlésként jelent meg, atvételiik tilos volt. A kényvben megjelenik a késébbi
olvasokonyvek altal is sokat hasznalt Zengo dbécé Mora Ferenc szerzOségében, az eredeti ,,Jo
az Isten jot akar” sorral.

A masodik kotet, melyet a magyar kirdlyi vallas- és kozoktatdsi miniszter 35.184/1926.
szamu rendelete tankonyviil engedélyezett, 6sszesen 111 oldalt tartalmaz. Az 1925. évi elemi
tanterv alapjan késziilt tankonyvet Horvath Jend rajzai illusztraltak. A kotet nincs kiilonallo
témak szerint rendezve, tobb klasszikus mellett Mora sajat szovegeit is felhasznalta, 6sszesen
harminchat sajat irast tartalmaz. Mifajilag a tankdnyv valtozatos: verseket, fejtdroket, Un.
notajatékokat, kozmondasokat, nyelvtoroket, rovid fohaszokat (az isteni gondviselésbe vetett
hit a tantervben megfogalmazott célkitiizés megvaldsitasaként) egyarant tartalmaz. A kotetet
Posa Lajos verse nyitja és a Himnusz zarja (a Himnusz mindegyik osztalynak irt tankonyvben
megjelenik).

A Betiiorszag viragoskertje 3. osztalynak szant tankonyve szintén a 35.184/1926. szdmu
rendelet alapjan engedélyezett. A képeket Helbing Ferenc, Horvath Jend, Darabos Istvan
rajzolta, ennek kovetkeztében grafikailag valtozatosabb, szinesebb mint az el6z6. A tankonyv
168 szamozott oldalbol all. Ebben a kotetben harminc Mora-iras olvashatd, és hosszabb
szovegeket tartalmaz. A tankonyv a Himnusszal kezddédik és a Szozattal zarul, a szovegekben
pedig foglalkozik — tobbek kdzott — a Trianon témakorével, mely 6sszhangban all az 1925-6s
tanterv azon torekvésével, hogy 3. osztdlyban mar ismerkedjenek a tanulok a magyar nemzet

torténetével. Ebben a tankonyvben sincsenek jol szétvalasztott témakorok, de tobb szoveg
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olvashaté természetismeret és novénytan témaban. Uj elemeként keretes irasokban életvezetési
tanacsokat fogalmaznak meg Jo tandcs cimmel.

A negyedik osztalynak szant tankonyv a 30.496/1927-es szamu engedéllyel 216 oldalon
jelent meg. A Horvath Jend altal illusztralt, €lénkebb szinvilagu konyv tizenhat Mora-szoveget
tartalmaz. A nyitoszoveg Mi a haza? cimmel olvashato, a tankonyvet a Szozat zarja. Tematikai
felosztas ezuttal sem jellemzd a tankonyvre, j egységek jelennek meg azonban, torténelmi
eseményekrol, személyiségekrol, szintén az 1925-0s tantervnek megfeleléen, és Un. linnepi
jaték (rovid szinmil) 4 mi Budapestiink cimmel. Erzékenyitd szemléletben tartalmaz irast a
tankonyv, Vakok ABC-je cimmel.

A sorozat utolsé részeként az 5-6. osztalynak kdzosen kiadott tankonyv 453 szamozott
oldalon jelent meg az 1925. elemi tanterv alapjan Mora Ferenc és Voinovich Géza
kozremiikddésével a Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda Tankdnyvszerkesztdi Bizottsaga
szerkesztésében. A képeket Horvath Jend — allando kozremiikoddként —, Haranghy Jend,
Darabos Istvan és Agh Edit rajzolta. Az oktatasi segédeszkoz elsé szovege Hitvallds cimmel,
az utols6 egy linnepi jaték (rovid szinmil) Beszelgetnek a szobrok cimmel keretezi a tovabbi
tartalmakat. A tankonyvben tizenhdrom Mora-szoveg olvashaté. A konyv felosztdsa
Emlékezziink! cimmel minden honapra kijelolt szovegekkel tortént. A témak rendkiviil széles
spektrumban jelennek meg: olvashatd leiras a székely néprdl és Székelyudvarhelyr6l,
egészségmegdrzésrdl és a cukorgyartasrdl, valamint hangsulyosan megjelennek neves
torténelmi és irodalmi személyiségekrdl szold olvasmanyok. A tankdnyv utolsd negyven
oldala, vagyis a konyv majdnem egytizedét 4 mi Budapestiink cimmel olvasmanyok teszik ki,
a fOvarost bemutatva €s elemezve kiillonb6zd aspektusbol.

Mora Ferenc és Voinovich Géza tankonyvsorozata mar 1925-ben harom kiadast megért,
ahogy az azt kovetd években szintén tobbet. 1946-ig hasznaltdk az oktatasban. A
tankonyvsorozat az 0j, 1925-0s tanterv alapjan els6ként elkésziilt un. jelképes-fonomimikus
irvaolvastatd abécé.* A tankonyv korszeri iranyvonalat képviselt: a tanulokat a dramai
cselekvés, torténés eszkozeivel kivanta megszolitani. Bar népszerli, sok kiaddst megért

tankonyvsorozatrédl van sz, a kor tipikus modszere a Quint—Drozdy-féle abécé® volt.

4 A fonomimika a jelképes olvasastanitisi modszerek kozé tartozott. 1896-ban jelent meg, Czukrasz Roza (1863—
1945) pedagoégus nevéhez kotddik. Elsé tanulmanya ezzel kapcsolatban a Csalad és Iskola moédszertani
folyoiratban jelent meg. A mddszer nagyon sikeres volt, az 1925-6s tanterv javasolta el@szor, 1950-ig volt
hasznalatban az egyszerti, bonyolult szemléltetés nélkiili olvasastanitasi eljaras (szerk. Adamikné, 2001:143-148).
5 A Quint Jozsef (1882-1929) biologus és Drozdy Gyula (1885-1963) pedagdgus nevéhez kothetd olvasastanitasi
modszer a gyermek érdeklddésére, aktivitasara és ontevékenységére épitett. Abécéskonyviik két kiadast ért meg,
1923-ban és 1925-ben jelent meg (szerk. Adamikné, 2001:169-174).
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Mora Ferenc a tankdnyvsorozatban tobb sajat irast is eredeti kozlésként publikalt, ezért
az aldbbiakban attekintem, melyek azok a Mora-miivek az olvasds- és irastanitas 1-4.
évfolyamaiban, amelyeket az ir6 tankonyvszerkesztoként az egyes kotetekben felhasznalt.

A Betliorszag elso viragoskertje cimli tankonyvben a kdvetkezo szovegek olvashatoak az
irotol: Jotettért jot varj (egy népmese sajat feldolgozasa), Zeng6 abécé, Hogy alszik meg a tej?,
Jaj de szép, Koltogetd, Koszontok, Vilagnak vandora és Nyéaron.

A masodik osztalyosoknak szant olvasokonyvben Az eltévedt angyal, Az olvasokényv, Jo
gazdanak rendes cselédei, A csalad, Térocsik Palko csizmdi, Nagyapo, Nagyanyo, Levelek
hullasa, A cinege cipdje, Mindenféle hazakrol, A Mitvisz meg a fiai, Az ember elso baratai, A
diofa, A makk-vitéz, Hogy lett tarka a tengelice, Tanyabdl falu, falubol varos, Ki ér tébbet?, A
kivancsi hopelyhek, Karacsonyfak utja, Budapest, Téli fagyban, hofuvasban, Haragos szél, Az
égboltozat, A csillagok, A balkéz, A veréb, Isten szegénykéi, Az ember meg a ruha, Alvds és
dlom, Tanult emberek, A fiizfahegyi ezermester, Aranyos pillango, A fecskék, A jo orvossag, A
viragok panasza, Tiikros Kata, Hosok sirja cimi irasok olvashatéak eredeti kozlésként.

A Betiiorszag harmadik viragoskertje cimi kotetben Az eziistszarvu harang, Fa tetején,
fold alatt, Rege a csodaszarvasrol, A hunok hazdt keresnek, A mécsvirag, Gyepes tanyaudvar,
Kis ladaban nagy csalad, Az Isten kardja, Attila, a vilag ura, Mosolygo alma, A méhek
trombitasa, Az egyszeri szarka, Fityok, Kiki maga mesterségét, A két Forintos, A vasar, A hadak
utia, Télapé haragja, A tanya télen, A cinegefészek, A magyarok itra kelnek, Arpdd, a
honalapito, Az iregi kakasok, Marcius, A magyar huszar meg a muszka herceg, Kéz kezet mos,
Vizi molnar lanya, Virgonc, Repcevar, Balog Boldizsar és a Gergd juhdsz kanala cimii irdsai
olvashatoak eredeti kozlésként.

A sorozat negyedik osztalyosoknak szant kotetében az Oseink emléke, Este az Alfoldon,
Falu és varos, Varosi csodak a pusztan, Repiil az ember, Balvanyosvar, Babonasag bolondsag,
Az Isten kertjében, Isten hdza, Orvos mestersége a gyogyitas, a Kincskereso kiskédmon cimii
regényebdl Ahol a szén terem cimii fejezet, Az arany alma, Tamas pap viraga, A jokedvii
gyilkos, Ami elveszett és ami megmaradt, A monoszIloi harangok, valamint a Georgikon
részleteként 4 partfogok cimii szovegek olvashatoak. A negyedikes olvasokonyv nem eredeti
kozlésként, de tartalmaz verseket Mora élete soran megjelent egyetlen, Konnyes kényv cimii

verseskotetébol.

A kotetek Mora-irasait megvizsgalva szembetiind, hogy a szovegek valtozatos témaban
jelentek meg, am tobbségében nem keriiltek 4t a Mora haldla utan szerkesztett tankonyvekbe.

Az is megfigyelhetd, hogy Moéra nem csupdn sajat, hanem tobb irdtarsa szovegét is idézte
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eredeti kozlésként, igy olvashatoak elsdként megjelent Hermann Ottd-, Méra Istvan-, Posa
Lajos-irasok is.

A tankonyveket két évtizeden at tobbszor kiadtdk, sét, 1946-ban az elsd négy osztaly
tankonyveit ujra kinyomtattak. Kimondhato tehat, hogy tobb mint két évtizedig egészen
bizonyosan talalkoztak miiveivel az ataldnos iskola 1-6. osztaly kozotti évfolyamaiban. Ez
azonban nem jelent teljes ,,lefedettségét”, nem a Betiiorszag virdgoskertje Volt az egyetlen, a
tankonyvpiacon fellelhetd olvasékdnyv-sorozat; a két vilaghabortu kozotti iddszakban 25

kiilonbozo olvasdkonyvbdl valaszthattak a népiskolai tanitok (Mészaros, 1989).

Az 1925-6s Uj népiskolai tantervre ¢épitve egy teljesen uj, Kalasz népiskolai
tankonyvsorozatot adtak Kki. A szerzék kozott ismert pedagodgiai szakemberek voltak
megtalalhatéak, mint példaul Kenyeres Elemér (1891-1933) pedagogus, Oldal Anna (1893-
1970) tanito, tobb elemi iskolai tankonyv szerzdje és Barczi Gusztav gyogypedagdgus (1890—
1964).

Az 1930-as évek tankdnyveiben mar alapértelmezett volt az illusztracid hasznélata, sét,
megjelentek a fényképek is. Tobbszinnyoméssal még nem dolgoztak az 1920-30-as években,
de a tankonyvek alapvetden tartalmaztak mar munkaltato moédszereket, a neveléstudomany

érvényben 1€év6 ajanldsainak megfeleléen (Mészaros, 1989).

1932-ben Dr. Karafiath Jen6é (1883-1952) vallas- és kozoktatasiigyi miniszter
elészavaval megjelent a Tanterv és utasitisok a népiskola szamara. A dokumentum deklaralt
célja az volt, hogy a modszeres eljarasok tekintetében szabad kezet adjon a tanitoknak tgy,
hogy megkdnnyitse a tanulok munkajat. A tanterv megjelenésének évében Mora Ferenc még
¢lt, az altala (tars)szerkesztett Betiiorszdg virdgoskertje-sorozat még hasznaltban volt. A
hivatalos tanterv ajanlasai memoriterek tekintetében: Himnusz, Szozat részein vagy egészén tul
Gardonyi Géza, Pdsa Lajos, Tompa Mihaly, Gyulai Pal, de megtalalhaté Szabolcska Mihaly

muve is.

1933-ban jelent meg az ABC és Olvasokonyv az elemi népiskoldk szamdra cimi
olvasokonyv. Angyal Janos, Fekete Jozsef és Galla Endre szerkesztésében; a Franklin Tarsulat
kiadasaban keriilt a tankoényvpiacra olcsod kiadasban, roviditett tartalommal. A kivitelezés és
képi vilag ezt jol bizonyitja: a teljes kotet fekete-fehér nyomassal késziilt mindéssze 111

oldalon. A szerzdk kozott megtalalhatd Pdsa Lajos, Mora Laszlo, &m Mora Ferenc még nem.
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A kotet kifejezetten sok imadsagot tartalmazott, hitvallasal zarult és nagy hangsullyal
foglalkozott a tanulok erkolesi nevelésével. A kotetben rovidsége ellenére tobb talalos kérdés
¢s mese is megtalalhaté a tartalomjegyzék utan kozolt megfejtésekkel (Angyal-Fekete—Galla,
1933).

1936-ban, vagyis két évvel Mora Ferenc halala utan a katolikus népiskolak elsé osztalya
szaméra irt Betiibokréta-sorozatban az Uj ABC cimii kitetben nem taldlhato Mora-irds, az
olvasmanyokat tobb korabbi olvasokonyvbdl vélogatta Ossze, tobbek kozott Posa Lajostol,
Gedeon Jernétdl és Blasko Mariatol idéz. A tankdnyvet Nagy T. Perpetua szerzetes irta és a
Luttor Ignac zsinorirdsos modszere alapjan tanitja az abécét. A 128 oldalas kotet ujdonsaga az
volt, hogy egyszerre mutatta a nagy- és kisbetiit (Adamikné, 2001). A konyv a Szent Istvan
Tarsulat kiadasaban jelent meg, ennek megfelelden valldsos szemléletben megirt tankdnyvrdl

van sz6 (Nagy T., 1936).

Ugyanazon évben az evangélikus Kapi Béla piispok ¢és Somogyi Béla tanitd
szerkesztésében megjelent Szeptembertdl juniusig Olvasokonyv az elemi népiskolak I1. osztdlya
szamdra. A tankonyvet a Franklin Tarsulat gondozasaban adtak ki, és nem tartalmaz egyetlen

Mora-irast sem (Kapi—Somogyi, 1936).

Szintén 1936-ban a Szent Istvan Tarsulat kiadasdban megjelent az Olvaso- és tankonyv a
katholikus osztatlan elemi népiskolak 1V. osztilya szamdra. A tankdnyv szerkesztéiként a
Tarsulat Tankonyvszerkeszté Bizottsagat tiintették fel, az illusztracidokat Fay Aladar, Kadar
Lajos ¢és Vezényi Elemér rajzoltak. Az 0j katolikus elemi népiskolai tanterv alapjan 6sszeallitott
kiadvanyban A furcsa ember cimli Mora-iras olvashat6. Az olvasmany iizenetét tekintve
rendhagyd a Mora-irasok kozott: a magyar termékek és a nemzeti értékek fontossagat
hangstlyozza (Olvaso- és tankonyv a katholikus osztatlan elemi népiskolak IV. osztalya

szamara, 1936).

1937-ben adta ki a Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda a Betiivasar Mesevar cimii
abécéskonyvet a székesfdvarosi elemi népiskoldk 1. osztdlya szdmara. A Budapesti
Tanitétestiilet megbizasabol a kdtetet Angyal Janos, Kun Lasz16 és Olveczky Pal szerkesztette,
az irastanulds modszerének szerzdje Luttor Ignac volt, a képek Horvath Jend és Petri Béla
nevéhez kothetdek. A kotet hasznalata — palyanyertes munkaként — kdtelez6 mddon volt

elrendelve. A tankdnyv szép boritoja, élénk, szines illusztracidkkal ellatott, a betiitipus azonban
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kizarélag fekete. Osszesen 144 szamozott oldalbol 4ll. A kdtetben tdbb Moéra-mi is talalhato,
de valamennyi csak forrasként hasznalta az eredeti miivet. Edesapa nevenapjdra, Jaj, de szép!
€s Nyaron munkak Méra Ferenc nyoman vannak feltiintetve, a Teriilt, asztalkam! cimii népmese
szintén ugyanugy. A jelenség elgondolkodtatd, vajon minden esetben helysziike magyarazta
azt, hogy csak részleteiben jelent meg a Mora-iras, vagy a szerzdi koncepcid része volt az effajta
kozlés (Angyal-Kun—Olveczky, 1937).

Ugyanabban az évben a reformatus egyetemi konvent megbizasabol jelent meg
Olvasokonyv a reformatus elemi népiskolak II. osztalya szamara cimii kotet. A tankonyvet
Szondy Gyorgy gimnaziumi igazgatd szerkesztette. A fekete-fehér nyomtatasban megjelent
kotet 144 szamozott oldalt tartalmaz, az olvasmanyok az egyes honapok szerinti elrendezésben
rendszerezettek. A tankonyv tartalmaz Mora-miiveket: Eteliink, italunk, A veréb, A
leghatalmasabb és Szelldceske, szelecske, szél cimii irasok olvashatdéak. Tankonyvtorténeti
érdekesség, hogy egy kotetben szerepel Mora Ferenc, batyja, Mora Istvan, annak fia, Mora
Laszl6 és az ir6 lanya, V. Mora Panka. A tankonyv kozli V. Moéra Panka A4z én ujsagomban

megjelent irasat Péter megtérése cimmel (Szondy, 1937).

1938-ban a reformatus egyetemes konvent megbizasabol kiadtdk az Olvasokonyv
reformatus elemi népiskoldk 3. osztalya szaméra cimi kotetet. A konyv szerkesztoi A siikei
biro, a Galambom, Petike, Vilag vandora és a Holdvilag ruhdi cimi Mora-miiveket emelték be
az olvasmanyok ko6z¢, pontos forrasmegjeldléssel. Az olvasokdonyvben Mora Ferenc batyjanak,
Mora Istvannak tobb irasa is megtalalhato. Tematizaltsagot tekintve a természet jelenségeinek
magyardzata hangstlyosabb: 4 holdvilag ruhadi cimii olvasmany a folyton fogy6 félholdrol és
novekvé teliholdrol, A vilag vandora az esdcsepp fizikai jellegzetességeirdl ir meseszeriien

(Olvasokonyv reformatus elemi népiskolak 3. osztalya, 1938).

1938-ban a Betiibokréta-sorozat részeként Magyar Olvasékonyv a katolikus népiskolak
masodik osztalya szamara Nagy T. Perpetua allitott 6ssze tankdnyvet. A Szent Istvan Tarsulat
gondozasaban megjelent kotet 172 szamozott oldalon Marton Lajos (1891-1953) festo,
illusztrator eredeti rajzaival keriilt a tankOnyvpiacra. Katolikus kiadast tankonyv 1évén
figyelemremélto, hogy szokatlan médon Szent Miklos Télapoként is emlitésre keriil. A kotet
misszids témaju olvasmanyt is k6z0l Lita, a kis néger hos cimmel. Mora Ferencnek sszesen
négy irasa olvashatd. 4 leghatalmasabb, A holdvilag sziirei, Falun, valamint Melyik mesterség
a leghasznosabb? cimii olvasmanyok koziil eldbbiek teljes terjedelmiikben, utobbi csak

részleteiben, Mora Ferenc nyoman megjeloléssel olvashatd (Nagy T., 1938).
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1939-ben a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter engedélyével kiadott Gyermekvilag
zsinorirasos abécé és olvasokonyv a népiskolak I. osztalya szamara a Kirdlyi Magyar Egyetemi
Nyomda Franklin Tarsulatdban késziilt, szerzOként a SzerkesztObizottsag van feltiintetve. A
144 szamozott oldalon megjelent tankonyv fekete-fehér illusztraciokkal ellatott, csupan a
betlitanulas képi vildgaban lathaté egy kevés szin. Moéra munkdit ezuttal is részletekben
kozoltek, Az imadsag és a Hollo fiirdoje ciml irdsai Moéra Ferenc nyoman keriiltek a
tankonyvbe. Posa Lajos gyermekiro és batyja, Mora Laszl6 azonban tobb miivel is jelen vannak
a tankOonyvben,; a szerzok kozott olvashaté Benedek Elek, Gardonyi Géza és Moricz Zsigmond
iS. A konyv ujdonsaga, hogy a hazafias és a csaladdal kapcsolatos versek tematikusan

rendszerezve talalhatdéak meg (Gyermekvilag, 1939).

Szintén 1939-ben jelent meg Abécés konyv a budapesti népiskolik szamdra cimmel a
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda kiadasaban. A Luttor-féle zsindriras alapjan, Budapest
fopolgarmestere altal engedélyezett olvasokonyv 144 szamozott oldalon élénk szin(i
illusztraciokkal késziilt. A szerzok kozott Mora Istvan és Posa Lajos mellett Mora Ferenc is
megtalalhato. frasai forrasmegjeldléssel kozoltek, az En iijsdgom cimii gyermeklapbol kiemelt
szovegrészletek olvashatdak a tankonyvben, cim szerint a kovetkezok: Itt a tavasz, Szello, szél,
vihar és a Szappanbuborékok. A Hovd lesz a holdvilag? cimi irasa teljes terjedelmében

olvashaté (Abécés olvasokényv a budapesti népiskolék szamara, 1939).

1940-ben a Betiibokréta-sorozatban jelent meg Nagy T. Perpetua altal Osszeallitott
Olvasokényv a katolikus népiskolak harmadik osztilya szamara a Szent Istvan Tarsulat
gondozasaban. A tankonyv kifejezetten sok Mora-irast tartalmaz, kiilonb6z6 témakban. Télapo
haragja, Az eziistszavii harang, Tiizhordé tengelice, Horcsog gazda, Urge mester, Cséppecske,
Az imadsag, Halaadas édesanydért cimmel jelentek meg miivei, részben forrasmegjeloléssel,
részben anélkiil. A 216 szamozott oldalon Kkiadott kotetet Gyorgyfi Gyorgy (1896-1981)
festomiivész eredeti rajzai illusztraljak, melyek kozott szines liturgikus témaju abrazolasok és
szentképek is megtalalhatdak. A tankonyv sajatossaga, hogy a vizualis tartalmat képeslapok és

fekete-fehér fényképek is valtozatossa teszik (Nagy T., 1940).
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2.4. A koalicios évek tankonyvei

Oktatas- és iskolaszervezés szempontjabdl is jelentds idészak volt a koalicids évek
Magyarorszaga. Bar a méasodik vildghaboru befejezését kdvetden az oktatds ligyei a kordbbi
keretek kozott miikodtek tovabb, de az 1945-6s év soran szamos valtozas Iépett hatalyba.
Megalakult a Magyar Pedagdgusok Szabad Szakszervezete, modosult az érettségi
vizsgaszabalyzata, S intézkedtek a tankonyvek feliilvizsgalatarol. Az év reformjaként 1étrejott a
nyolcosztalyos, egységes, kotelezd és ingyenes altalanos iskola (négy osztaly also tagozat €s
négy osztaly felsO tagozattal), a nyolcosztalyos kozépiskola pedig négyosztalyossa alakult
(Mészaros, 1996:100-101, Mészaros—Németh—Pukanszky, 2004:350-351).

Szintén ugyanabban az évben Ujjaszervezddott az Orszagos Koznevelési Tandcs, igy a
hataskorébe tartozo tankonyvkiadasra is hatassal volt. Sik Sandor (1889-1963) piarista
paptanar, irodalomtorténész, a tankonyvbizottsag elndke és helyettese, Kiss Arpad (1907—
1979) neveléstudos iranyitasaval feliilvizsgaltak az addig hasznalatban 1év6 konyveket, és
kidolgoztak az altalanos iskolai tankonyvkészités alapjait. Egy évvel késobb megjelentek a
minisztériumi tankdnyvpalyazati kiirasok, melyekben alapelvként a demokracia, szabadsag és
szocialis érzékenység megjelenitését kérték. A valamennyi palyazonak eljuttatott dokumentum
tartalmazta a pedagogiai és a vilagnézeti szempontokat, melyeket figyelembe véve kellett a

palyamunkakat benyujtaniuk.

1946-ban az Orszagos Koznevelési Tanacs kiadasaban megjelent a Tanterv az altalanos
iskolak szamara Keresztury Dezs6 (1904-1996) vallas- és kozoktatasiigyi miniszter rendelete
szerint. Az oktatast szabalyozo iras nem csupan a tanterv szemléletére és {6 iranyelveire tért ki,
hanem a tantargyakra lebontva hatarozta meg a legfontosabb célokat, azzal a kitétellel:
bizonyos szempontbdl ideiglenesnek kell tekinteni azért, hogy az oktatids soran szerzett
tapasztalatok alapjan évente valtoztathatd, formalhatd legyen. A nevelés és oktatas legfébb
céljat abban 0sszegezte, hogy egy demokratikusan gondolkodo erkdlcsds nemzedék n6jon fel.
A dokumentum az altalanos iskola legfobb feladatat alapvetd nemzeti miveltség
megszerzésében, on- €s kozosségi €letre nevelésben latta. A tanterv az olvasas tanitisa soran
csupan a 2. osztalyban jel6l meg memoriterként Mora Ferenctdl irast, Nyaron cimmel. A tanterv

kiadasért Kiss Arpad felelt.
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1947 marciusiban még Mindszenty Jozsef (1892-1975) biboros-hercegprimas
elészavaval a Szent Istvan Tarsulat kiadasaban megjelent a Tanterv a katolikus iskoldk szamara.
A dokumentumot jovahagyta a Vallas-és Kozoktatasi Miniszter 107.020/1947. V.K.M. sz.
rendeletével. A dokumentum a vallaserkélcsi lelkiség, a tanulok egyéni hajlamaival, valamint
a helyi sajatossagok figyelembevételével keriilt 0sszeallitasra. A tanterv szerint Mora Ferenc
,megtanuland6 koltemények™ kozott a 2. osztadlyban Nyaron cimil irdsaval van jelen, a 4.
osztalyban pedig Kenyérszegés cimli miivével (Tanterv a katolikus iskolak szamara, 1947).

Sik Sandor 1947 marciusaban lemondott az Orszagos Koznevelési Tanacsban betoltott
tisztségérdl, decemberre elkésziiltek a tankOnyvpalyazati anyagok az aktualis tantervnek
megfeleléen, am a balratolodo oktatasiligyi vezetés Ortutay Gyula (1910-1978) néprajztudos,
politikus altal maris kifogast emelt ellene, miszerint a tankonyvek nincsenek eléggé
atpolitizélva, s nem fejezddnek ki benniik a ,,demokréacia” eszméi.6 Egy éven beliil, az 1948—

49-es tanévben mar az 0j politikai fordulatnak megfeleld tankonyvek jelentek meg (Mészaros,

1989h:85-95, Kéri—Varga, 2004).

A Kalasz iskolakdnyvek sorozatban 1945-ben megjelent Magyar Olvasokonyv az elemi
népiskolak II. osztalya szdmara cimii tankonyvben, melyet a vallas- és kozoktatasiligyi miniszter
25.800/1945.111. sz. kelt rendeletével tankonyvként engedélyezett az elemi népiskolak tanuldi
szamara, O0sszesen harom Mora-szoveget tartalmaz. A Harmath Ferenc és Mauer Mihaly
szerkesztésében megjelent konyv a Levél, A cinege cipdje €s egy Mora-szoveg nyoman Kiki
maga mesterségét cimii irdsokat tartalmazza. A sorozat részeként Berkényi Karoly és Koveskuti
Jend altal gondozott Magyar olvasokdnyv az elemi népiskolak IV. osztilya szamara a
kovetkezd harom Mora-miivet tartalmazza: Ahol a szén terem és A malom a Kincskeresd
kiskddmon cimil regényébdl, A partfogok cimili irds pedig a Georgikon cimii kotetbdl

(Harmath—Mauer, 1947).

Szintén 1945-ben, a Szent Istvan Tarsulat kiadasaban jelent meg Betiibokréta Magyar
Olvasokonyv a katholikus népiskolak mdasodik osztilya szamdra cimmel Nagy T. Perpetua
szerzetes munkajaként. A Katolikus Egyhédzi Féhatosag altal tankonyvként engedélyezett kotet
Mora Ferenc A leghatalmasabb és A holdvilag sziirei cimii miiveit teljes terjedelemben, a

Melyik mesterség a leghasznosabb? és a Falun cimi irasait feldolgozasban tartalmazza (Nagy

6 Ortutay Gyula az Ggynevezett népi demokricianak volt a hive, amely 1947-48-ban mar egyre inkabb a
kommunista diktatira eldkészitési szakaszaként foghato fel (Medgyesi, 2017:170).
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T., 1945). Az olvasokonyv a korszak legjobb ¢és legkorszeriibb tankonyvei ko6zott volt

szamontartva (Mészaros, 1989:93).

1947-ben megjelent Bors Szilveszter munkéjaként feltiintetve az Elsé kényviink —
Alapiras, olvasmanyok, szamolds, mérés a falusi iskolak szamdra. A Danko Odon altal
illusztralt kotet egyszert, letisztult szinekkel késziilt rajzokat tartalmaz. A tankonyv 232
szamozott oldalon jelent meg a Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszter feliigyeletével a Kalasz
Konyvkiadé nyomdéjaban. A tankonyv legelsd teljes szovege a Mennybol az angyal cimu
karacsonyi énekkel indul, azt kovetden olvashatdo Ady Endre Kardcsonyi éneke, am a
karacsonyi s mas valldsos tartalmu szovegek az elkovetkezendd években fokozatosan, majd
teljesen elttinnek. Az elsésoknek szant konyv tobbek kozott Posa Lajos, Sik Sandor, Benedek
Elek irasait tartalmazzak, az eredeti kozlemények a tartalomjegyzékben csillaggal jeloltek. A
nyolcvannyolc felhasznalt szoveg felét versek, népdalok vagy tréfas mondokak teszik ki,
tematikailag valtozatosan Osszevalogatva. Az olvasmanyok a templomba jaras vagy
locsolkodas szokasarol is irnak, kiilon témaként jelenik meg Budapestet bemutatasa. Kiilfoldi
szerzOtdl egyaltalin nem olvashatd szoveg. Mora Ferenc egyetlen irdsa jelent meg

feldolgozasban Kis ember a nagy hoban cimmel (Bors, 1947, Lukats, 2009).

A varosi iskolak szamara kiilon tankonyvet adtak ki szintén 1947-ben Elsé konyviink a
varosi iskoldk szamdra cimmel Oldal Anna szerkesztésében. A kotetet Wagner Edit egyszerti,
szines rajzokkal illusztralta, az eredeti kozlések minden esetben jeloltek voltak. A tankonyv
238 szamozott oldalon jelent meg, atlathatdéan tagolt négy kiilonalld fejezetet tartalmazott
(Alapiras kisbetli, Alapirds nagybetii, Olvasmanyok, Szamolas és mérés). A konyv valtozatos
témaban gytijtotte 0ssze olvasmanyait, rovid torténeteket dsszeflizve kozolt. Zelk Zoltan, Posa
Lajos, s — legnagyobb szamban — Pet6fi Sandor irasai olvashatoak. Sik Sandor neve is gyakran
megtalalhat6 a szerzok kozt, érthetd modon, hiszen ebben az idészakban a tankonyvbizottsag
elnokeként tevékenykedett. A tankdnyv nem tartalmaz Mora-irést, ellentétben az ugyanazon
évben kiadott falusi iskolaknak kiadott tankonyvvel. A kotetben megjelentek az Eldre-feliratok
az illusztraciokon és szovegekben egyarant, ez jelentds kiilonbség a falusi iskoldknak szant

valtozatahoz képest (Oldal, 1947).

1947-ben kiadott Mdsodik konyviink a varosi iskolak szamara irt tankdnyvet Bertalan
Ferenc irta, Mallasz Gitta illusztralta. A tankOnyv valtozatos téméakban gazdagon, részletesen

targyalja a legfontosabb vallasi tinnepkdroket, és kifejezetten sok irast kozol az allatokrol.
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Megjelennek az orosz szerzoék: Puskin (1799-1837) és Isakovszkij (1900-1973) szovjet-orosz
koltd. Megtalalhatéak mar az illegalis munkdsmozgalmat, felszabadulédst és a szocializmust
¢ltetd irasok. A kotet az egyik legtobb Mora-szoveget tartalmazo tankonyvként tarthatd

szamon, a kovetkezd irasait talaljuk meg benne,’

Nagyanyo (Betliorszag masodik
viragoskertje), A jo gazda, Mindenféle hazakrol, A Mitvisz meg a fiai (Betliorszag masodik
viragoskertje), Hosok sirja (Betliorszag masodik virdgoskertje), A cinege cipdje (Betliorszag
masodik viragoskertje), Hogy lett tarka a tengelice?, A leghatalmasabb (Szondy-féle
Olvasokonyv a reformatus elemi népiskoldk szamara), 4 veréb (Betliorszag masodik
viragoskertje), A hintalo (Vadember és csaladja), Mese a hopelyhekrol (Az én jsagom),
Karacsonyfak utja (Betliorszag masodik virdgoskertje), Este (Konnyes konyv), Az ember elsé
baratai (Betliorszag masodik viragoskertje), Amikor a foldon, Szeretem én nagyon, A balkéz
((Bettiorszag masodik virdgoskertje), A4 virdagok panasza (Betliorszag masodik virdgoskertje),
A csalad (Betliorszag masodik virdgoskertje), Sétalni megy Panka, Madarak iskoldja
(Betliorszag masodik viragoskertje). Az aranyos pillango és Nydron. A felsorolasbol jol 1athatd,

hogy Mora Ferenc irdsai koziil a legkiilonb6zobb témaban és miifajban valogatott a tankonyv

szerkesztéje (Bertalan, 1947, Lukats, 2009).

Ozorai Gizella szerkesztésében jelent meg 1947-ben a Harmadik konyviink a varosi
iskolak szamara. A kotetet a Franklin Tarsulat adta ki a fekete-fehér kivitelben 267 szamozott
oldalon, a Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszter megbizasabol. Az olvasmanyok, nyelvi
ismeretek, szamolas és mérés tanitasa itt is egy kiadvanyban jelent meg. A tankonyv sok talalos
kérdést és kozmondast tartalmaz, kérdés-felelet formaban él a munkaltatas eszkozével.
Kiemelten sokat foglalkozik a tajszolasok megismertetésével és az idegen szavak hasznalataval,
a higiénia torténetével. Javarészt klasszikus szerzoktdl kozol szovegeket; Mora Ferenc két,

gyakran idézett miivével, az Apdam és A szdanko cimil irasaval van jelen (Ozorai, 1947).

Ugyanazon sorozat részeként szintén 1947-ben jelent meg Harmadik konyviink a falusi
iskolak szamadra cimii olvasokonyv. A kotet egyiitt tartalmazza az olvasmanyokat, foglalkozik
a nyelvi ismeretekkel és oktatja a szdmolast és mérést. A Povazsay Laszl6 és Szondy Gyorgy
szerkesztésében késziilt konyvet Vasi Kalman Viktor illusztralta egyszerli vonalvezetés,
fekete-fehér gyermeki rajzokkal, a nyomtatas Magyar Kozponti Hiradd Rt. nyomdajaban

késziilt 368 szdmozott oldalon. A tankonyv olvasmanyait forrasmegjeldléssel sorolja fel a

" A tankonyv tartalomjegyzékében az irasok forraskdzléssel jeldltek, zarojelben mi is feltiintetjiik.
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tartalomjegyz¢ek, tobb atvett szoveg is megtalalhatd a Quint—Drozdy olvasokonyvbol. A kotet
ko6z06l orosz, griz, ukran népmeséket, de megjelenik mese a dan Andersentdl is, a magyar
szerzOk névsoraban szerepel Tomorkény Istvan, Jokai Mor, Gardonyi Géza és Hermann Otto
is. A tankényv Mora Laszlo Szeptemberben cimii versével kezdédik. Moéra Ferencnek négy
miive talalhato meg, forrasmegjeldléssel egyiitt. A Vildg vandorai cimi irasa a Tassi—Ladanyi
altal szerkesztett olvasokonyvbdl atvett szoveg, a Mese a hopelyhekrdl a Betiiorszag-sorozatban
jelent meg elészor, Szellocske, szelecske, szél ciml irdsa a Falun, varoson cimi kiadvanybol,

illetve a Holdvilag ruhdi a Cimbora cimi ujsagbol (Povazsay—Szondy, 1947, Lukats, 2009).

A sorozatnak megjelent a Harmadik konyviink Nagy-Budapesti kotete, mely komplex
moddon olvasmanyokkal, nyelvi ismeretekkel, szamolassal és méréssel foglalkozik. A tankonyv,
ahogyan a cim is utal ra, teljes fejezetet szentel az orszag févarosanak, melyben a varos
torténetérél, fontos ¢épiiletekrdl, kozterekrdl taldlhatéak olvasmanyok. Kiilon irdsban
foglalkozik Hol tanulnak a budapesti gyerekek? cimmel arr6l, milyen tipust iskolaban
jérhatnak a févarosi diakok. A kotet 299 szdmozott oldalon jelent meg, Szabd Vladimir
illusztracioival Fononé Ozorai Gizella szerkesztésében, és fekete-fehér tipografiaval késziilt. A
tankOnyv a varosi ¢s a falusi iskoldsoknak szant ,,valtozatdval” szemben egyetlen Mora-miivet

sem tartalmaz (Fononé Ozorai, 1947).

A sorozat részeként 1947-ben megjelent a Negyedik konyviink — Olvasmanyok, nyelvi
ismeret, szamolas és mérés cimi olvasokonyv is. A Szikra Rt. éltal kiadott, a Vallas és
Ko6zoktatasligyi Miniszter jovahagyasaval késziilt tankonyv Baranyai Erzsébet, Bothné Jeney
Erzsébet, Domokos Laszlé és Glosz Margit munkaja volt. A fekete-fehér tipografiaja kotet
képeit Bencze Laszlo, Kopasz Marta és Vinkler Laszlo festd- és grafikusmiivészek rajzoltak.
Az olvasokonyv igen tekintélyes oldalszdmmal, 444 szamozott lapon jelent meg. Sajatos
szerkezet szerint tematizalt tankonyvrél van sz6: Az ember és a fold, Ember a tarsadalmi
kornyezetben, A falusi ember gondja, baja, 6rome, a Kisvaros és a Nagyvaros fejezetek szerint
strukturalt. A valtozatos témakat feldolgozo kotet elsdsorban a klasszikus szerzoket idézi, ugy
mint Juhdsz Gyula, Jozsef Attila, Illyés Gyula, Babits Mihaly, Kosztolanyi Dezsd és Oscar
Wilde (a korszak szokasa szerint ,,magyarositott” Wilde Oszkar néven). Mora Ferenc is a
szerzOk kozt van, egyetlen munkaja csupan feldolgozasban — A monoszloi harangok Mora
Ferenc utan jel6léssel —, tovabbi 6t miive teljes terjedelmében olvashatd. Az emlitett miivek:
Istendldott buza, A tapéi csosz, A didergo kiraly, Ki ér tobbet? és Este cimii alkotésai

(Baranyai-Bothné Jeney—Domokos Lasz16—Glosz, 1947a).
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A Negyedik konyviink Nagy-Budapesti kétete ugyanazon évben ugyanazon szerzok
munkdja révén keriilt kiadasra. Az illusztraciokat szintén a fent felsorolt miivészek alkottak, a
konyv ugyancsak a Szikra Rt. bettiivel késziilt. A fekete-fehér kiadvany 484 szamozott oldalon
jelent meg, gyakorlatilag az el6zéekben bemutatott Negyedik konyviink Budapest-fejezettel
kiegészitett kiadasa, ennek megfeleléen ugyanazokat a Mora-miiveket tartalmazza. A szegedi
arviz torténetérdl és Szent Istvanrdl is olvasmanyokat tartalmazo tankonyv a kdtet végén
valamennyi felhasznalt olvasmany forrasat felsorolja (Baranyai—Bothné—Jeney—Domokos
Laszl6-Glosz, 1947D).

Marci Betiiorszagban cimmel a kibonté mddszerrel tanito iskoldk 1. osztilya szamara
adtak ki tankonyvet szintén 1947-ben. A 264 oldalon megjelent olvasokonyv szines és fekete-
fehér rajzokat is tartalmaz. Ujvary Lajos (1896-1959) pedagogiai ird, kozépiskolai tanar
munkdja az Egyetemi Nyomdaban késziilt a Vallas és Kozoktatasi Miniszter jovahagyasaval.
A tankOnyv a szerz0 Az olvasds és iras tanitasa kibonto modszerrel cimii modszertani
kézikonyve alapjan jelent meg. Az olvasokonyv a tankdnyvpélydzaton dijat nyert, igy el is
kezdddott hasznélataval a kisérleti oktatas. Kibonté modszerének 1ényege, hogy az olvasas €s
iras tanitdsa a mondat és a sz6 feldl a hangok és a betiik felé¢ haladva torténik, Ujvary
visszaemlékezése szerint tulajdonképpen 6 maga is igy tanult meg olvasni®. A szerzd a tanitasi
modszerét demokratikus eljarasnak tartja, hiszen biztositja a cselekvd ,.én” aktivitasat
(Adamikné, 2001:200-205). A tankonyvben nem talalhatd Mora-iras. A kotet tizennégy
bekotott szokartyat tartalmaz, melyek a perforalasnal letéphetdéek és a tanitds soran

felhasznalhatoak (Ujvary, 1947).

A sorozat 2. kétetében Marci a mdsodikban cimmel mar talalhatdé Mora-mii, Nydron
cimmel egyetlen irasa olvashatdo a kotetben. Az Egyetemi Nyomda kiadasaban 1948-ban
megjelent kotet Ujvary Lajos munkdja, Végh Gusztav illusztracioi jellemzden piros és fekete
szinliek. A szerzOk kozott tobb klasszikus irot, koltét megtalalhatunk, mint pl. Ady Endre,
Moricz Zsigmond, Sik Sandor, Petéfi Sandor. Az olvasdkonyv tartalmaz iradsokat a karacsonyi

¢s plinkdsdi vallasos linnepkorokrol, illetve Marci Budapesten fejezetben bemutatja a fovarost

8 Az dbécét nem az iskolaban tanultam. Hogyan tanultam meg olvasni, irni, sokdig sajat magam elétt is rejtély
volt. Ma mar tudom, hogy lényegében kibonto modszer volt az, ami a betiik titkaiba beavatott. Az elsé két szo,
amelyet megtanultam, a Budapesti Hirlap volt. Hogyan és mi jott ezutan, nem emlékszem. Egy bizonyos: szavak
kovetkeztek. Nevek, cégtablak, feliratok. Betiire nem tanitott senki” (Golnhofer—Szabolcs, 2009).
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is (Ujvary, 1948). A sorozatnak indult kezdeményezés két kotet és két év utan eltiint, az 1949—
50-es tanévben mar nem szerepelt a hivatalos tankdnyvjegyzékben (Adamikné, 2001:205).

A korszak utolsé esztendejében kétségteleniil hosszi évtizedekre kihatd legfontosabb
valtozas tortént: 1948 juniusaban az egyhdzi fenntartdsu iskolakat allamositottak ¢&s
ellenszolgaltatas nélkiil elvették. Ez az 1945-6s adatok alapjan 2885 elemi népiskolara, 86

polgari iskolara és 48 gimnaziumra vonatkozott (Mészaros, 2005:168).

2.5. A szocializmus idészakanak tankonyvei

M¢ég ugyanazon év, vagyis 1948 végére befejez0dott az iskolarendszer szervezeti
atalakitasa, az oktatasi-nevelési intézmények legfontosabb funkciodja lett, hogy ,,a szocializmus
megbizhato épitdit képezzék, materialista-ateista szellemben” (Mészaros, 1996:111). Az
oktatasiigyre vonatkozo legfontosabb dontéseket az dllampart, a Magyar Dolgozok Partja és

késobbiekben a Magyar Szocialista Munkaspart hozta.

Az 1948-as kiadast, Oldal Anna altal szerkesztett, még a ,,régi tipusu” Elsé konyviink

varosi iskoldk szamdra cimi tankonyvében az olvasmanyok, valamint a szamolas és mérés
egylittesen jelenik meg az elsd osztdlya szdmara. A Vallas és Kozoktatasiigyi Miniszter altal
kiadott konyv szovegei kozott egyetlen Mora-iras sem talalhato (Oldal, 1948).
Ugyanazon évben Mdsodik kényviink cimmel a folyoiras, olvasmanyok, nyelvi ismeretek,
szamolas és mérés ismeretek atadasara szant kotetben a falusi iskoldk szamara mar tartalmaz
Mora-szovegeket. Hogyan tanultam meg irni?, A cinege cipdje, Nagyapo, A bal kéz, Bolcs
Palko, és Nydaron cimmel olvashatok irasai (Oldal, 1948).

Az 1949-50-es tanévben kicserélték az un. ,,elsd” altalanos iskolai tankdnyveket, 1950
szeptemberében 1j tantervek léptek életbe a marxista nevelés irdnyelveinek megfeleléen

(Mészaros—Németh—Pukanszky, 2004:355).

1948-ban Bertalan Ferenc volt a szerkesztdje és Mallasz Gitta az illusztratora a Mdasodik
konyviink — Folyoirds, Olvasmdnyok, Nyelvi ismeretek, Szamolds és mérés Nagy-Budapesti
kotetek. Egyetlen ¢év telt el egy el6zbleg szerkesztett kotet ota, am a tartalom, a szerzok és a
tankonyv ideoldgidja merdben mas lett. A konyvben megjelentek a szovjet népmesek, Leninrdl

¢s Sztalinr6él kozolt olvasmanyokat, a Magyar Dolgozok Partja otéves tervével és az
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uttorévasuttal foglalkozik. Moéra Ferenc nem talalhaté meg a szerzok kozt, am megjelenik
Solohov szovjet-orosz regényird €s Iszakovszkij szovjet-orosz koltd. Olvasmany talalhatd a

szkolnyiki karacsonyfarol, traktorokrdl és vers egy voros katona sirhelyérdl (Bertalan, 1948).

1949-ben az Orszagos Koznevelési Tanacs miikodését bizonytalan idére ,,sziineteltették”,
az iskoldk allamositasat kovetden a tankonyvkiadéds is allamiva valt, és Tankonyvkiadod
Nemzeti Vallalat néven szervezddott ujja. Az 1949-50-es tanévben elkezdddott, majd az 1950—
51-es tanévben folytatodott az elsd nagyszabasu iskolareform, valamennyi iskolatipusban 1j
tanterv 1épett életbe. A Magyar Dolgozok Partja altal kiadott hatarozat értelmében a
tankonyveknek a tananyagot a marxista-leninista ideologia alapjan kell megfogalmazni. Az
1950-51-es tanévben kozel hétmillio, kozottik 32 féle magyar nyelvii altalanos iskolai
tankonyvet adtak ki. Valamennyi tankonyv rendkiviil atpolitizalt szellemben és ideologiailag
feliigyelt tartalommal jelent meg. 1951 utén sorra kiadasra keriiltek a szovjet modszertani
konyvek és szakirodalmak magyar nyelvli valtozatai (Mészaros, 1989, Kéri—Varga, 2004).
Ennek ellenére a korszak politikai szerepldi kevesellték az eszmei-politikai tartalmakat az alsos

tankonyvek olvasmanyaiban (Kéri—Varga, 2006: 554-565).

Az Elsé konyviink a falusi iskolak szamara a Vallas ¢és Kozoktatasligyi Miniszter
rendeletére a Tankonyvkiadé Nemzeti Vallalat gondozasaban jelent meg 1949-ben. Az Ujvary
Lajos és Varga Tamés 4ltal szerkesztett kdnyvben a képeket Szant6 Piroska, Danké Odon, Vida
Maria, a betliket Kopecziné Mikola Erzsébet rajzolta. A tankonyvben nem talalhaté Mora-iras,
fellelhetoek azonban tobbek kozott Weores Sandor, Jozsef Attila, Petofi Sandor és Moricz
Zsigmond munkai. Mar ebben az évben tetten érhetd az 01 balratolodo kézoktatasiigyi valtozas
a tankonyvekben is: a szerzék kozott megjelenik Lev Tolsztoj orosz ird, valamint olvashaté
harom orosz népmese is. Megjelentek a Szovjetunié oktatasi iranymutatasai, a tankonyv a

szamolast tanité fejezeteiben a szovjet példakat vették at (Ujvary—Varga, 1949).

Szintén az elsd osztalyosoknak, de varosi iskoldknak szant kotet Elsé konyviink a varosi
iskolak szamadra cimmel Oldal Anna és Varga Tamds munkdja volt 1949-ben. A képeket
Wagner Edit, Danké Odén, Vida Maria, a betiiket Kpecziné Mikola Erzsébet rajzolta. A kotet
0sszesen 95 szamozott oldalt tartalmaz, Mora Ferenc-mu — a falusi iskolaknak szant valtozathoz

hasonloan — nem talalhat6 meg benne (Oldal-Varga, 1949).
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1949-ben jelent meg Masodik konyviink a falusi népiskoldk szamdara 1l1és Lajos és Varga
Tamas munkéjaként. A 98 szdmozott oldalon megjelent kitet Végh Dezsé, Mallasz Gitta,
Danké Odon és Vida Maria piros és fekete szinii rajzait tartalmazza. A Vallds- és
Kozoktatasiigyi Miniszter rendeletére, a Tankonyvkiado Nemzeti Vallalat altal gondozott
tankonyv nem tartalmaz Mora-irast, viszont megtalalhatoak benne tobbek kozott Zelk Zoltan,
Moricz Zsigmond és Arany Janos miivei. A szerzok kozott szerepel Makszim Gorkij orosz iro,
¢s olvashatunk irasokat Sztalinr6l és Leninrdl, utobbi politikai vezetér6l a Szokolnyiki

kardcsonyfa cimi torténet talalhaté meg (Illés—Varga, 1949).

A Masodik kényviink a varosi népiskolak szamara cimmel megjelent tankonyv 1950-es
kiadasa szerzok feltiintetése nélkiil jelent meg. A 336 oldalon megjelent tankonyv Uj orszdgot
eépitiink! fécimmel kezd6dik. A kotet piros-fekete illusztraciokat tartalmaz. Tobb olvasmanyt is
szovjet tankOnyvbdl vettek at, a magyar szerzok koziil pedig Sdgvari Endre igen, de Mora
Ferenc nem talalhatd meg. Leninr6l és Sztalinrdl szintén tartalmaz irasokat (Masodik konyviink

a falusi népiskolak szamara, 1950).

Harmadik kényviink a falusi iskoldk szamara 1949-es kiadasa Fononé Ozorai Gizella,
Varga Tamads, Lovas Gyorgy ¢€s Vali Dezséné munkaja volt. A Vallas- és Kozoktatasiigyi
Miniszter rendeletére, a Tankonyvkiadd Nemzeti Vallalat gondozasaban megjelent 352
szamozott oldalas tankdnyvet Szabo Vladimir illusztralta. Az olvasokonyv kis szamban fekete-
fehér rajzokat tartalmaz, csak a kovetkezd évtdl jelennek meg tobbszinnyomasos kotetek. Mora
Ferenc — tobb klasszikus iroval és koltdvel egylitt — jelen van a szerzOk kozt, a Vilag vandora
€s A szdnko cimi irdsai olvashatoak. A kotetben megtalalhatd olvasmany Rakosi Matyasrol,
aki az el6z0 évtdl kezdddden lett a Magyar Dolgozok Partjanak fotitkara. Olvashatd az Gttord
indulo, a szerzOk kozott pedig jelen van Viagyimir Majakovszkij (1893-1930) szovjet-orosz

kolt6 is (Fononé Ozorai—Varga—Lovas—Vali, 1949a).

Harmadik konyviink a varosi altalanos iskolak szamdra cimi tankonyv szintén nagy
terjedelemben, 374 oldalon jelent meg 1949-ben. A falusi iskolaknak sz6l6 tankonyvhoz
hasonldéan Fondéné Ozorai Gizella, Varga Tamas, Lovas Gyorgy és Vali Dezsdné munkdja, a
fekete-fehér szinnel nyomtatott rajzokat Szabd Vladimir rajzolta. A kotetet szintén a Vallas- és
Kozoktatasligyi Miniszter rendeletére adta ki a Tankonyvkiadd Nemzeti Vallalat. A

tankonyvben szintén megjelenik Rakosi Matyas alakja. Mora Ferenc 4 szanko €s a Mindennapi
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kenyeriink cimii irasaval van jelen, utobbi fejezetcimként is része a kotetnek (Fononé Ozorai—

Varga—Lovas—Vali, 1949Db).

1950-ben az 4j szocialista tarsadalmat szolgalé tantervet Darvasi Jozsef (1912—-1973) iro,
kozoktatastigyi miniszter irta ala. A tanterv deklaralt célja volt az analfabetizmus teljes
felszamoldasa €s az anyanyelvi miiveltség megalapozasa, fejlesztése, ennek megfeleléen magas
6raszamban kapott teret a magyar nyelv- és irodalom, azon beliil az olvasas és iras tanitasa. Az
olvasastanitasi modszerekbdl kiiktattak az Ujvari-féle globalis kiséretet és valamennyi
jatékossagon alapuld modszert. Legjobb mddszerként a hangoztatd-elemzo-0sszetevod olvasas-
¢s irastanitast fogadtak el, mivel Usinszkij (1824-1870) orosz pedagogus ezt tartotta a
legjobbnak (Adamikné, 2001:200—-205).

Az 1950-1978 kozotti idészakban sszesen négy tipusl, négy kiillonbozo szerkesztésben
jelent meg abécéskonyv.

Az Els6, Masodik, Harmadik, Negyedik konyviink-sorozat az 1950-es nagy valtozas elso
koteteiként egységes tipografiaval, tobbszinnyomadssal, erds politikai feliigyelettel jelentek
meg.

1950-ben a Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszter rendeletére, a Tankonyvkiadé Nemzeti
Villalat altal kiadott Elso konyviink falusi iskoldk szamara ciml tankonyv — az el6zo

els6soknek szant kdteteihez hasonldan — nem tartalmaz Mora-szoveget.

Oldal-Makoldi—Varga szerkesztésében jelent meg 1951-ben Elsé konyviink az altalanos
iskolak szamdra. A tankonyv 268 szamozott oldalon jelent meg, a 181. oldaltol tartalmazza a
szamtanpéldak gyljteményét. A szerkesztOk sok klasszikus szoveget megtartottak a korabban
megjelent tankdnyvekbdl, de — Adamikné (2001:214) megfogalmazésa szerint —,, boséges teret
adtak az uj tarsadalmi és torténelemi helyzettel kapcsolatos olvasmanyoknak”, utalva arra,
hogy indokolatlanul sok a politikai ¢€let szerepldit bemutatd szoveg. Lenin, Sztalin és Rakosi
Matyas mind fontos szerepldi a kotetnek. Az olvasokonyv egyetlen Mora-szoveget sem
tartalmaz. Bar a tankonyv 1956-ig volt hasznalatban, am 1954-ben kiadtak Gerloczi Lajosné
kisérleti abécéjét, Makoldi Mihalyné olvasokonyvét pedig 1955-ben. A két tankdnyv egyesitése
jelent meg 1956-1963 ko6zott.

Szintén 1951-ben jelent meg a Negyedik konyviink az altalanos iskoldk szamara, a Vallas-

¢és Kozoktatasiigyi Minisztérium Nevelésiligyi Fdosztalya iranyitdsdval. A kdotet szerzoi Dr.
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Vincze Sandor, Aszddi Laszloné és Faragd Laszloné voltak. A fekete-fehér tipografiaval
késziilt tankonyvben tobb klasszikus szerzé mellett Mora Ferenc is megtalalhato: a Mindennapi
kenyeriink és a Szeptemberi emlék cimii irasai olvashatoak a kotetben. A negyedikeseknek szant
kotet els6 mondata egy Rékosi Matyas-gondolattal kezdddik, és a politikai demagdgia
eszkozeivel élve tobb olvasmany is megtalalhatd, mint pl. Mit hozott a Tanacskoztarsasag a

gyerekeknek? cimi iras (Vincze—Aszodi—Farago, 1951).

A Kozoktatasiigyi Miniszter rendeletére, a Tankonyvkiad6 Vallalat altal 1952-ben kiadott
Masodik konyviink altalanos iskolak szamara nem tartalmaz Moéra-mivet. Ugyanezen évben
kiadott Harmadik kéonyviink, a Tankonyvkiado altal kiadott 3. osztaly szamara irt kotetben a
Kevély Kereki cimli iras olvashaté (Harmadik kdnyviink, 1952).

A korszak alsé tagozatos tankonyveire jellemzd volt a politikai vezetdk kultuszanak
erdsitése. Nem csupan a magyar, hanem a szovjet politikai élet foszerepldi is belekeriiltek az
olvasmanyokba, igy valt Sztalin, Lenin és Rakosi Matyas rendszeresen a kisiskolasok
tananyagava. Szintén a politikai élet szerepldivel kapcsolatban jelentek meg miifajilag az
ugynevezett ,nagy taldlkozasok” torténeteinek leirdsai, ahol a hétkdznapi ember keriilt

kapcsolatba politikai vezetokkel.

Az 1954-ben kiadott kisérleti konyvek alapjan irt abc Olvasokonyv az altalanos iskolak
1. osztalya szamdra cimi kotet 1956-os kiaddsa Gerldczi Lajosné és Makoldi Mihéalyné
Kossuth-dijas szerzk munkaja volt. A tankonyv a korszaknak megfelelden a Rakosi-cimert
abrazolja mar a bekdszond, iskolat bemutatd illusztracioban. A tankonyv Osszesen 183
szamozott oldalbol all, szines képekkel ellatott, a rajzok készitdi kozott szerepel Reich Karoly
(1922-1988) grafikusmiivész is. Az illusztraciok valtozatos témaban jelennek meg: feltiinnek
népmesei hésok is, mint A kis gémbdc szerepl6i, Grimm Hofehérkéje, csalad, tinnepek, iskolai
jelenetek. Elgondolkodtatd, hogy elsé osztalyos gyermekek szaméra tobb militarista jellegii
szoveg 1s megfogalmazodott. Az R betli gyakorlasanal: kart tett a roka./terka latta./a kert alatt
lelotték. (40.0ld.), P betiinél Pista puskat kap (59. oldal), a szovjet felszabaditas 6romhire a
katonak bevonulasat mutatja be a 130. oldalon, a Kinek-kinek... cimii Ma Fan To kinai kolt6°
verse pedig a sarlo, kalapacs és puska targyakat irja le a 152. oldalon. Az tinnepek-témakdrben
a karacsonyfat orokzold faként alljadk korbe a didkok. A 128. oldalon taldlkozhatunk a

® Ma Fan To tovabbi verse a tankdnyvsorozat 2004-ben megjelent kiadasaban is jelen van (Bardos, 2017:7).
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pajtascsalad hat pontjaval és az 1uttéréd induldval, mint a korszak fiatalok tomoritd
mozgalmainak legfontosabb ,,dokumentumaival.”

A konyv olvasmanyainak szerz6i kozott tobb klasszikus is megtaldlhatdé Moéra Ferenc
neve mellett: Arany Janos, Moricz Zsigmond, Ady Endre, Gardonyi Géza, Benedek Elek,
Kolcsey Ferenc, Karolyi Amy. A tanulok olvashattak népmeséket és szovjet szerzok
(Majakovszkij orosz koltd-dramairo, Szokolov katonai parancsnok, Usinszkij orosz pedagdgus)
forditasait is. A tankdnyv munkaltatd modszerként kérdéseket tesz fel, mint pl: Tudsz minden
kerdésre felelni? — ahol altalanos személyi adatokra kérdeznek ra. Mora-szovegek a kovetkezd
cimekkel olvashatoak: A4 fecskék, Fecske-hivogato, Laci segitétarsai és Az én titkaim (Gerldczi—

Makoldi, 1954a).

Az Olvasokonyv az dltalanos iskolak 3. osztilya szamdara a Tankonyvkiado
gondozasaban harom Mora-szoveggel jelent meg, a Kevély Kereki, A szanko és a Vilag vandora

cimil olvasmanyok talalhatoak meg a tankdnyvben (Gerloczi—Makoldi, 1954b).

A Tankonyvkiado altal kiadott Olvasokonyv az dltalanos iskolak 4. osztalya szamara
Osszegyljtott olvasmanyai kozott dsszesen négy Mora-irast taldlhatunk: Szeptemberi emlék,

Mindennapi kenyeriink, A furulya és a Szelek cimmel (Gerloczi—Makoldi, 1954c).

1954-ben jelent meg Gerloczi Lajosné kisérleti tankonyve, ABC Betiivetés az dltalanos
iskolak 1. osztdalya szamara cimmel. A képeket Szlics Pal és Sziics Erzsébet rajzoltak, a kotet
115 oldalon jelent meg, de csupéan az 1. osztaly els6 félévére szolt, s csak a kisbetiik tanitasat
tartalmazza. A tankonyvhoz segédkonyv is késziilt a Betiivetés. Kisérleti tankonyv tanitisa a
kisérleti iskolak 1. osztalyaban cimmel, A4-es formatumban 68 oldalon. A nagybetiiket
Makoldi Mihalyné Olvasokonyv az dltalanos iskoldk 1. osztdalya szamdra cimii tankonyvben
tanulhatjak 143 oldalon, Rona Emmi, Szlics Erzsébet és Szasz Ferenc illusztracidival. A
tematika az évszakok koré szervezddott, igy helyt kap benne Mora Ferenc Fecske-hivogato
cimi verse a tavaszi valogatasban. Adamikné (2001:215-216) az olvasmanyok gytijteményét
igényesnek tartja €s tulzasoktol mentesnek az Oldal-Makoldi-Varga-féle tankonyvvel valo

Osszehasonlitasban.

1956-ban a miivelédésiigyi miniszter rendeletére megjelent a Tankonyvkiadd
gondozasaban a Tanterv és utasitis az dltalanos iskola I-1V. osztilya szamara harmadik

kiadasa, mely alapvetdéen az 1957. évi, masodik kiadds valtozatlan utdnnyomadsa volt. Az
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elészot Erdey-Graz Tibor (1902-1976) oktatasiigyi miniszter fogalmazta meg a Magyar
Dolgozok Partja Kozponti Vezetdsége hatarozatanak megfelelden. A tanterv, mely az altalanos
iskola céljat a szocializmust épitd, mindenoldaluan fejlett, dntudatos dolgozdova és védelmezdvé
nevelését és a kommunista ember erkdlcsi tulajdonsagait hatarozza meg, osztalyonkénti
bontdsban az olvasastanitas keretén belill a kovetkez6 Mora-miiveket sorolta fel a
megtanulando koltemények kozott: 1. osztalyban A fecske-hivogato, 2. osztalyban Mora nincs
a memoriterek kozott, 3. és 4. osztalyban szintén nem talalhat6 kotelez6en megtanulésra szant
Mora-mii. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a korszak tankonyveiben csupan egyetlen
Mora-olvasmany talalhatd, hiszen a 4. osztaly eldirdsai kozott példaul az elbeszeld gyakorlatok
leirasanal A kalap cimi iras jelenik meg szemléltetésként, de figyelemreméltd tény, hogy
mindossze egyetlen Mora-koltemény az, amelyet kotelezo jelleggel el kellett sajatitani. A
Kincskeresé kiskédmon nincs a dokumentumban megemlitve (Tanterv €s utasitas az altaldnos

iskola I-1V. szamara, 1956).

1956-ban jelent meg ABC olvasokényv az dltaldanos iskoldak 1. osztalya szamara, Gerloczi
Lajosné és Makoldi Mihalyné Kossuth-dijas szerz6k munkaja. Az 1954-es kisérleti tankonyv
alapjan késziilt kotet 183 oldal terjedelmii, az illusztraciokat Demjén Zsuzsa, Reich Karoly,
Roéna Emmi, Murai Robert és Tovisvari Olga készitette. A tankdnyvben Mora Ferenc
munkaibol harom olvashatd: A fecskék, Laci segitétdrsai és az En titkaim cim@ irdsai. Mora
miivei mellett tobbek kozott Gardonyi Géza, Moricz Zsigmond, Csokonai Vitéz Mihaly és
Benedek Elek prozai irasokkal, Pet6fi Sandor pedig a legtdbb verssel van jelen, a gyermekek
¢letkori sajatossagainak megfelel6 miivekkel. A magyar klasszikusokon kiviil megtalalhatoak
szovjet tankonyvekbdl atvett irasok: Puskin és Majavoszkij irasai is olvashatéak. A kornak
megfelelden a Mi leszek, ha megnévok cimii olvasmanyban a pildta és orvos foglalkozasok
mellett a sz0vOnd, banyasz és traktoros foglalkozasok jelennek meg ajanlottként. Karadcsonyrol
nem esik sz9, helyette az Unnep az iskoldban cimii olvasmany feltehetéen a karacsonyt irja le,
amelybdl megtudhato, hogy az iskolaban feléllitottak az 6rokzold fat. A kotet utolso irdsa pedig
a pedagogusnaprol, mint 4j tinneprdl szol (Gerloczi—Makoldi, 1956, Lukats, 2010).

Szintén 1956-ban kiadtak az Olvasokényv az altalanos iskoldk 2. osztalya szamdra cimii
tankonyvet az 1954-es kisérleti tankonyv atdolgozott kiadasaként. Az Oktatasiigyi
Minisztérium rendeletére megjelent konyv 1954-es verziojat Bertalan Ferenc és Vagd Elemér
szerkesztette, 1956-ban Bertalan Ferenc dolgozta at. A valtozatos rajzok Reich Karolynak,

Maté Andrasnak, Band Endrének és Raszler Kérolynak kdszonhetden illusztraltdk a tankonyvet
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1954-ben, két évvel késébb pedig egymaga Reich Karoly dolgozta at azokat. A tankonyv 232
oldalt tartalmaz, szdmos kozmondas és talalos kérdés olvashatd benne, utdbbiak megfejtése a
konyv végén talalhatd. Az olvasokonyv Vorosmarty Szozataval kezdddik, a magyar klasszikus
szerzOk muvei mellett tartalmazza ismert orosz szerzok muveit is. Pet6fi Sandor, Illyés Gyula,
Tompa Mihaly, Arany Janos, Toth Arpad, Mikszath Kalman mellett Tolsztoj, Krilov (1769—
1844) orosz kolt6, ir6, UsinszKij orosz pedagdgus, Puskin és Majakovszkij munkai is
olvashatoak, de megtalalhatd olvasmany lengyel és német demokratikus tankdnyvbol. Moéra
Ferenctdl Osszesen tizenegy iras olvashatd: A cinege cipdje, A ,,csalo” (részletként), A
cserebogar, A jo orvossag, A kis bice-boca (részletként), Bolcs Palko, Este, Hogyan tanultam
meg irni (részletként), Levelek hullasa, Madarak iskolaja és Sétdalni megy Panka cimii munkai.
A tankonyv kifejezetten sok egészségiigyi vonatkozasti olvasmanyt tartalmaz, fogaszati
szliréssel, betegségekkel, Ttdiiléssel kapcsolatos életviteli tanidcsokat fogalmaz meg.
Ttizvédelmi témakdrt is feldolgoz, szépirodalmi szerzOk olvasmanyai mellett a
Beliigyminisztérium Tlzrendészeti Parancsnoksaganak leirasait és ajanlasait is tartalmazza
(Bertalan, 1956). A tankonyv a kovetkez6 évben némi valtoztatassal, de pontosan ugyanazokkal
a Mora-tartalmakkal jelent meg (Bertalan, 1957).

Ugyanazon évben egy kotetben adtak ki 271 oldalon az Olvasokonyv az daltalanos iskolak
3. osztdlya szamdra és Edes anyanyelviink (nyelvtankényv) cimmel Dr. Fényi Andras és Palmai
Kalmén, valamint Topscher Gabriella munkajat. Jelen kutatds csupan az olvasokonyv
elemzésére tér ki, melynek kézirata 1955 decemberében kertilt a nyomdéaba, 1956 jiniusdban
pedig mar meg is jelent. A rajzok Csohany Kalman (1925-1980) grafikusmiivész és Kass Janos
alkotasai a — teljes terjedelmében fekete-fehér kiadasu — tankonyvben. A szépirodalom magyar
képviseldi kozott Jokai Mor és Gardonyi Géza mellett megjelenik Molnar Ferenc 4 Pal utcai
fiuk cimi ifjusagi regényének is egy részlete. A tankonyv tematikai felosztasaban jol tetten
érhetd az atpolitizaltsag: az évszakok feldolgozasa utan Népiink szabadsagharca, Az uj élet
hajnala, A felszabadulas elott cimmel jelennek meg fejezetek. Moéra Ferenc miivei koziil
megtalalhatéak a Virgonc, A cinegefészek, Harom Matyi, Az egyszeri szarka, Fityok, Kevély
Kereki, Gergd juhdsz kanala, A vérszerzédés és a Mindennapi kenyeriink (Fényi—Palmai—

Topscher, 1956).

Az Olvasokonyv az altalanos iskolak 4. osztalya szamara ciml tankonyv 1956-0s kiadasa
az Oktatasiigyi Minisztérium rendeletére jelent meg a Tankonyvkiadé gondozasaban. Faragod

Laszl6 és Dr. Vincze Sandor altal szerkesztett tankonyv rajzait Biai Foglein Istvan, Sarkantyu
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Simon és Zador Istvan készitették. Az olvasokonyv fekete-fehér kivitelben 295 oldalon jelent
meg. Mora Ferenc munkai kozil a Szeptemberi emlék és A szelek cimi irasai teljes
terjedelemben, 4 kalap, A vindorlo kényv, a Babonasdag — bolondsdg és az Az alkohol cimi
irasai Mora Ferenc nyoman megjeloléssel olvashatoak. A tankonyv a Testiink tisztantartasa
ciml fejezetben foglalkozik a higiénidval, azzal kapcsolatban kérdéseket és valaszokat
fogalmaz meg, — a 4. osztalyosoknak nem feltétlen sziikséges informacioként — kiilon
olvasmanyt szentel az aluminium elényeinek, valamint megtalalhaté egy szoveg November 7-

e cimmel, Lenin arcképével illusztralva (Farago—Vincze, 1956).

A kovetkezd években a fent felsorolt tankonyveket adtak ki ujra és ujra csekély
valtoztatasokkal és roviditésekkel.

1960-ban mar az 6todik kiadasat érte meg az abc Olvasokonyv tankonyvsorozat 1.
osztdalyosoknak 1irt kotete. A Mivelddésiigyi Miniszter rendeletére a Tankonyvkiadd altal
gondozott konyv Mora Ferenctdl A4 fecskék és a Fecske-hivogato cimii miiveket tartalmazta (abc

Olvasokonyv tankonyvsorozat 1.0sztdlyosoknak, 1960).

1961-ben az 0j oktatasi-nevelési torvénynek megfeleléen a magyar kozoktatasban
tartalmi és szerkezeti reformok léptek életbe. Ennek megfeleléen 1962—1968 kozott teljes
tankonyvceserére keriilt sor valamennyi iskolatipusban. A tankonyvek mellé tanitoi-tanari
kézikonyvek is késziiltek. Ebben az iddszakban kiadott tankdnyvek Iényegesen jobb
mindségben, szebb kivitelezésben keriiltek nyomtatasra. Fontosabb szempont azonban, hogy
tartalmilag is igényesebbekké valtak, eltiindben voltak a sematizmus és dogmatizmus nyomai,

érezhetdek voltak a tankonyvelméleti kutatasok eredményei (Mészaros, 1989).

1962-ben megjelent a Tanterv és utasitas az daltalanos iskoldak szamdara Miklosvari Sandor
szerkesztésében. A dokumentum Ilku Pal (1912-1973) miivelddésiigyi miniszter utasitasanak
megfeleléen az 1961. évi torvény alapjan eldirt Uj tantervek és oOratervek bevezetésével all
Osszhangban. A kozoktatast szabalyoz6 irds az altalanos iskola I-VIII. osztalyat lefedi, tantervet
¢s oOraterveket egyarant tartalmaz. A tanitas anyaga felsorolasnal Mora Fecske-Aiivogato cimi
kolteménye jelenik meg az 1. osztaly szamadra, a 2. és 3. osztalyban nincs idézett Mora-mii, a
4. osztalyban kotelez6 jelleggel megjeldlt olvasmany a Kincskeresd kiskédman. A dokumentum
arra is utasitast ad, hogy a tanitd6 mar a tanév els6 honapjaiban mutassa be a konyvet, olvasson
fel beldle részleteket, majd szervezze meg a teljes konyv egyéni elolvasasat és kozos

feldolgozasat (Tanterv €s utasitas az altalanos iskolak szamara, 1962).
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1963-ban jelent meg ABC olvasékonyv az dltaldnos iskoldk elsé osztalya szamdra cimmel
Bertalan Ferenc, Csoma Vilmos, Kovacs Dezsoné, Makoldi Mihdlyné és Perjés Antalné kdzos
munkaja. A tankonyv 175 szamozott oldalon jelent meg, a szines képeket Roganné Szabo
Agnes és Rogan Miklos készitette. Az olvasokonyv biraléit is feltiintették az impresszumban,
a fels6oktatdsi intézmények képviseletében az esztergomi €s a szegedi tanitoképzd, valamint
budapesti altalanos iskolai és gimnaziumi munkakozosségek vettek részt a munkaban. A
»szakma” megkérdezése €s biralata, kiilonosen a fels6oktatds bevonasa mindenképp ujitast és
kontrollt jelentett. A tankonyvhoz segédkonyv is megjelent, az olvasokonyv az 1962-es
tantervnek megfeleléen nagyobb idOkeretet hagyott az el6készitésre, az olvasas- és iras
elsajatitasaban pedig elmélyiiltebb tudast igért. Az olvasmanyok a négy évszak koré
csoportosithatoak. Mora Ferenctdl a leggyakrabban idézett Fecskehivogato, Megjottek a
fecskéink! és Az én titkaim cimi irasai olvashatdak, vagyis tobb, mint amit a tanterv eldirt. Az
elsd osztalyos tankonyv valtozatlanul k6zol Majakovszkij- és Usinszkij-miiveket, Donaszy
Magdatol pedig Vers a gyarrol cimi kolteménye olvashatd. Hasznos tudast ad viszont az a
megkozelités, hogy a falu és a varos élete miként kapcsolodik egymashoz (Bertalan—-Csoma-—
Kovacs—Makoldi—Perjés, 1963a).

Az Olvasokonyv az daltalanos iskoldk 2. osztalya szamadra cimi kotetet szintén Bertalan
Ferenc, Csoma Vilmos, Kovacs Dezs6né, Makoldi Mihalyné és Perjés Antalné szerkesztette
1963-ban, az olvasokonyv biraloit itt is feltiintették az impresszumban. A szines rajzok Reich
Kérolyné alkotasai, grafikailag a tankonyvet idonként kézirdsos szovegek teszik
valtozatosabba. Mora Ferenc irasai koziil 4 jo orvossag, A kis bice-boca, Hogyan tanultam meg
irni? Kislanyom, Sétalni megy Panka, Nagyapo és a Madarak iskoldja olvashatd. A tankdnyv
kozol verset a szocializmusrol, irdst Ivanrdl, a szovjet katonardl és szoveget a

mozdonyvezetdrdl (Bertalan—Csoma—Kovacs—Makoldi—Perjés, 1963b).

Az Olvasokonyv az altalanos iskolak 3. osztalya szamdra még 1963-ban keriilt
nyomdaba, és kovetkezd évben, 1964-ben adta ki a Tankonyvkiadd. Faragd Laszlo, Hovolgyi
Istvan, Povazsai Laszlo és Seres Jozsef munkdjanak birdloi kozott szintén ott talalhatd az
esztergomi és a szegedi tanitoképzo intézet. A piros-fekete szinnel nyomott rajzokat, valamint
a mellékletben tobbszinnyomadssal késziilt teljes oldalas tematikus illusztraciokat Rogan Miklos
és Szabo Agnes készitette. Mora Ferencnek Osszesen négy irasaval ismerkedhettek meg a

harmadik osztalyosok: Az egyszeri szarka, A cinegefészek, Harom Matyi €s Vilag vandora. A
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tankonyv jellegzetessége, hogy kiilon fejezetet szentel az egészségmegoOrzésnek, a
legvaltozatosabb mdédon dolgozza fel a témat. Ugyanakkor tartalmaz olvasmanyt tobbek kozott

a tankrol és a proletargyermekek jatékarol (Farago—Hovolgyi—Povazsai—Seres, 1964).

1964-ben keriilt nyomdaba, majd 1965-ben adtak ki a Tankonyvkiadd gondozasdban az
Olvasokonyv az adltalanos iskolak 4. osztalya szamara cim( tankonyvet 207 oldalas
terjedelemben. A kotet szerzoi Faragod Laszlo, Hovolgyi Istvan, Povazsai Laszlo és Seres Jozsef
voltak, a fekete-fehér rajzokat Csergezan Pal (1924-1996) grafikus készitette. A tankonyv
legelején Juhasz Gyula-idézet olvashatd, Mora Ferenchek harom irasa jelenik meg. A gyakran
idézett Szeptemberi emléket, valamint A szelek és A furulya cimmel olvashattak tdle irasokat a
negyedikesek. Az olvasokdnyv valtozatlanul sok politikai vonatkozasu tartalmat kozolt, tobbek
kozt Leninr6l, a Tanacskoztarsasagrol ¢és a csillebérei  attorétalalkozordl. Az
egészségmeglrzés- €s tudatossag itt is helyet kapott a Testiink és apolasa cimili fejezetben

(Farag6—Hovolgyi—Povazsai—Seres, 1965).

Az 1970-es a Tankonyvkiad6 altal gondozott Olvasokonyv a masodik osztaly szamara
Osszesen nyolc Mora-szoveget haszndl fel az olvasmanyok kozott: a Cinege, A jo orvossag, A
kis bice-boca, Levelek hullasa, Madarak iskolaja, Nagyap6, valamint Sétalni megy Panka és a

Kislanyom cimi szoveg részletként (Olvasokonyv a masodik osztaly szamara, 1970).

Ugyanazon évben az abc Olvasékonyv az dltalanos iskoldk 1. osztalya szamdra cimii
tankonyv 8. kiadasdban, szintén a Tankonyvkiadd gondozasaban megjelent kdtetben minddssze
harom Méra-olvasmany olvashato: Fecske-hivogaté®, Megjottek a fecskéink, valamint Az én

titkaim cimmel (abc Olvasokonyv az altalanos iskolak 1. osztalya szamara, 1970).

1972-ben a Magyar Szocialista Munkaspart Kozponti Bizottsdga hatarozatot hozott az
1961-es iskolareform korrekcidjar6l. A hatarozat értelmében a TankOnyvkiadonak
tankonyveket kellett atdolgoznia, illetve eld kellett késziilnie az 1978-as iskolareformra és az
azt kovetd tankonyvcserékre. 1975-ben a tananyagcsokkentés végrehajtasara kotelezték a
legnagyobb tankonyvkiadot, amely soran a tankonyvek terjedelme alapvetden valtozatlan
maradt. A valtozas els6sorban tartalmi és modszertani korszerisitést jelentett. Ebben az

idészakban jelentek meg a tankonyvcsaladok, vagyis egy-egy tankonyvhoz tartozo segédletek,

10 Az egyes tankdnyvszerkeszt6k az elmult évtizedekben tobbféle valtozatban idézték a vers cimét.
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munkafiizetek, feladatgyiijtemények, szoveggylijtemények forméjaban. Ez kétségteleniil
innovativ kezdeményezésnek szamitott az 1970-es évek kozepén. Szintén ujszerti 1épés volt,
hogy 1975-1977 kozott a Tankonyvkiadd palyazatot hirdetett reformtankdnyvek megirasara.
A kiirds szerint elvaras volt, hogy munkaltatd jelleggel segédlet is kapcsolodjon az adott

tankonyvhoz barmilyen, fent felsorolt formaban.

1978-ban az vj, a kozoktatas minden intézménytipusaban bevezetésre keriilé tanterv a
tankonyvkiadast és forgalmazast is jelentdsen megvaltoztatta. Az 01j tankonyvek mar nem
minisztériumi felkérés, hanem palyazati kiiras alapjan késziiltek. Valamennyi 0j kiadas
munkaltaté tankonyvként jelent meg. Megfogalmazott cél volt a tanuldi talterhelés
csokkentése, egyik modszerként a torzs- és kiegészitd anyag szétvalasztasa. Az 1]
tankonyvcsaladokban lehet6ség nyilt alternativ modszerek és kisérleti programok bevezetésére.
Az 1978-as tankdnyvreform sordn az olvasastanitas tekintetében is jelentds valtozas tortént. Az
Uj tanterv bevezetésének évében a hangoztatd-elemz6 olvasastanitas korszerisitett valtozata,
két évvel kés6bb, 1980-ban pedig a globalis olvasastanitdsi modszerrel tanitd tankonyvesalad

jelent meg (Mészaros, 1989).

1978-ban adtidk ki Romankovics Andras, Romankovicsné Téth Julia és Meixner Ildiko
kozos szerkesztésében az Olvasokonyv abc az altalanos iskola 1. osztdilya szamara cimi
olvasokonyvet. A tankonyv két részbdl allt, elsd része Olvasokonyv, méasodik része pedig az
Olvasni tanulok cimet viselte. A konyvek a Tankonyvkiadd gondozasaban a mogyorddi RO-
KA Bt. Konyvkiadé ¢és Terjesztével egyiittmiikodésben jelentek meg az Oktatasiigyi
Minisztérium rendeletére, az Orszadgos Pedagogiai Intézet kozremiikodésével. Az elsd, vagyis
elokészitd kotet illusztracioit Urai Erika, a masodik kotetét pedig Soti Klara készitette. A rajzok
szinesek, valtozatosak. A tankdnyv megirdsanak jogat a tanito szerzOparos palyazat Gtjan nyerte
el, Meixner Il1diko6 (1928-2000) ismert gyogypedagogus, pszichologus valasztott szakeértoként
keriilt a tankonyvkiadas folyamataba (Romankovics, 2000). Mora Ferenctdl Az én titkaim és a
Megjottek a fecskék cimii alkotdsok olvashatoak. A kortarsak koziil megjelenik Lazar Ervin
(1936-20006) ir6, s bar eltlinében a szovjet-orosz irok munkai, az orosz irodalom klasszikusa,
Tolsztoj megtalalhatdo 4 hdrom hangya cimli meséjének részletével (Romankovics—

Romankovicsné Toéth—Meixner, 1978).
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A tankonyv masfél évtizeden 4t tijabb és ujabb kiadasokat ért meg. 1993-ban, a 17. kiadas
véltozatdban mar csupan egy Mora-mii, a Megjottek a fecskeék!! cimii vers talalhaté meg. A
kiadas tobb szempontbol valtozott, az eredetihez képest rovidebb, kevesebb szoveget tartalmaz,
sok valtozas van a grafikaban, illusztraciokban, a tankonyvboriton egyarant. Az illusztrator Séti

Klara volt (Olvasékonyv abce az altalanos iskola 1. osztalya szamara, 1993).

Az Olvasokonyv 2. Magyar nyelv és irodalom az altalanos iskola 2. osztalya szamara
ciml tankonyv 1979-es kiaddsa Varga Domokos ir6, dr. Csulak Mihaly, az OPKM
fomunkatarsa, Fabianné dr. Kocsis Lenke ¢€s dr. Fabian Zoltdn munkéja volt. A tovabbiakban a
tankonyv els6, azaz 1979-es, valamint 1993-as kiadasat parhuzamosan vizsgalom. Az 1979-es
kotetet 1991-ben Varga Domokos (1922-2002) ir6 dolgozta at. A rajzokat mindkét kotetben
Séti Klara készitette, grafikailag és a boritot tekintve hasonld kivitelben. Illusztracioként
fényképeket is taldlunk, tobbek kozott Szent Istvan kirdly korondjardl. Az elsé kiadas 195
szamozott oldalahoz képest az 1991-es némileg kevesebb, 183 oldalt tartalmaz. Tartalmilag
elemezve az lathato, hogy egyre kevesebb a szovjet-orosz irodalom, Tolsztoj miive azonban
még olvashat6. A kortarsak kozott megtaldlhaté Janikovszky Eva (1926-2003) koltd egy irasa
is. Mora Ferenc milvei koziil az 1979-es kiadasban a kovetkez6k olvashatoak: A kis bice-bdca,
Hullo pelyhek, Hogyan tanultam meg irni? Nagyapo, szappanbuborékok, A mi kisvarosunk,
Fecskeiskola, Reggeli, ebéd, vacsora. Az 1993-as valtozatban némileg méddosult a Mora-
tartalom, és szam szerint eggyel kevesebb talalhato. A Kkis bice-boca (ez esetben
forrasmegjeloléssel), Hullo pelyhek, Alvas és alom, Hogyan tanultam meg irni? (ezt 1979-ben
Hogyan tanultam meg irni? cimmel kozolték), Fecskeiskola és a Jo orvossdg cimii miivek
olvashatdéak. A tankonyv elsdé €s utolsd kiadasdban is szamos olvasméany megtaldlhato
természeti jelenségekkel kapcsolatban, melyek jatékos, munkéltatd forméaban keriilnek

feldolgozasra (Varga—Csulak—Fabianné Kocsis—Fabian, 1979, 1993).

1980-ban megjelent az Olvasdkéonyv 3. Magyar nyelv és irodalom az dltaldnos iskola 3.
osztalya szamara a Tankonyvkiado, 13 évvel késébb pedig a kotet 15. kiadasa a Nemzeti
Tankonyvkiaddé gondozasaban. A két kotetet parhuzamosan elemzem, kiemelten a Mora-
tartalmak szempontjabol. Az olvasdkonyvek terjedelme hasonlo, az els6 286, az utolsd 292
szamozott oldalon jelent meg, az utols6 oldalakat tekintve szinte teljes utdnnyomasrol

beszélhetiink. A rajzokat Kiss Istvan készitette, a kotetek harom (fekete-fehér-sarga)

1 A vers Megjittek a fecskéink cimmel is szerepel az olvasokdnyvekben.
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szinnyomassal késziiltek. A kotetben olvashatoak tobbek kozott Pilinszky Janos és Lazar Ervin,
az 1993-as kiadasban pedig Kassak Lajos miivei is. Az olvasokonyv terjedelemre hosszu,
olykor nehezen érthet6 szovegeket tartalmaznak, kiilondsen a Torténelmi hdsok, legenddak cimi
fejezetben, ugyanakkor olvashatoak népmesék is. Mora Ferenct6l mindkét elemzett kiadas a
Harom Matyi cimii szoveget ismerteti a diakokkal (Olvasokonyv 3. Magyar nyelv és irodalom

az altalanos iskola 3. osztalya szamara, 1980, 1993).

T. Aszddi Eva, Hernadiné Hamorszky Zsuzsanna és Janikovszky Eva kozos munkajaként
jelent meg 1979-ben az Olvasdkonyv 4. Magyar nyelv és irodalom az dltalanos iskola 4.
osztdlya szamdra, majd Janikovszky Eva kozremikodése nélkiil 1990-ben. A két kiadas
Osszehasonlitdsaban latszik, hogy tartalmilag hasonléan felépitett tankonyvekrdl van szo,
terjedelmet tekintve is alig van kiilonbség: 384 oldalon jelent meg 1979-ben, 374 oldalon 1990-
ben. A rajzokat Szecsko Tamas készitette, a konyvboritd valtozatlan forméban lathato, a kotetek
harom szinnyomassal késziiltek. Az 1979-es kiadas Ronaszegi Miklos ir6 (1930—) Hogyan
lettem olvaso? cimu el6szavaval kezd6dik, a mottd mindkét esetben Szabd Lorinc-idézet. Az
1979-es kiadasban olvashaté Dugonics Andras nyoman szerkesztett monda, de Marx Karoly A
toke cimii irasabol is részlet, Hogyan éltek a munkdsgyerekek akkoriban cimmel. Janikovszky
Eva mint szerz6tars kozremiikodésének tudhato be — iroi kivalosagan tal —, hogy tobb irasat is
tartalmazza a kotet. Olvashaté tovabba magyar és orosz népmese, torténet a nagy francia
forradalomrol, de megtalalhatdé Gyerekek sirdsa a gyarban cimii olvasmany is. Mora Ferenc
munkaibol a Mindennapi kenyeriink olvashatd az 1979-es kiadasban, az 1990-es kiadasban
viszont a Kirdlyasszony macskai cimti iras részletként, valamint a Kevély Kereki. Felting, hogy
miifajilag kicserélddtek a Mora-tartalmak; mig az 1979-es kiadasban az onéletrajzi ihletési, a
csalad szegénységérdl nyiltan beszél6 olvasmany talalhatd meg, addig az 1990-es kiadasban a
mese mifaja képviselteti magat irasain keresztil (T. Aszodi-Hernadiné Hamorszky—

Janikovszky, 1979, 1990).

1986-ban jelentek meg Zsolnai Jozsef (1935-2011) iskolateremtd pedagdgus
tankonyvsorozatanak elsé kotetei a Tankonyvkiadd gondozasaban. Szo és betid, valamint
Csillagjaro Fehér Raro cimekkel az olvasastanitas alapjai két kotetbe szerkesztve keriiltek az
iskoldkba az 1. osztalyosok szamdra. A Zsolnai nevéhez kothetd Nyelvi, irodalmi és
kommunikacios nevelés program részeként megirt tankonyvek szerzdi: Csik Endre, Farkas
Julianna, Kiss Eva és Zsolnai Jozsefné voltak, a képeket Somorjai Eva rajzolta az elsé kotetben,

Elek Livia pedig a masodik kotetben. A puhafedeles, feltiind narancssarga borit6ja tankdnyvek
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teljes egészében fekete-fehér tipografiaval késziiltek 223 és 157 oldalon. Az elsé rész az olvasas
¢s iras tanitasanak alapjait tartalmazza, rovid olvasmanyokat, verseket, mondokékat a masodik
kotet kozol. A konyv végén részletes kovetelményrendszer talalhatd az olvasas, onmiivelés,
iras, helyesirast illetéen az elégséges, kdzepes, j0, jeles szint eléréséhez. A szovegeket kovetden
kérdések ¢és a rajzoltatds modszere mélyiti el az olvasottak feldolgozasat. A tankonyv Weores
Sandortol kozol legtobb szoveget, mennyiséget tekintve Csanddi Imre és Csoori Sandor kdvetik
6t. Mora Ferencnek egy irasa jelenik meg, A csokai csoka cimii verse (Csik—Farkas—Kiss—

Zsolnai, 1986a, Csik—Farkas—Kiss—Zsolnai,1986b).

Egy évvel késobb, 1987-ben Ismerd meg a vilagot cimmel adtak ki a 2. osztalynak szant
olvasokonyv elsé kotetét 175 oldalon, valamint az lrodalom az dltalanos iskola 2. osztalya
szamdra cimmel a masodik kotetet. A tankonyvek a Zsolnai-féle Nyelvi, irodalmi és
kommunikdcios nevelés program részeként jelentek meg. Az els6 kotet irdi Csik Endre, Farkas
Julianna, Horvath Eva, Maté Magdolna és Szabo Eszter voltak, a masodik kotet megirdsaban
Kiss Eva és Zsolnai Jozsefné vettek részt. Az els6 kotet rajzait Takacs Laszlo készitette, a
masodik kotetben nem talalhatdak illusztraciok. Mindkét kotet puhafedeles kivitelben, kék
szinben jelent meg, a kotetek belseje fekete-fehérben késziilt. Az els6 kotet ismeretterjeszto
szovegeket, konyvismertet6t, publicisztikai szovegeket tartalmaz, olykor fényképekkel
illusztralva. A masodik kotetben olvashatéak szépirodalmi szovegek, tobbek kozott Petdfi
Sandor, Weobres Sandor, Zelk Zoltan, Lazar Ervin irasai, valamint Tolsztoj és a Grimm-fivérek
meséi. Mora Ferenct6l egyetlen szoveg sem talalhato (Csik—Farkas—Horvath—-Maté—Szabo,

1987, Kiss—Zsolnai, 1987).

1988-ban a Zsolnai-féle tankdnyvsorozat részeként az Irodalom az dltalanos iskola 3.
osztalya szamara cimi kotet jelent meg 194 szdmozott oldalon. A kdtet ir61 Szabo Eszter és
Zsolnai Jozsefné voltak, a fedélrajzot és az abrakat Dorosz Kéroly készitette. A tankonyv piros
szinll, puhafedeles boritojt, és kevés fekete-fehér rajzot tartalmaz. A tankonyv miifajilag
rendszerezi az olvasmanyokat, a tartalomjegyzék a kovetkezdképpen sorolja fel a szovegeket:
Versek; Ragok regék,; Balladak, Verses mesek, elbeszélo koltemények; Mesék; Elbeszélések;
Részletek mese- és ifjusagi regényekbdl; Szolasok, kozmondasok, taldlos kérdeések,; Interjik,
kritikak, konyvismertetések. A kotet végén rovid osszefoglalok olvashatoak a kotetben szerepld
irokrol €s koltokrdl. Mora Ferenctdl az elbeszélések kozott talalhatd meg A szanko cimi irasa
egészben, A madsik csalo irds pedig részletként, valamint a Kincskeresé kiskodmon cimii

regényének Szépen szolo muzsika cimii fejezete a mese- és ifjusagi regények részletei kozott.
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A szerzokrol szolo rovid leirasok kozott Mora Ferenc szegénysége, sziilei foglalkozasa és
nehézségei, valamint az ir6 kdnyvszeretete all, valamint felsorolja a legismertebb Onéletrajzi
irasainak (Diobél kiralyfi, Kincskeresé kiskédmon, Furfangos cintula) cimét. A
konyvismertetok kozott szintén szerepel Moraval kapcsolatos mii: Megyer Szabolcs
szerkesztésében megjelent Mordtol, Morarol cimli antoldgiat javasolja a 3. osztalyosoknak. Az
emlitett kotet sem nyelvezetében, sem terjedelmében nem az alsés korosztaly életkori
sajatossagainak megfeleld olvasmany, bar a konyvajanlé — meglehetdsen elvont stilusban, 8-9
éves gyermekek szokincsétdl teljesen idegen kifejezéseket hasznalva — az altalanos iskolas

korosztalynak javasolja (Szabo—Zsolnai, 1988).

1989-ben a Zsolnai-sorozat utols6 koteteként megjelent az lrodalom az dltalanos iskola
4. osztalya szamdra cimill tankonyv. A Nyelvi, irodalmi és kommunikdacios nevelés program
részét képezé kotetet Zsolnai Jozsefné irta, a fedélabrat Somorjai Eva rajzolta. A 167 oldalon
megjelent — a sorozat tobbi részEétdl eltéréen, zold szinnel megkiilonboztetett — puhafedeles
konyv egyetlen rajzot sem tartalmaz. A tankonyv Versek, Mesék, Mitoszok, Elbeszélések,
Meseregények és ifjusagi regények, Interjuk, kritikak és Konyvismertetések cimii nagy
fejezetekben rendszerezi az olvasmanyokat. A kotet egyetlen Modra-miivet sem tartalmaz

(Zsolnay, 1989).

A fenti olvasokonyvek elemzése soran is szembesiilhetiink azzal, hogy az 1978-as
tankonyvreform utan kiadott tankonyvek az 1990-es évek elejéig kisebb-nagyobb
modositasokkal, de nagyvonalakban valtozatlan tartalommal keriiltek a tankényvpiacra. Az is
tetten érhetd, illetve a tankonyvelemzés szakirodalma is alatamasztja, hogy 1989-ig a

Tankonyvkiad6é Vallalat monopolhelyzetben volt a kozismereti tankonyvek kiadasa terén
(Szoro, 2013).

2.6. A rendszervaltast kovetoen megjelent tankonyvek

Az 1989-90-es forduldja az oktatasiigyben sajatos helyzetet teremtett, hiszen ugy
torténtek valtozasok, hogy kdzben bizonyos szempontbol az allandosag is jellemzo volt. Az
1978-as, 1979-es tantervek tovabbra is hatdlyban maradtak, ugyanazok voltak a pedagogusok

¢s a miivel6désiigyl minisztérium apparatusanak vezetd tisztségviseldi is. Kozben megsziint a
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tanligy Magyar Szocialista Munkaspart altali irdnyitasa, Osszeomlott a szovjet tipusu
elvrendszer az oktatas-nevelés soran is (Mészaros—Németh—Pukanszky, 2004:377-378).

Az 1989-es rendszervaltds a tankOnyvpiacon is jelentds valtozast hozott. A
Tankonyvkiado jelképezte a kozpontositott rendszert, egyeduralkoddként volt jelen, a
tankonyvek pedig ellendrzétt modon atpolitizaltak voltak (Miiller, 2001). Alapjaiban valtozott
meg ez a piaci szegmens, bar az allami tankonyvkiadas- és terjesztés monopdliuma a politikai
fordulat el6tt néhany honappal megsziint. A 28/1989. MM. sz. rendelet mar jelentds 1épés volt
a szabad tankonyvpiac kialakulasa érdekében. Nyilvanvaléva valt minden érdekcsoport
szamara, hogy a tankonyvek engedélyezésének vagy azok visszavonasanak politikai
jelentdsége van (Nagy, 1994). Engedélyezték, hogy barki kiadjon tankonyvet, ha az megfelel a
szaktargyi tantervnek, életkori sajatossagoknak ¢€s az adott iskolatipus kdvetelményeinek
(Szoro, 2013:272-280). Sorra megjelentek kisebb kiadok, a tankdnyvkiadas jo lehetGségnek
latszott hosszu tavon biztos jovedelemre szert tenni. A kiaddk szervezetekbe tomoriiltek
(TANOSZ, Tankonyves Vallalkozok Testiilete, Tankonyvi Vallalkozok Kamaraja), elérték azt,
hogy konyveiket tankdnyvvé mindsitsék, igy azok 1992-re szabadérassa valtak.

Az Orszagos Képzési Tanacs végezte a tankonyvek hitelesitését, fejlesztd miithelyeket
biztak meg tankonyvek kidolgozasaval, évente kozzétették az ajanlott tankonyvek listdjat.
1993-ban Iétrejott a Tanterv-, Tankonyv- és Taneszkoztanacs, tagjai gyakorld pedagdégusok
voltak.

A kozoktatasi torvény a pedagdgusoknak lehetdvé tette a szabad tankdnyvvalasztast.
1996-t6] ez annyiban mddosult, hogy a helyi tanterv alapjan a munkakdzosség véleményét
kikérve és annak beleegyezésével valaszthattak tankonyvtipust vagy tankdnyvcsaladot.

Megvaltoztak az arak, — az 1992-ig fenntartott téritési dijakat kovetden — szabadarasak
lettek a tankonyvcsaladok. Ennek kovetkeztében a tankdnyvvalasztas nem csupan szakmai,

hanem anyagi szempontok mentén szervez6dott (Miiller, 1992).

1991-ben a Tolnai Gyulané altal szerkesztett, a Tankonyvkiadd altal gondozott
Olvasokonyv az dltalanos iskola 1. osztalya szamara cimii kotet a Miivelddési és Kozoktatési
Minisztérium megrendelésére késziilt. A rajzok Kutas Gyula munkdi, a tankonyvet biralta
Adamik Tamasné és Dr. Biszterszky Elemér. A nagy formatumu, szép, véltozatos szinekkel
illusztralt kotet kiilon fejezetet szentel a magyar népszokasoknak, koztiik a vizkeresztnek is —
utobbi érthetd modon engedélyezett, hiszen mar a rendszervaltds utani kulturpolitikarol van
sz0; a tankonyv kiadasanak évében a miivelddési és kdzoktatasi miniszter Andrasfalvy Bertalan

(1931-) néprajzkutatd, a Magyar Demokrata Forum tagja. Emlitésre mélto, hogy sok Weobres

48



Sandor-vers talalhat6 a kotetben. A tankonyv Mora-tartalmai a kovetkezok: Sétdlni megy Panka
cimi, lanydhoz irt verse, Megjottek a fecskéink és Az én titkaim cimi irdsa a tanulas
fontossagarol. A tankonyv Tolnai Gyulané nevével jegyzett heurisztikus programozasu
olvasas- és irastanitas modszert hasznalja, mely a felfedezés 6romére alapozza az iras és olvasas

elsajatitasat (Tolnai, 1991).

Egy évvel késébb, szintén Tolnai Gyuldné szerkesztésében keriilt a tankdnyvpiacra
Olvasokonyv — altalanos iskola 2. osztaly cimi kotete a Tankonyvkiadd gondozasaban a
Mivelddési és Kozoktatasi Minisztérium megrendelésére. A tankonyv birdloi Adamik
Taméasné és Dr. Gacs Zoltan voltak, a rajzokat Mészaros Marta készitette. Az olvasastanitas
heurisztikus programozasti modszerét hasznalta, a tankonyvben norvég és szovjet-0rosz
népmese, valamint Fésiis Eva meséi egyarant megtalalhatoak. Mora Ferenc miivei koziil a
kovetkezd irdsok olvashatoak a tankonyvben: Kertem aljan, Tiikrés Kata, A kis bice-boca,
Hogyan tanultam meg olvasni? (forrasmegjeloléssel, a Kincskeresé kiskédmon cimi
regénybdl), Mdrtonka levele, A fecskék, A j6 orvossdg, valamint Enek a rétespdsztorrél. A
tankonyv tobbszor is idéz részleteket Jane Elliot—Colin King: Usborne Enciklopédia
gyermekeknek cimi kiadvanybol, mely rendkiviil korszeri informacioforrasnak szamitott a

tankonyv kiadasanak évében (Tolnai, 1992a).

Szintén 1992-ben jelent meg Tolnai Gyulané tankonyvsorozatanak kovetkezd része
Olvasdkényv — altalanos iskola 3. osztaly cimmel a Nemzeti Tankdnyvkiadd gondozasaban,
207 oldal terjedelemben. A kotetet Adamik Tamasné és dr. Gacs Zoltan biralta. A kdtet tobb,
atlagosan kevésbé idézett nemzet népmeséjét tartalmazza, tobbek kozt lizbég és roman mesét
is. Mora Ferenc miivei koziil a kdvetkezdket sorakoztatja fel: Az aranykrajcar, Kicsi Joska,
Diobél kiralykisasszony és A didergé kiraly cimili irast. A tankonyv sok kozmondast és
sz6lasmondast, valamint tobb természettel kapcsolatos olvasmanyt és fejezetet tartalmaz,

atlathat6 tartalomjegyzékbe rendszerezve (Tolnai, 1992b).

1993-ban jelent meg Tolnai Gyulané nevéhez ktddo alsé tagozatos olvasokonyv-sorozat
utolso része Olvasokonyv — altalanos iskola 4. osztaly cimmel 167 szamozott oldalon. A
tankonyvet a Nemzeti Tankonyvkiado Vallalat adta ki, biraloi Adamik Tamasné és dr. Gacs
Zoltan voltak. A szép kivitelezésli, szines, valtozatos rajzokat Tényi Katalin és Toke Edit
készitette. Mora Ferenc miivei koziil a $z0/0 szol6, Szeptemberi emlék, Mindennapi kenyeriink,

A kochuszar, A szanko, A csokai csoka, A masik macska és az Este cimu irasokat valasztotta a
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tankonyv szerzéje. A tankonyvben az Egészségiinkért! Eletiinkért! cimti fejezet mottdjaként
egy meglehetdsen elvont, a 4. osztaly szamara nehezen értelmezhetd Szent-Gyorgyi Albert-
idézet talalhato, ugyanakkor Mulatsagos tarkabarka cimmel vicceket is k6zol, torekedve a
miufaji soksziniiségre. Az egészség témakorét feldolgozo fejezetben a miutragyaval is
foglalkozik, tobb olvasmanyon keresztiil. A tankonyv értéke, hogy a karacsonyt megel6z6
varakozas iddszakarol Adventi ablakok, valamint Adventi koszoru cimmel figyel a vilagnézeti

sokszintiségre (Tolnai, 1993).

1992-ben és 1993-ben irodalomtorténeti szempontbol kiilonds jelentdséggel bird
tankonyvek jelentek meg, hiszen Lazar Ervin Kossuth-dijas ir6, meseir6é és Varga Domokos
Jozsef Attila- és Kossuth-dijas ird kozosen irtak tankonyvet. Az Olvasokonyv. Magyar nyelv és
irodalom dltalanos iskola 3. osztdaly (1992-ben) és Olvasokonyv. Magyar nyelv és irodalom
dltalanos iskola 4. osztaly (1993-ban) cimmel irt koteteteket a Tankonyvkiadd, valamint a
Nemzeti Tankonyvkiado adta ki. Mindkét kotet illusztracioit és a fedélrajzokat Kurdi Istvan
készitette. A 3. osztalynak szant olvasokonyv 208 szamozott oldalt tartalmaz, a 4. osztalyosoké
204 oldalt. Mindkét tankonyvre jellemz6é, hogy alapvetdéen gazdag és valtozatos
szoveggylijtemény, a szovegeket kovetden nincsenek értelmez6, feldolgozé feladatok. Mindkét
szerzo kozol sajat irasokat, mig Lazar Ervin irasai névvel jeloltek, addig Varga Domokos irdsai
¢s forditasai a név nélkiil k6zolt irdsokat jelenti. A 3. osztalyos olvasokonyvben hdrom mi
olvashato Mora Ferenctdl: Eloz6 éjszaka, egy torténet Panka lanyaval kapcsolatban, a Kiralyok
kenyere cimii mese ¢s Az én dinnyefoldem cimi irdas a gyermekkora élményeir6l. A
negyedikesek olvasokdnyvében egyetlen Mora-iras sem talalhato (Lazar—Varga, 1992, Lazar—
Varga, 1993).

Specialis tankonyvcesalad elso része jelent meg 1993-ban Meixner I1diko szerkesztésében,
melynek kiilonlegessége a diszlexia prevencids olvasdstanitdsi modszer. A tankonyvet a
Nemzeti Tankdnyvkiado jelentette meg, valamennyi koétete keményfedeles, szép kivitelezésii,
jol atlathatoan szerkesztett. Az els6 kotet Jatékhaz. Képes olvasokonyv 1. cimmel jelent meg
Torma Judit illusztracidival 239 szamozott oldalon. A tankdényv nem tartalmaz
tartalomjegyzéket, ezaltal kissé nehezebben kovethetd, pontosan milyen szovegekkel dolgozik.
A szerzok kozott — a *90-es években nem jellemz6 mddon — megtalalhatd Posa Lajos és Mora
Laszl6 tobb versével is. Kiilfoldi szerzOk koziil Szutyejev és Tolsztoj olvashato. Mora Ferenc

egyetlen miivét sem kozli a tankdnyv szerkesztéje (Meixner, 1993).
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A sorozat 2. osztalynak szant kotete Jatékvar. Képes olvasokonyv 2. cimmel 10 évvel
késobb jelent meg. A tankdnyv szerzdje Meixner I1diké utan Hargitai Katalin gyogypedagogus
lett, aki az olvasastanitas analizalo-szintetizald6 modszerét a Meixner-féle diszlexia-diszgrafia
prevencios vizsgalataira alapozta. A kotet illusztratora ezuttal €s tovabbi két koteten at Faltisz
Alexandra volt. A Jatékvar 160 oldalon jelent meg, tartalomjegyzek segiti az atlathatosagot. A
tankonyv — bar a 2. osztalynak sz6l — modszerébdl adodoan foglalkozik még az olvasastanitas
elmélyitésével, a hangok, betiik ismétlésével. A kotet szintén nem tartalmaz Mora-szoveget

(Hargitai, 2003, Gédri, 2009).

A 3. osztalyosoknak sz6l6 olvasdkonyv Jatekvaros cimmel jelent meg 215 szdmozott
oldalon, szintén keményfedeles, a sorozat tobbi darabjatol eltérd szinii, szerzdje szintén Hargitai
Katalin volt. A tankdnyv Mora Ferenct6l minddssze egyetlen szoveget hasznal: a Szép
kardcsony szép zold faja cimili elbeszélés részleteiben kozolt. Az olvasmanyt — mely sajat
gyermekkori emlékeket idéz a csalad szegénységérol €s kiszolgaltatottsagrol — a tankdnyvben

megszokott modon kérdések szakitjak meg, a szovegértés ellenérzésére (Hargitai, 2005a).

Cimében, kivitelezésében az ¢l6z6 kotetetekhez illeszkedve lila szinii boritoval jelent
meg a tankonyvcsalad 4. osztalynak szant képes olvasokonyve Jatékvilag cimmel. A szerzd,
Hargitai Katalin Mora Ferenctdl A didergé kirdly és egyediilallo modon a Tot Antal kértéi cimi
elbeszélést kozolte, mely a szegény, am bokezii és gazdag, &m fukar testvérpar torténete révén
beszél a segitségnyujtas fontossagarol. A tankonyv rendkiviil valtozatos témaban tartalmaz
szovegeket, igy kiilon olvasmanyt szentel Tavasziinnep, kardcsony, hanuka, ramaddn cimmel
akinai, a keresztény, a zsido és az iszlam vallas legfontosabb tinnepeinek. Az irasok megszokott
modon kérdésekkel vannak széttagolva, melyek segitik a szovegértés folyamatos ellendrzését.
A tankonyv sok kiilfoldi szerz6tdl is kozol miiveket, egyik leggyakrabban idézett ir6 Isaac
Bashevis Singer (1902—-1971) zsido-lengyel, Amerikaban ¢é16 mifordit6, gyermekkonyviro,
illetve megtalalhatoak skandinav szerzok (példaul Siw Widerberg, Ingrid Sjostrand) népszerii
gyermekversei is. A tankOnyv zarasaként Szakszavak cimmel egyoldalas szomagyarazat

talalhato a kevéssé ismert kifejezésekrdl (Hargitai, 2005Db).

A tankOnyvsorozat négy képes olvasokonyve tehat Osszesen harom Moéra-mivet
tartalmaz, egy onéletrajzi ihletésii elbeszélést a harmadik évfolyam tankonyve, egy mesét és
egy elbeszélést pedig a negyedik osztdlyosoké. Mindegyik szoveg miifaja proza, s

feldolgozasuk mar az olvasméanyok kozotti kérdések segitségével torténik.
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1995-ben a Mozaik Oktatasi Stadié gondozasaban Szegeden jelent meg Hernadiné
Hamorszky Zsuzsanna Abécéskonyv cimii tankonyve az 1. osztaly szdmara. A 136 oldalas
keményfedeles, impozans kivitelezésli, Németh Gyorgy altal illusztralt tankonyv nem tartalmaz
Mora-miivet. Az elsé osztalyos tankonyv masodik része, Hernadiné Hamorszky Zsuzsanna
Mesék az ABC-hazbol cimet viseld kotetének 116 szamozott oldalan szintén nem olvashato
Mora-irds. Minkét kotet gazdag illusztracioval, jol atlathatd szerkesztésben, korosztalynak

megfeleld képi anyaggal, valtozatos témakkal jelent meg (Hernadiné Hamorszky, 1995).

Egy évvel késébb, 1996-ban kiadtak a tankonyvcsalad kovetkezd kotetét Kerek egy
esztendo cimmel. A tankonyv szerzdje Hernadiné Hamorszky Zsuzsanna volt, az illusztracidkat
Németh Gyorgy készitette. Az el6z6 konyvekhez hasonldoan nagy méretli, de puhafedeles
kotésii kiadvany 168 oldalon jelent meg. A Kdotet latvanyos, gyakran egész oldalas rajzokkal
szinesiti az olvasmanyokat, a szerzOk kozott magyar kortarsak és klasszikusak egyarant
fellelhetéek, valamint a vilagirodalom klasszikusai is (pl. Goethe) olvashatoak. Mora Ferenc
munkai kozil A szdnko, Telkesgazda voltam és A siikel bormérndk cimi irasai teljes
terjedelmében, Pétor, a csalo, a szegénységet szivszoritd moddon bemutatd elbeszélés
részletként olvashato. Az olvasokonyv szoveggyijteményként funkcional, az olvasmanyokat
kovetden nincsenek kérdések, feladatok (azokat kiillon munkafiizet tartalmazza), csupan egy-
egy kézmondas vagy szolasmondas kiséri, mely gondolatilag az adott szoveget erdsiti, illetve

kiegésziti (Hernadiné Hamorszky, 1996).

Mese és valosag cimmel a kovetkezd évben, 1997-ben jelent meg a tankonyvcesalad 3.
osztalyosoknak szol6 része. Hernadiné Hamorszky Zsuzsanna mellett T. Aszodi Eva és Tarbay
Ede tarsszerzéként kozremiikodott. A keményfedeles, AS5-0s méretli tankdnyv 288 oldalan az
illusztracidokat Dedk Ferenc készitette, a tankonyv fényképeket is tartalmaz. A szerkesztOk
kiilon munkafiizet segitségével dolgoztak fel az olvasmanyok tartalmait, a szovegek egymas
utan olvashatéak, szolasok és kozmondasok ékelddnek idénként kozéjiik. A tankonyv legvégén
értelmezd kisszotar talalhatd, ahol olykor rajzokkal kiegészitett alapos szomagyardzatok
gazdagitjak a kotetet, sz6faji megjeldléssel. A tankdnyv tobb mint 200 szoveget hasznal, hét
nagy fejezetre tagolva rendkiviil valtozatos témaban, kortars €s klasszikus, magyar é€s kiilfoldi
szerzOk tollabol egyarant. Mora Ferenc miivei koziil a kovetkezdk olvashatoak: Gergd juhdsz
kanala, Az dinnyefoldem (részletként a Diobél kiralyfi cimli konyvbol), Nagy ebéd volt nalunk,

A kis biceboca (részletként a Kincskeresé kiskodmon cimli konyvbol). A tankonyv kiilon
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fejezetet szentel Testvéreink, az dllatok cimmel olyan verseknek, meséknek, olvasmanyoknak,
amelyekben az allatok vannak fészerepben. Az olvasokonyvben a pompeji katasztrofat
bemutato elbeszélés is olvashatd. A tankonyv hétranya, hogy rendkiviili terjedelmének ¢és a
keményfedeles boritonak koszonhetéen 8-9 éves didkokat aranytalanul nagy sullyal terheli.
Mas konyvsorozathoz hasonloan megoldast jelenthetett volna a tartalom két kotetben valo

megjelentetése (Hernadiné Hamorszky—T. Aszodi—Tarbay, 1997).

Egy évvel késébb, 1998-ban Kitdarulkozo vilag jelent cimmel a 4. osztidly szamara
Hernadiné Hamorszky Zsuzsanna munkaja a szegedi Mozaik Oktatasi Stadi6 gondozasaban. A
tankonyv 271 szadmozott oldalon keményfedeles kivitelben Dedk Ferenc illusztracioit
tartalmazva jelent meg. A kotet szovegei két munkafiizetben keriilnek feldolgozasra, az
olvasmanyok szoros egymasutanban rajzokkal vagy fényképekkel kovetkeznek, a végén
értelmez6  kisszotar talalhatod, részletes, illusztralt magyarazatokkal, szofajok szerinti
csoportositasban. A szerz6 mar 1979-ben is részt vett tankonyvirasban (akkor T. Aszodi Eva és
Janikovszky Eva tarsszerzéjeként), ahol szintén olvashatd Ronaszegi Miklos ir6 Hogyan lettem
olvaso? cimll szovege. A tartalomjegyzék hét nagy fejezetet dlel fel, miifajilag is, szerzoket
tekintve is rendkiviil nagy valtozatossdgban. Moéra Ferenc irdsai koziil megtalalhato részlet a
Kincskereso kiskodmén cimi regényébdl Kellemes és hasznos tudomdanyok cimmel, olvashato
Virgonc, a szamar torténete és Kevély Kereki teljes terjedelmében, valamint részletként a

Mindennapi kenyeriink és a Kirdalyasszony macskadi cimt irasai (Hernadiné Hamorszky, 1998).

1998-ban a Nemzeti Tankonyvkiadd — akkor ijnak szamit6é — tankonyvsorozata kertilt az
iskolakba. A négy évfolyam elsd két kotete 1998-ban, a 3. osztalynak sz6lo kotet 1999-ben, a
4. osztalysoknak sz6l6 tankoényv 2001-ben jelent meg. Az aldbbiakban tovabbi
évszammegjelolés nélkiil elemzem a sorozat egyes darabjait.

Abécés olvasékonyv cimmel adtak ki az elsé osztalynak szant kotetet Bader Ilona
szerzdségében, Meixner I1diké birdlataval. A tankonyv 199 oldalon Cako Ferenc és Mészéaros
Marta rajzaival kemény boritasu kivitelezésben jelent meg. A kotet sz€pen, izlésesen illusztralt,
az 1. osztaly ¢életkori sajatossagainak megfeleld, az egyes olvasméanyokhoz illeszkedd abrakkal.
A betlitanulas utan az olvasmanyok gazdag kinalattal jelennek meg a tankdnyvben, szerzdket
tekintve sokszintien: kortars, klasszikus, magyar és kiilfoldi irok, koltok egyarant olvashatdak.
A leggyakrabban idézett ir6 Mosonyi Aliz (1944-), de tobb szoveget kozoltek Weodres
Sandortdl és Csanadi Imrétdl is. Mora Ferenctol Az én titkaim, a betiik ismeretének 6romérol

és titkairdl szol6 iras olvashatd. Az olvasmény feldolgozasahoz két kérdés és egy feladat tarsul:
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Mihez hasonlitanak a betiik a torténetében? Adj mas cimet! Miert nagy tudomany a betiik
ismerete? Az el6zéekhez hasonloan tobb mas olvasmanyhoz is kapcsolodnak szovegértést

segitd kérdések, s gyakran talalhaté cimadassal kapcsolatos feladat is (Bader, 1998).

A sorozat 2. osztalynak szant kétete Olvasokonyv cimmel jelent meg Boldizsar Ildiké
mesekutatd szerkesztésében. A keményfedeles tartds tankonyv illusztracioit a tankonyv 216
oldalan Cakoé Ferenc készitette. A rajzok mind szinvilagukban, mind stilusukban a 7-8 éves
korosztalynak megfeleléen illeszkednek az adott szovegekhez. A kotet jol strukturalt, az
olvasmanyok hét nagy fejezetre tagoltak, illetve megtaldlhatd egy bevezeté fejezet két
olvasmannyal, és a zar6 fejezet egy Janikovszky Eva-konyvrészlettel. A Nemzeti dal és a
Himnusz egymast kdvetden a Titkok és jeles napok témakorben olvashatoak. A szerzok kozott
leggyakrabban klasszikusok taldlhatoak, sok kortars ird és koltd jelen van szovegeivel. Az
olvasmanyok utan Beszélgessiink! cimmel kérdések segitik a feldolgozast. Mora Ferenc irasai
szinte valamennyi tematikus fejezetben megtalalhatoak a kovetkezd cimekkel: Fityok,
Szellocske, Szelecske, Szél, A vilag vandora, A kivancsi hopelyhek, A cinege cipdje, Sétalni
meqy Panka..., Nagyapo, Szélvész kisasszony, Alvas és alom, valamint Diobél kiralykisasszony.
A szovegek kozott olvashato a természet torvényszeriiségeit leird, csaladi vonatkozast vers és

elbeszélés, valamint mese egyarant (Boldizsar, 1998).

A harmadik osztalynak irt — a Nemzeti Tankonyvkiado éltal kiadott — tankonyvet
Boldizsar Ildiké allitotta Ossze Irodalmi olvasokényv cimmel. A rajzokat Cakd Ferenc
készitette, a sorozat eddigi kiteteihez hasonl6 stilusban. A tankdnyv fényképeket is tartalmaz,
a felvételeket Péterffy Istvan készitette. Az olvasokonyv nyitd verse Kanyadi Sandor: Még siit
anap... cimii alkotasa, zarasként Ady Endre: Kis kardcsonyi ének cimii kdlteménye olvashato.
A kotet szintén nagy fejezetekre tagolva kozol szovegeket, figyelemre méltd a Vadon él6
dllatok a népek meséiben cimii fejezet, ahol legkiilonb6z6bb nemzetek népmesébdl valogatott
a szerkesztd, igy olvashato — tobbek kozott — lizbég, indiai, koreai, indian, eszkimd, német és
lengyel mese is. A szovegeket kdvetden tobb helyen is megtaldlhatéak keretes irdsban az
olvasottakhoz kapcsolododan kiegészitd informaciok, nincsenek azonban szovegértést szolgald
feladatok és kérdések. Mora Ferenc miivei valtozatos témaban fordulnak eld. 4 gavallér zsiraf,
A csokai csoka és Az egyszeri szarka az allatokkal foglalkozd fejezetben olvashatoak, a
torténelmi legendakat feldolgozd A magyarok vdndorutiai — térténelmiink nagyjai cimi
fejezetben Rege a csodaszarvasrol, A hunok hazat keresnek, Az Isten kardja, Attila, a vilag ura,

A magyarok titra kelnek, Arpdd, a honszerzé cimmel olvashatoak irasai. A Sokfélék vagyunk,
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mint a tavaszi viragok cimii fejezetben harom Moéra-szoveg olvashato: Hogyan tanultam meg
irni? Martonka levele, valamint A mdsik macska cimekkel. Mindharom széveg gyakran idézett

Mora-irasok koz¢é tartozik (Boldizsar, 1999).

Irodalmi olvasokonyv cimmel keriilt a tankonyvpiacra a sorozat 4. osztalynak szant kotete
szintén Boldizsar Ildik6 szerkesztésében és Cako Ferenc illusztracidival. A keményfeledeles
tartds tankonyv 176 oldalon jelent meg a Nemzeti Tankonyvkiadé Rt. gondozéaséban. Az els6
fejezet Negyedikes lettem cimet viseli, mig az utolso Biicsii a negyedik osztalytol cimet, mely
egy konyvajanldo és egyben utravald az 5. osztalyba vald atlépéshez. Az olvasdkonyv
szerkesztdje — a sorozat el6z6 koteteihez hasonldan — tematikusan rendezte az olvasmanyokat,
kiilon fejezet talalhato tobbek kozott allatokrol, mulatsagos torténetekrdl, teremtéstorténetekrol
és eredetmesékrdl, kiilonbozo tinnepkordkrdl és hagyomany0drzésrdl is. Csak egy foldiink van!
Vigyazzunk ra! cimii fejezetben természetismerettel, természetvédelemmel kapcsolatos
tajékoztatd irasok vannak, a szerzok kozott Hermann Otté (1835-1914) ornitologus,
néprajztudos is szerepel. Az egyes olvasmanyokat kovetéen feldolgozast segité kérdések
talalhatoak. A kotet tobb gyermekregénybdl is kozol részletet, igy mint Exupery A kis herceg,
Swift Gulliver utazdasa Liliputban, Twain Tom Sawyer cimii irasaibol. Mora Ferenc miivei
harom kilonboz6 fejezetben jelentek meg, bar témajat illetden mindegyik gyermekkori
emlékekhez és a szegénységhez kotddik: a Szeptemberi emlék, A gyémantcserép €s a

Mindennapi kenyeriink cimi irasai olvashatoak (Boldizsar, 2001).

1999-ben Terei Andrasné lrodalom tankényv 7-8 éveseknek, az ELTE tankonyvirdi
munkacsoportja altal 6sszeallitott kiadvanyaban a kovetkez6 Mora-szovegek olvashatoak teljes
terjedelmiikben: A vilag vdandora, A cinege cipdje, Nagyapo, Mosolygo alma, Mindenféle
hazakrol, mig a Hogyan tanultam meg olvasni? és a Kis bice-bdca szovegrészletként olvashato.
Nagy Jozsefné és Szakolczai Katalin altal szerkesztett Irodalom tankonyv 9-10
eveseknek, az ELTE tankonyvir6 munkakozdssége kozremitkodésével 1étrehozott kiadvany a

Kincskeresé kiskédmon cimii Mora-irasbol kozol részleteket (Terei, 1999).

20052008 kozott a SuliNova szovegértés, szovegalkotds kompetenciateriiletre fokuszald
sorozata jelent meg, mely a Nemzeti Fejlesztési Terv Humanerdforras-fejlesztési Operativ
Program 3.1.1. kozponti program (Pedagégusok ¢és oktatasi szakértok felkészitése a
kompetencia alapti képzés és oktatds feladataira) keretében késziilt. A sorozat kiaddja a

suliNova Kozoktatasfejlesztési- és Pedagdgus-tovabbképzési Kht. volt. Hasonld arculattal,
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kiilonbozé méretben és kiilonbozé kotéssel tobb kotet is megjelent, tobbségében Sziics Edua
(1959-) grafikus rajzaival, az egyes kotetek felsorolasanal csupan az attol eltérd illusztratorokat
jelolom. Az alkotdszerkeszték névsora kiilonbozo, a tovabbiakban ezt kiilon felsorolom. A
kotetek letisztultak, szell0sek, atlathatdak, a tartalomjegyzék azonban nem minden esetben
kell6en részletes, esetenként hianyzik. A sorozat darabjai koziil csak azokrol szolok részletesen,

melyekben megtalalhatoak Mora-miivek.

Papp Zita és Szendrdédi Szilvia k6z0s szerkesztésében jelent meg Bini utazdsai cimmel
szOvegértés-szovegalkotas alcimmel 6-10 éveseknek szolo kotet. Szoragolds cimmel Szabod
Eva szerzéségében szintén 6-10 éveseknek sz6l0 kiadvany a sorozat tovabbi darabja.
Hétmérfoldes masinak cimmel korosztalyi meghatarozas nélkil jelent meg Fonyddi Gébor
konyve, mely a kozlekedési eszkdzok bemutatasanak szan onalld olvasOkonyvet. Tematikus
rendezettségben Allatok kozelrdl és tavolrél cimmel a hazi- és vadon é16 allatokrél sz6l Szabd
Eva és Fonyodi Gabor kotete. Ki van a diéhéjban cimmel szoveggyiijtemény jelent meg
Andoné Nagy Katalin, Petik Agota és Ruzsa Agnes gytijtésében, illusztratorként a CZ BT. van
feltiintetve. En, te...mi cimmel pedig szintén szoveggyiijtemények jelentek meg Fonyodi Gabor
és Szab6 Eva, valamint Eszterag Ildiko, Kerepeczki Attilané, Palankainé Sebdk Zsuzsanna és
Rézsa Vinczéné kozos munkajaként.

Valamennyi kotet ingyenes, kisérleti-tesztelési céllal volt hasznalhatéd ¢és kereskedelmi
forgalomba nem volt hozhato. A fent felsoroltak k6zott egyik kotetben sem volt Mora Ferenc

muve olvashato.

A sorozat részeként jelent meg Ki van a diohéjban? cimmel szoveggylijtemény Andoné
Nagy Katalin, Petik Agota és Ruzsa Agnes szerkesztésében, az illusztrator Kallai Nagy
Krisztina volt. A kotet keményfedeles, szines, jo izléssel késziilt rajzokkal 231 szamozott oldalt
tartalmaz. A tartalomjegyzék atlathatéan mutatja a nyolc fejezetet, mely az olvasmanyokat
tartalmazza. A fejezetcimek kifejezetten figyelemfelkeltéek, rendhagyodak (pl. Badarsagok,
Mennyi minden, Szerintem..., Hosok és pipogydk, Rend és rendetlenség). A szovegek rendkiviil
valtozatosak, akar a szerzoket, akar a témakat tekintve. Népmeséket elemezve sokszinii képet
kapunk: torok, japan, francia, angolai és tunéziai népmese egyarant megtalalhatd. A szerzok
kozott hazai kortars és klasszikus, kiilfoldi kortars és klasszikus egyarant olvashato, illetve tobb
fejezetben is olvashatdak bibliai térténetek, atdolgozasban. Mora Ferencnek két irasa szerepel

a gyljteményben: A fiizfahegyi ezermester cimii torténete a pillangd metamorfozisardl és A

56



csokai csoka ciml, gyakran idézett verse. A gylijtemény nem jelol meg korosztalyi

meghatarozast (Andoné Nagy—Petik—Ruzsa, 2005).

Szintén a SuliNova-sorozat részeként, de mas arculattal jelent meg Fiiggony mogott
varazslada técimmel két tovabbi kotet: a 3. évfolyamnak szant Mezokon, réteken és a 4.
osztalynak szant Nyiizsgd varos cimekkel. Mindkét szoveggylijtemény szerkesztdje Balazs
Andrea, az illusztrator Nagy Didna volt. Egyik kotet sem tartalmaz Mora-miivet (Balazs, 2007a,

Balazs 2007b).

2007-ben adtak ki Aratdé Laszlo, Juhasz Orsolya, Molnar Cecilia és Tallos Andrea
Vardzsbirodalmak 1. majd Vardzsbirodalmak 1II., ciml, 1. osztalyosoknak, majd 2.
osztalyosoknak szant tankonyveit, melyek a Sulinova kiadasaban kisérleti teszteléssel irodtak,

s egyetlen Mora Ferenc-miivet sem tartalmaznak.

Az olvasokonyvek vizsgalata soran emlitésre méltd tankonyvsorozat kdtheté Dr. Lovasz
Gabriella nevéhez, akinek kotetei 1987 ota megtalalhatoak a tankonyvpiacon. Sorozata tobb
mint husz kiadast megért, valamennyi kotet nagyalaku, puhakotésben késziilt. Jelen munkaban
a 2005-2010 kozott megjelent olvasokonyveket elemzem.

2008-ban Dr. Lovasz Gabriella, Balogh Beatrix és Barko Endre szerz6harmasaban adtak
Ki Betiivasdr. Olvasokdnyv az daltalanos iskola 1. osztdalya szamara cimii kotetet az Okter-Nodus
Kiado Kft. gondozéasdban Veszprémben 175 szamozott oldalon. A konyvet az Ablaknyitogato
cimii komplex tantargy nem tartds hasznalatra késziilt taneszk6z tankonyveként soroltak be a
szerzOk. A fekete-fehér képeket Ligeti T. Miklos rajzolta. A kotet az elOkészités ¢€s
betliismertetés utan, mar az irasgyakorlds soran kozol rovid szovegeket, versrészleteket.
Leggyakrabban idézett kolté Wedres Sandor, 0sszesen nyolc verse olvashato, jellemzbéen
részletként. Mora Ferenctdl két részletet kozol a szerzd: A Télapo postaja €s a Télapo haragja
cimi irasokat. Mindkét részletre jellemzd, hogy nyelvileg és tartalmilag rendkiviil sekélyesen,

tulajdonképpen a morai stilus minden jegyét nélkiil6z6 modon idézi (Lovasz—Balogh—Barko,
2008).

Ugyanabban az évben, mar 22. kiadasként jelent meg a Gyermekvilag. Olvasokonyv az
dltalanos iskoldk 1. osztdlya szamdra cimi kotet Dr. Lovasz Gabriella és Balogh Beatrix
szerkesztésében. |llusztrator Tomaska Irén volt, a fedéltervet Madar Eszter készitette. A konyv

mar szines, de olykor divatjamult képi abrazolassal egésziti ki a tartalmakat. A tankonyv 180
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oldal terjedelemben jelent meg, tematikusan tagolt, ezt a tartalomjegyzék jol atlathatoan
mutatja. Az olvasmanyokat feladatok valtjak, a kotet végén helyesirast gyakorlo feladatok
talalhatoak. A konyv hatsé boritojahoz illesztve — a Betiivasarhoz hasonléan — potlapokon
felméré nyomtatvanyok taldlhatéoak. Konyv, csalad, természet, tavaszi linnepek a legfontosabb
témakorok, amelyben valtozatosan jelennek meg hazai és idegen nyelvii szerzok versei, rovid
irasal. Mora Ferenct6l 4 bal kéz cimmel jelent meg szoveg rovid atiratban, H. Toth (2008) etikai
szempontbol ezt elgondolkodtatonak tartja, hiszen felismerhetetlenné valtak a klasszikus

szerzOk irasai (Gyermekvilag. Olvasokonyv az altalanos iskolak 1. osztalya szamara, 2008).

A sorozat 2. osztalynak szant kotetének elsé része Ablaknyitogato 1. Magyar nyelv és
irodalom dltalanos iskola 2. osztdaly cimmel jelent meg 2010-ben a veszprémi Oetker—Nodus
gondozasaban 18., atdolgozott kiadasként 143 szamozott oldalon. A tankdnyv szerzéi Dr.
Lovasz Gabriella és Dr. Adamik Tamasné voltak, a képeket Madar Eszter rajzolta. A konyv
boritoja egy Oszi taj részletét abrazolja fényképen, nem tul autentikus illusztracioként a 7-8
éves korosztaly szamara. A kotet a tovabbiakban is tobb fotot tartalmaz, Péterffy Istvan
alkotasait felhasznalva. Az olvasokonyv nagy fejezetekre tagolja a szdvegeket, maga a
tartalomjegyz€k is abrakkal segiti a jobb attekinthetdséget. A tankonyv kiilon fejezetet szentel
a Szokincsgyarapito cimmel kevésbé ismert szavak, kifejezések magyarazatanak és
kozmondasoknak, illetve szintén tartalmaz mellékletként olvasasi €s nyelvtani felmérdlapokat.
Az olvasmanyok utan nyelvtani feladatok egészitik ki a szovegek feldolgozasat. Mora Ferenc
munkai koziil a Nyarbucsuztato — Iskolanyitogato cimli fejezetben részlet olvashato a
Fecskeiskola cimii elbeszélésbdl, a tanulas fontossagardl, és teljes egészében olvashato a
Levelek hulldsa cimii irasa, mely az 6sz bekoszontét irja le. Az Otthonunk — Csalddunk cimii
fejezetben a Mindenféle hdazakrol cimmel a csigahazrol és a Nagyapo cimil elbeszélése az

idoskor tiszteletérdl szol az olvasmany (Lovasz—Adamik, 2010).

Ablaknyitogato II. Magyar nyelv és irodalom 2. osztaly cimmel jelent meg a masodik
kotet, mely az el6z6hoz hasonloan Lovasz Gabriella és Adamik Tamasné munkaja volt, a
képeket Tomaska Irén rajzolta. A konyv boritdja és elsd oldala fényképeket kozol, a kdtet 192
oldalt tartalmaz. Szerkezetileg részben hasonld az el6zd kotethez, az olvasmanyok utan
nyelvtani szabalyok ¢€s azok gyakorlatai kovetkeznek. Hosszl fejezetben Mesélo magyar tdjak
cimmel Magyarorszag legfontosabb tajegységeit és az azzal kapcsolatos érdekességeket
mutatjak be az olvasmanyok. A fejezet témajahoz kapcsolodéan Moéra Ferenc Konyvve valt

kakas cimmel Onéletrajzi irdsa olvashaté a sziildi nagyvonalusagrol a tudomany érdekében.
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Szintén a fejezet részét alkotja A csokai csoka cimi, gyakran idézett vers. Szokincsgyarapito,
Szemfiiles oldalak, Jeles napok és felmérOlapok az elsd kotethez hasonléan szintén részét

képezik a kotetnek (Lovasz—Adamik, 2007).

Két tekintélyes kotetet tartalmaz a sorozat 3. osztalyosoknak szant része. Idovandor.
Magyar nyelv és irodalom az altalanos iskola 3. osztalya szamdara, 1. kotet cimmel jelent meg
Dr. Lovasz Gabriella, Dr. Adamik Tamasné és Dr. Ujhelyi Lajosné munkaja a veszprémi
OTKER-NODUS Kiad6é gondozasaban. Az olvasokonyv az Ablaknyitogato cimi komplex
tantargyhoz illeszkedve 201 szamozott oldalt tartalmaz. A tankdonyv mar kevesebb
illusztracioval jelent meg, mint az el6z6 osztalyoknak szant kotetek; a rajzokat Nagy Krisztina
készitette. A kotet két nagy fejezetbdl all (a Fold tegnap és ma, A névényvilagtegnap és ma),
¢és a sorozattdol megszokott modon allandé részeket (Szemfiiles oldalak, Szokincsgyarapito,
Jeles napok) tartalmaz. Mora Ferenct6l A szelek, A cinege cipdje, A szanko, Mindennapi
kenyeriink, Szeptemberi emlék és Péter apo ciml irasok talalhatdak meg teljes terjedelemben
vagy részletként. A szovegek utani nyelvtani feladatok az olvasmanyokhoz kapcsolédnak
(Lovasz-Adamik—-Ujhelyi, 2007).

ldovandor. Magyar nyelv és irodalom az altalanos iskola 3. osztalya szamara, I1. kotet
cimmel jelent meg a folytatdis Lovasz Gabriella, Adamik Tamasné és Kovacs Eva
szerkesztésében. A 232 szamozott oldalt tartalmazé konyvet Nagy Krisztina illusztralta. A
tartalom két nagy fejezetet (4llatokrcl, Az emberr6l) és az ismert allando részeket kozli. Az
olvasokonyv kiilonlegessége, hogy Jatékajanlat cimmel kapcsolatteremtd képességfejlesztd
jatékok leirdsait tartalmazza Bagdy Emodke ¢és Telkes Jozsef pszichologusok
Személyiségfejlesztd jatékok és modszerek az iskoldban cimii konyvébol. Mora Ferenc irasai
koziil egyet tartalmaz a kotet, 4 jovendomondok a természet torvényszeriiségeinek szépségét

irja le (Lovasz—Adamik—Kovacs, 2007).

Lovasz Gabriella és Szorényi Katalin szerkesztésében a 4. osztaly szamara Nagyjaink
lizenete. Magyar nyelv és irodalom az altalanos iskoldk 4. osztilya szamdra cimmel az
OKTKER-NODUS Kiad6 gondozéasadban jelent meg 184 szdmozott oldalon. A tankdnyv
boritdja szin- és képi vilagaban eltér a sorozat tobbi darabjatol: postabélyegek diszitik a
konyvboritot, a kotet valamennyi rajza fekete-fehér, az impresszumban nincs feltiintetve az
illusztrator neve. A kotet 6t fejezetre tagolva tartalmazza az olvasmanyokat, valamennyi iras
legendakat, verseket kozol a magyarok multjardl; a szerzék a magyar szépirodalom jeles

képvisel6i. A tankdnyvben a kovetkezé Mora-irasok talalhatoak: Szent Erzsébet rozsdaja, Az
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aranyszori barany cimi verses mes¢jébol részletet, Tiszteljiik nagyjainkat (Mora Ferenc
nyoman jelzéssel) és a Majsai kaplar fogadasa (legenda a karpati harcok idejébdl). II. Andras
magyar kiraly lanyarol, Szent Erzsébetrdl sz0l6 legendat Mora Ferenc hagyomanyos médon
dolgozta fel. Kozéppontban azonban nem a rejtélyes modon rozsava valt — szegényeknek szant
— ¢étel, hanem Erzsébet josaga all. A tankOnyv irasai jellemzGen hosszh, sok ismeretlen
kifejezést hasznald szovegek, melyeket Gondolatforgato cimmel szovegértést feldolgozo

feladatok segitenek értelmezni (Lovasz—Szorényi, 2007a).

Orokségbrzé. Magyar nyelv és irodalom az dltalénos iskoldk 4. osztalya szamdra cimmel
jelent meg a 2. félévre szant kotet szintén a Lovasz—Szorényi szerzéparos alkotasaként. A
tankonyv 194 szamozott oldalon jelent meg, kifejezetten kevés rajzzal, dbraval, az illusztrator
neve nincs feltlintetve az impresszumban. Négy tekintélyes fejezetben tartalmazza az irasokat,
valtozatos témdaban, hazai ¢és kiilfoldi szerzOktdl egyarant. Egészség témakorben a
legvaltozatosabb az irasok miifaja, tudomanyos ¢és szépirodalmi szovegek egyarant
megtalalhatoak. A kotet végén a Szokincsgyarapito ciml fejezet szomagyardzatokkal ¢és
feladatlapok szintén megtalalhatoak. Mora Ferenctdl a Cinegekiraly, A masik csalo, Nekopogj
kovdcs, A szoregi malmok, valamint az év végi felmér6 lapon Gergd juhasz kanala cimii irdsok
jelentek meg. Az irasok valtozatos témat dolgoznak fel, 6néletrajzi iras, torténelmi legenda és
mese egyarant olvashat6 a szovegek révén (Lovasz—Szorényi, 2007b).

A Lovasz-féle konyvsorozat valamennyi osztaly szamara két kotettel jelent meg,
rendkiviil komplex modon foglalkozik szépirodalmi miiveléssel és anyanyelvi készségek

fejlesztésével az also tagozatos didkok szdmara.

Boldizsar Ildiko szerkesztésében 2009-ben jelent meg az Irodalmi olvasokonyv a 3.
osztaly szamdra cimii kotete a Nemzeti Tankonyvkiado gondozasdban. A 2008-ban tankonyvvé
nyilvanitott, keményfedeles kiadvany Osszesen tizenkét Mora-miivet tartalmaz: A gavallér
zsirdf, A csokai csoka, Az egyszeri szarka, Rege a csodaszarvasrol, A hunok hazat keresnek, Az
Isten kardja, Attila, a vilag ura, A magyarok iitra kelnek, Arpad, a honszerzé, Hogyan tanultam
meg irni?, A masik macska és Martonka levele cimii irdsokat. A miiveket elemezve az latszik,

hogy tematikailag rendkiviil nagy véltozatossdgban fordulnak eld a tankdnyvben (Boldizsar,
2009).

2010-ben keriilt forgalomba Boldizsar Ildiké szerkesztésében a tartds tankonyvnek

mindésilé lrodalmi olvasokényv 3 cimi kotet. Illusztrator Cakod Ferenc volt, zomében az adott
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olvasmanyokhoz illeszkedd részletgazdag szines rajzokkal, kisebb ardnyban pedig
fényképekkel vagy reprodukciokkal tette valtozatossa a tankonyvet. Az olvasokonyv
kifejezetten sok szoveggel foglalkozik nyolc fejezetre felosztva. A kotet végén talalhatd
fogalomtar gondos részletességgel magyarazza az irodalmi miifajokat, az egyes szovegek utan
pedig az ismeretlen szavakat vagy kifejezéseket. Figyelemreméltd a Vadon él6 dallatok a népek
meséiben ciml fejezet, mely a legkiilonb6z6bb, akar Europan kiviil €16 nemzetek népmes€ibdl
merit, példaul indiai, afrikai, lizbég, eszkimd ¢és indian mesékbdl egyarant. A gazdag
mesekinalat érthetd, hiszen Boldizsar I1diko — azdta a Metamarphoses Meseterapias Modszer
megalkotojaként — alapvetden a népmesékhez nyult forrasként, mikézben 6 maga tobb mese
szerzdje. A felhasznalt irodalom is gazdag szerz6i kindlatot mutat, Méra Ferenctdl a kdvetkezd
szovegek olvashatéak: 4 csokai csoka, Az egyszeri szarka, Rege a csodaszarvasrol, A hunok
hazat keresnek, Az Isten kardja, Attila, a vilag ura, A magyarok utra kelnek, A’rpdd, a honszerzo

¢és Hogyan tanultam meg irni? (Boldizsar, 2010).

Szintén 2010-ben adtak ki Irodalmi olvasokonyv 4. cimmel Boldizsar Ildiké altal
szerkesztett olvasokonyvet a Nemzeti Tankonyvkiadd gondozasaban, mely 2008 nyaran kapott
tankonyvvé nyilvanitasi engedélyt. A keményfedeles kotet illusztracidit Cako Ferenc készitette,
tobbségében szépen kidolgozott rajzok, elvétve pedig fényképek szinesitik a konyv 223 oldalat.
Az olvasokonyv egésze €s a tartalomjegyzek is jol tagolt, az egyes oldalak hosszabb szovegeit
is rajzok, illusztracidk bontjak meg. Az olvasmanyok végén szovegértelmezd feladatok, az
adott szoveghez illeszthetd szolasmondasok, a kotet végén részletes, abécé sorrendben gyiijtott
fogalomtar talalhatd. A fejezetek tematikusan rendezettek, a témahoz illeszkedve gyermek-
vagy ifjusagi regények, mint példaul Milne Micimackojabol, Mark Twain Tom Sawyer
kalandjai részleteivel, a magyar forditas szerzdinek megjelolésével. A felhasznalt irodalom
szerz6i a vilag- és magyar irodalom klasszikusai koziil valok, valamint részletet kozol a bibliai
Teremtéstorténetb6l. Mora Ferencet a Szeptemberi emlék, A gyémantcserép és Mindennapi

kenyeriink cimii irasai altal ismerhetik meg a negyedik osztalyosok (Boldizsar, 2010).

2013-ban, az Apaczai Kiado éltal gondozott Esztergalyos Jend: Els6 olvasokényvem cimil
kiadvany a 2012-es kerettantervhez kapcsolodik. Az illusztraciokat a Studio Ex-Ist KFT.
munkatarsai készitették. Ujdonsag, hogy fotdsorozat illusztralja zoknibabok elkészitését,
melyet egy babjaték forgatokonyvének leirdsa eléz meg. A keménykdtésii olvasokonyv
Osszesen hat, egymadsra ¢épiild fejezetre tagolddik, fokozatosan nehezedd olvasmanyokkal

dolgoztat. Mora Ferenc Fecskehivogato cimii verse a Vig tavasz, virdghints, az Este cimi verse
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A csalad, az Az én titkaim cimu irasa pedig a Koszorus nyar, kalaszdonto cimi fejezetekben

talalhato meg (Esztergalyos, 2013).

Dr. Gasparicsné Dr. Kovacs Erzsébet Peti olvas cimi, egyhazi jovahagyassal, a Szent
Istvan Téarsulat kiadasdban megjelent tankonyv harom Méra-miivet tartalmaz. A magyar nyelv
¢s irodalom munkatankdnyvben az 1-2. osztilya szamdara a Zengo ABC, Anydanak és a

Fecskehivogato cimi irasok talalhatdak meg (Gasparicsné Kovacs, 2013).

Elgondolkodtat6 tendenciara utal, hogy 2016-ban Esztergalyos Jend Elsé olvasékonyvem
cimd, 2013-ban tankonyvi engedélyt kapott kiadvanya, mely mar az Oktataskutato és Fejleszto
Intézet kiadasaban jelent meg, csupan egyetlen Mora-mivet tartalmaz az Este cimmel

(Esztergalyos, 2016).

2016-ban régi-uj tankonyvcsaldad megujult valtozatban keriilt a tankonyvpiacra. Az
olvasas- és irastanitas 1978 ota ismert hangoztatd-elemzi-6sSzetevd metddusat hasznald
tankonyv Romankovics Andrés ¢s Romankovicsné Toth Katalin nevéhez kothetd. Elsos dbécés
olvasokonyv cimmel a Romi Suli Koényvkiad6 és Tovabbképzé Miihely gondozéasaban jelent
meg Medveczky Agnes illusztracioival. A tankonyv a 2012-es kerettanterv 1. szamu melléklete
alapjan késziilt. A kotet 160 szamozott oldalbol 4ll, erdteljes szinekkel késziilt nagyméretii
rajzok egészitik ki a tartalmat. A szerzOparos felndttekhez irt levéllel nyitja a kotetet, majd az
elokészitd idoszak, a nyomtatott kis- és nagybetiik tanulasa eldtt és utan, valamint a szovegek
olvasasa el6tt szintén kozol egy-egy levelet a felnéttekhez, mely mindenképpen rendhagyo a
tankonyvek kozott. A tartalomjegyzeék jol tagoltan sorolja fel a tankonyv tartalmat, kiilon jelzést
hasznal a versek cimei el6tt, igy egyszerlien beazonosithatd, hogy a hatvanhat szoveg kozel
kétharmada, pontosan negyvenhdrom vers, ami a tankonyvben olvashat6. A szdvegek
tematikusan rendezettek, az egyes fejezetcimek kreativan, az adott olvasméanyok egy-egy
soraval jelzik, mir6l szolnak a szovegek. A szerzOk kozott tilnyomd tobbségben magyar
szerzOk olvashatoak, de megtalalhatd Tolsztoj tobb elbeszélése, skandindv és olasz szerzd
egyarant. Mora Ferenc tobb fejezetben is szerepel. A Zengé abécé (az eredeti ,,Jo az Isten jot
akar” soraval) és A csokai csoka cimii versek olvashatéak a konyvben. A tankdnyv
Osszehasonlitva az 1997-es els kiadassal néhany valtozastol eltéréen ugyanaz, az elso kiadas
nyolc oldallal tobb tartalommal jelent meg. Méra Ferenc vonatkozéasaban egyetlen kiilonbségre
lehet felfigyelni: a Zengd dabécé korabban a ,Jo az anya jot akar” sorral jelent meg
(Romankovics—Romankovicsné Toth, 1997, 2016a).
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A Masodikos olvasokonyv a sorozat el6z0 darabjahoz hasonld szinvildgban és
kivitelezésben, de mar nem keményfedeles kotésben jelent meg. A szerzéparos és az illusztrator
munkdajanak koszonhetden az elsés tankonyvhoz jol illeszkedd folytatas jelent meg 168
szamozott oldalon. A tankényv végén szomagyarazatokat tartalmazo gytijtemény talalhato,
mely részletesen fejti ki a szovegekben megjeldlt szavak ¢és kifejezések jelentését. A
tartalomjegyz¢k atlathatoan, az elsds olvasokonyvhoz illeszkedve tagolt. Szerzok tekintetében
sok hasonldsagot mutat az el6z6 kotethez, kifejezetten gyakran idézett az erdélyi szarmazasu
kolt6, Kanyadi Sandor (1929-2018). Moéra Ferenc miivei koziil a Kivdncsi hopelyhek cimi
mese olvashatd. A kotetet a 2000-es kisérleti kiadassal Osszehasonlitva az lathatod, hogy
elsésorban formailag, tipografiailag vannak kiilonbségek, tartalmakat és terjedelmet tekintve
ugyanazt olvashattak a masodikosok. Méra Ferenc szintén a Kivdncsi hopelyhek révén talalhatd

meg (Romankovics—Romankovicsné T6th, 2000, 2016b).

A Romankovics-sorozat Harmadikos olvasokonyv illusztratora szintén Medveczky
Agnes volt, ennek kdszonhetden a sorozat tobbi részéhez hasonld boritoval és rajzokkal jelent
meg. A kotetben mar kisebb betliméretben olvashatdak a szovegek, idonként fekete-fehér
rajzok is diszitik az oldalakat, és egészitik ki az olvasmanyok tartalmi részeit. A
tartalomjegyzékben a versek ebben a kotetben is jeloltek. Megtalalhato kiilon fejezetben tobb
bibliai torténet, nyolc irds a gérdg mitologia torténetei koziil. Kifejezetten gyakran idézett
szerz Marcello D’Orta (1953-2013) népolyi tanitd, ir6. Mora Ferenc munkai koziil a
kovetkezOk olvashatdak: az onéletrajzi ihletésti 4 szdazadik konyv, a hiusagrol szolo Tiikros
Kata, a székelyek legendajat felelevenité A Hadak Utja és részletként A kis bicebéca cimii
elbeszélés. Osszevetve az 1999-es kiadassal oldalszamra és tartalmilag pontosan ugyanaz

olvashatd, a Mora-miivek is ugyanazok (Romankovics—Romankovicsné Toth, 1999, 2016c¢).

A sorozat utolso kotete, a Negyedikes olvasokonyv szinvilaga €s boritoja illeszkedik az
el6z6 kotetekéhez, az illusztrator valtozatlanul Medveczky Agnes volt, ahogy a szerzéparos is
megszokott moédon a Romankovics hazaspar. A tankonyv 192 szamozott oldalt tartalmaz, a
rajzok €s a szovegek aranya valtozott az el6z6 évfolyamoknak szant kotetekéhez képest. A
tartalomjegyzék ezuttal is atlathatd, a versek kiilon jelzéssel vannak megkiilonboztetve a prozai
szovegektdl. Megjelentek a torténelmi vonatkozasu olvasmanyok, példaul a mohécsi csatarol
¢és II. Rakoczi Ferencrdl. Olvashatoak népmesék is, €s kiilon fejezetben hét olvasmany is

megtalalhaté Marcello D’Orta valogatasaban napolyi didkok fogalmazésai koziil. Mora Ferenc
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irasai koziil a kovetkezd irdsokat tartalmazza a tankonyv: 4 csalo, A szanko, Mako és Kecskemét
kozt, A jo Isten kenyérsiitogetdje és A furulya. A gyakrabban idézett Onéletrajzi ihletésii
elbeszélések mellett (A csalo, A szanko, A jo Isten kenyérsiitogetdje) cimii irasai mellett A
furulya cimi olvasmany Damjanich tabornokrol sz6lo legendat irja le, Mako és Kecskemét
kozott cimmel pedig a két varos villongasait és megbékélését eleveniti fel. A tankonyvet a 4.
osztaly szamara is rovid szOmagyarazatok jegyzéke zarja. A fentiekben a 2000-es els6 kiadas
¢s a 2007-es hatodik kiadas Osszevetése azt mutatja, hogy semmilyen valtozas nem lathaté a
két konyv kozott. A kotet tankonyvként vald hasznalatra 2013 utdn nem kapott engedélyt
(Romankovics—Romankovicsné Toth, 2000, 2007).

2007-2011 kozott Hargitai Katalin logopédus nevéhez kotddo 0 tankdnyvsorozat keriilt
az altalanos iskola als6 tagozata szdmara a valaszthat6 tankonyvek kozé. A tankonyvcsalad
cime, a SZINES mozaiksz6 a szakmai tudatossag, az irasbeliség, a nevelés, az emberség €s a
stabilitds fogalmak kezddbetiibol jott 1étre. Valamennyi évfolyam anyanyelvi oktatdsa két
kotetben tortént, az elsé évfolyam két tankonyvét a Nemzeti Tankonyvkiadd adta ki, a 2—4.
¢vfolyam koteteit a Nemzedékek Tudasa Tankonyvkiado. Valamennyi kotet illusztratora
Pésztohy Panka ir6, illusztrator volt. A kotetek igényes kivitelezésben, egymashoz illeszkedve

¢s egymasra épiilve foglalkoznak az anyanyelvi nevelés alapjaival.

A sorozat els6 két kotete Szines dbécéskonyv 1. cimmel jelent meg az altalanos iskola els6
osztalya szamara. Hargitai Katalin az olvaséstanitds sordn az analizald-szintetizdld6 modszert
alkalmazta a Meixner-féle diszlexia-diszgrafia prevencios vizsgalataira alapozva (Godri, 2009).
A tankOnyv a betiik tanuldsa kozben is k6z6l mar rovid olvasmanyokat. Az els6 félévre szant

kotetben Mora Ferenc egyetlen szovege sem talalhato (Hargitai, 2007).

Az els6 osztaly masodik félévére szant Szines abécéskonyv II. cimmel jelent meg. A
tankonyv pontosan koveti az elsé féléves kotet logikajat, a betlitanulds soran mar
megtalalhatéak rovid olvasméanyok, versek; a mesék, elbeszélések tobb részletbe tagolva
olvashatéak. A szovegek kozott Eseménykép cimmel képleiras gyakorlasa céljabol egész
oldalas, részletgazdag illusztraciok talalhatoak. Mora Ferenc mivei koziil Sézalni megy Panka

cimi verse olvashato (Hargitai, 2008).

A sorozat masodik osztalynak sz6l6 tankdnyve szintén két kotetben jelent meg. Az elsé

félévnek szant kotet 128 oldalt tartalmaz, Hargitai Katalin és Koor Marta kozdsen szerkesztette.
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A tankonyvet a Nemzedékek Tuddsa Tankonyvkiadd Zrt. (korabbi nevén Nemzeti
Tankonyvkiad6 Zrt.) adta ki, ahogy a sorozat tovabbi darabjait is. Az olvasdkdnyvben a
szovegeket nyelvtani és szovegértelmezési feladatok tagoljak. Szépirodalmi szovegek mellett
ismeretterjesztd irasok is olvashatdak. Idérend szerint haladva emlitésre keriilnek fontos
innepek, események, igy rovid leirast olvashatnak a masodikosok az oktdber 6-i nemzeti
gyasznaprol, az 1956-os forradalomrol, halottak napjarol vagy Szent Martonhoz kdthetd népi
hagyomanyokrél. A kotet valamennyi meséje vagy elbeszélése atiratban olvashato, igy Moéra
Ferenc A masik macska ciml Onéletrajzi irasa is. A szovegek tulnyomo tobbsége hazai

szerzOktol szarmazik (Hargitai—Koor, 2008).

A masodik osztaly masodik félévére szant kotet szintén 128 oldalon jelent meg. A
tankonyvben folytatodnak a legfontosabb torténelmi évforduldk és valldsos linnepek rovid
leirasai és ismeretterjesztd szovegek kozlése. Mar eléfordulnak hosszabb szdvegek is, és nem
csupan atiratban szerepelnek mesék. A kotet csak hazai szerzoktél kozol irasokat, Mora

Ferenctdl nem, de mentorat61'2, Posa Lajostol igen (Hargitai—-Koor, 2009).

A harmadik osztalynak szant olvasokonyveket Hargitai Katalin, Koor Marta és Suranyiné
Szabo Erika szerkesztette, az elsO része 128 szdmozott oldalt tartalmaz. A kotet a tankonyv
készitdinek rovid lizenete utan az elsé oldalon Marcel Proust (1871-1922) francia regényird
gondolatat, Szép Ermd (1884-1953) koltd és Jankovich Ferenc (1907-1971) koltd, ird
versrészleteit tartalmazza, mindharom szdveg buzditasként szolgalva a tanév elején. A harom
kiilonb6z6 szerzd jelenléte az els6 oldalon jol tiikrdzi a kitet tovabbi sokszinliségét. Grafikailag
rendhagyo, oOtletes és atlathatd megoldasa a szerzdi ¢életrajzok ismertetésnek, hogy a boritd €s
hatoldal bels6 részén az idézett irdk, kolték legfontosabb adatait abécésorrendben kozli,
kiilonboz6 szinll hattérrel kiemelve azokat. A konyv a rajzok mellett sok mitargyfelvételt és
fényképet kozol, a képes szOmagyarazat otletes rajzokkal kiegészitve tartalmazza a leirasokat.
Mora Ferenc mivei kozil a kovetkezOk olvashatéak: Furfangos Tamadi (a szoveg Mora
gylijtése nyoman szerkesztett), mely Réakoczi fejedelem idejébdl vald legendat dolgoz fel, és A
kodmaon (Mora nyoman jeloléssel), mely kisiskolaskori élményt ir le (Hargitai-Koor—Suranyiné
Szabo, 2010).

2 De hogy akdrmihez nyilok, gyermekiré maradok az utolsé pillanatig, azt Pésa Lajosnak készonom” (Méra
Ferenc, idézi: Apro, 2010).
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A harmadik osztaly 2. félévére szant kotet szintén 128 oldalt, sok fényképet (példaul
szerzOk portréfotoit) és szines abrat tartalmaz. A kotet illusztratora Baranyai Andras lett
Pésztohy Panka utdn. Valtakozva jelent meg szdmos ismeretterjeszté szoveg, népkoltés,
regényrészlet €s olvasmany. Wass Albert (1908—1998) ir6 is olvashat6 tobb részben a kizardlag
hazai irodalmi szerzoket felvonultato kotetben. A kotet végén megtaldlhatd képes
szoOmagyarazat oldalszdmhoz kotve irja le és illusztralja a kevésbé ismert szavakat,
kifejezéseket. Mora Ferenc munkai koziil A gyevi torvény (Mora nyoman jelzéssel), a Szeged
melletti algy6i bird legendajarol, Kincskeresé kiskodmon (Moéra nyoman, azaz részlet a
regénybdl) és egy rovid ismertetd Szerepel a regényr6l. A tankonyv valamennyi
konyvismertetdjérol elmondhatd, hogy érthetdéen, megfelelé nyelvezettel megfogalmazott
irasok, melyek felkelthetik a didkok érdeklédését az egyes miivek irant (Hargitai—-Koor—
Suranyiné Szabo, 2010).

A sorozat utolsé két kotete a negyedik osztalynak szol, az el6z6ekhez megszokott médon
a tananyagot els6 és masodik félévre lebontva. A koteteket a Hargitai—-Koor—Suranyiné Szabo
szerzOharmas irta, Baranyai Andras illusztralta, valamennyi ktetéhez hasonldan 128 szamozott
oldalt tartalmaz. A tankdnyvirok ajanldsa szerint a kotet ismert €s kevésbé ismert irok és koltok
miiveit, meséket, ismeretterjesztd szovegeket tartalmaz. A képanyagok, a grafikai megoldasok
¢s a tordelés valtozatos, keriili a monotoniat, a fényképek, rajzok jol kiegészitik az irott
szovegeket. Az olvasmanyok utan kérdések segitik a szovegfeldolgozast. A tankonyv ezuttal is
a bels6 boriton, jol atlathatéan sorolja fel az irok-koltok legfontosabb életrajzi adatait. Mora
Ferencnek harom irasa olvashato a kotetben: a gyakran idézett 4 szdazadik konyv onéletrajzi
irasanak egyik részlete, 4 mesepillangok részletként, valamint egy legenda teljes terjedelmében
Matyas kiraly idejébol, Hendok mester és Busa dedk cimmel (Hargitai—-Koor—Suranyiné Szabo,
2010).

A sorozat legutolsd részét, a negyedik osztaly masodik félévére késziilt tankonyvet
szintén Hargitai Katalin és két munkatarsa irta, az illusztraciokat Baranyai Andras készitette. A
kotet valtozatlanul 128 szamozott oldalt tartalmaz, tobb digitalis reprodukcid, miitargy- €s
éptiletfoto is szinesiti. A tankonyv szerz6i miifaji sokszintiségben grafikailag jol tagoltan teszik
vonzova a hosszabb szovegek olvasdsat. Mora Ferenctdl csupan egy versrészlet olvashatd
Ahdny levél...cimmel, mely részét képezi az anydk napi tinnepkdr szovegeinek. A tankdnyv
tobb miifajban is megemlékezik az édesanyakrol: nem csupan verseket vagy versrészleteket

ko6zol (Mora mellett Ratkd Jozseftdl vagy Kiss Jendtdl), hanem rovid idézetet is Gardonyi
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Gézatol, valamint egy ismeretterjeszté olvasmanyt az iinnep eredetér6l. Ehhez hasonldan tobb
tinnep és téma is hasonld sokszinliségben keriil feldolgozasra (Hargitai—-Koor—Suranyiné
Szabo, 2010).

A konyvsorozat valamennyi darabja puhafedeles, igényes kiviteli, 2012-ben elnyerte a

Magyar Termék Nagydij cimet.

2013-ban jelent meg Cséjiné Knézics Aniké elsé osztalyosoknak szant kotete Betiivar.
Abécéskonyv az elsé osztdalyosoknak cimmel 135 szamozott oldalon. A keménytablas tankonyv
a Forras Konyvek sorozatban a Miiszaki Konyvkiad6 Kft. gondozasaban jelent meg, a 2012-es
kerettanterv irdnyelvei alapjan. A kotetet Csics Emese és Pintér Péter illusztraltak. Sok szines
abrat, rajzot tartalmaz, Meixner I1dik6 Jatékhdz cimi tankonyve alapjan késziilt, a hangoztato-
elemzd-Gsszetevd betlitanitds és a szotagold olvaséstanitds modszerére épiil. Az dbécéskonyv
elsd szovege Lazar Ervin A lyukas zokni cimii meséje, melyet nyilvanvaldan tanari felolvasasra
szant a tankonyvird. Ezt kovetéen Milyen lesz az iskola cimmel képsorok kovetkeznek
rahangolodasként, majd kovetkezik ismerkedés a hangokkal, betiikkel. Bar a tartalomjegyzék
nem jeloli, az egyes hangok, betiik tanuldsa utan klasszikus magyar szerzOok rovid versrészletei
kovetkeznek, melyeket kétoldalas részletgazdag abrak vélasztanak el egymast6l. Mora Ferencet

nem idézi az abécéskonyv (Csajiné Knézics, 2013).

Szintén elsd évfolyamnak szant kotet a Betlivar folytatasaként Mesevar. Olvasokényv az
elsé osztalyosoknak cimmel. A szerzSk Csajiné Knézics Anikod és Szilvasiné Turzo Agnes
voltak, Hollosi Eva illusztralta. A kotet 64 oldalt tartalmaz, valamint mellékletként kivaghat6
feladatlapokat, a tankonyv  tematikdjahoz  illeszkedve. A  kotet  els6sorban
szoveggyljteményként szolgal, elenyészd aranyban tartoznak feladatok az olvasmanyokhoz,
am azok jatékos moédon dolgozzdk fel a szovegek mondanivaldjat (Készitsiink édességet!
Készitsiink jatékot! cimekkel). Bar jellemzden magyar irok, koltok miivei olvashatoéak, de orosz
¢és lengyel szerzOk irasai is megtalalhatdak Andersen és Grimm meséi mellett. Az
olvasmanyokat kovetéen kozmondasok, szélasmondasok kdvetkeznek, tematikailag szorosan
kapcsolodva az adott meséhez vagy vershez. Mora Ferenc egyetlen miive sem kozolt (Csajiné

Knézics—Szilvasiné Turzo, 2013).

A Miiszaki Kiado kovetkezd évfolyamnak szant olvasokonyve az Irodalmi kincsestar 2.
osztdalyosoknak cimet viseli. A kotet tobb kiadast is megért, jelen elemzés a 2008-as, elsd

kiadast vizsgalja. A kotet szerzdje Terei Andrasné, illusztratora Horvath Magdolna volt.
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Méretében, kivitelezésben, képi vilagat tekintve jelentOsen eltér az elsé osztalynak szant
kotetektol — a masodikosok olvasokdnyve puhafedeles, kisebb méretii, am terjedelmesebb, 162
szamozott oldalt, lényegesen kevesebb rajzot és tobb fényképet tartalmaz. A kotet tematikus
fejezetekre osztott, kifejezetten sok, Gsszesen 58 kiilonbozé miifaji olvasmanyt kozol. A
tankonyv erénye, hogy a miiveket nem atiratban vagy részleteiben kozli, igy nem csorbul az
ir6i stilus és sokszinliség. A szovegeket kovetden keretes irdsban feldolgozast segitd kérdések,
feladatok allnak. Mora Ferenc muvei koziil a kdvetkezOk olvashatoak: A4 vilag vandora, a
természeti jelenségek korforgasardl, A cinege cipdje cimli verse, Hogyan tanultam meg
olvasni? (onéletrajzi irasa részletként), Nagyapo, az idéskor tiszteletérdl szold elbeszélés,
Mosolygo alma, a szegény emberek nagyvonalusagarol szolo torténet €s a Mindenféle hazakrol

(Terei, 2008).

2007-ben adtak ki Nagy Jozsefné és Szakolczai Katalin szerkesztésében Irodalmi
Kincsestar harmadik osztalyosoknak cimi tankonyv elsé kiadasat. A kotet a Forrdas Konyvek
sorozatban a Miszaki Kiadd gondozasaban jelent meg, 2007. februar 23-an nyilvanitotta
tankonyvvé az Oktatasi Hivatal. Horvath Magdolna illusztralta, a kotet elsd fele jellemzden
rajzokat, masodik része tobbségében fényképeket tartalmaz. A tankoényv masodik kiadasa
2011-ben keriilt a tankOnyvpiacra, jelen dolgozat annak elemzését kozli. Az olvasokonyv hat
nagy fejezetre tagolva foglalja magéaba az olvasmanyokat, s a magyar szépirodalom klasszikusai
széles korben képviseltették magukat: Wedres Sandor, Szabo Lérine, Gardonyi Géza, Jokai
Mor és Benedek Elek mellett Lazar Ervin, Zelk Zoltan és Gyurkovics Tibor mivei is
olvashatéak. Az egyes olvasmanyokat kovetden keretes irasban vannak a feldolgozast,
szovegelemzést eldsegitd kérdések. Jol atlathatd, jol tagolt tankdnyvrdl van sz, kifejezetten
hosszu szovegekkel, tobbségében szines fényképpel illusztralva 160 szamozott oldalon. Mdra
Ferenc munkai a Fegyvert, s vitézt éneklek... cimi fejezetben talalhatoak, Isten kardja, A
magyarok ttra kelnek, Arpdd, a honalapité cimii olvasméanyokkal, valamint a Hétkéznapok,
tinnepek cimi fejezetben Hdarom Matyi ciml 0néletrajzi ihletésli irdsaval. Az olvasmanyokat
kovetden kérdések és érdekességek segitik a minél mélyebb megértést. A kotet kiilon erénye,

hogy a diakok sajat életére vonatkoztatva dolgozza fel a szovegeket (Nagy—Szakolczai, 2011).

2009-ben az Irodalmi Kincsestar negyedik osztalyosoknak szant tankdnyvét szintén Nagy
Jozsetné és Szakolczai Katalin szerkesztette a Forras Konyvek-sorozat kovetkezo koteteként, a
Miiszaki Konyvkiado gondozasaban. Az illusztraciokért Horvath Magdolna volt a felelés. Az

olvasokonyvet 2007-ben nyilvanitotta tankonyvvé az Oktatasi Hivatal a 17/2004-es OM
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kerettanterv alapjan. A tankonyv harmadik kiadasa 2015-ben jelent meg, jelen elemzés az
alapjan késziilt. A kotet 167 szamozott oldalt tartalmaz hét fejezetre tagolva, melyek kdzott cim
szerint van némi atfedés a 3. osztalyosoknak szant tankonyvvel. Megtaldlhatéak benne
népmesék, torténelmi legendakat ¢és személyiségeket bemutatdé hon- és népismereti
olvasmanyok, valamint a természettel foglalkozo prozai szovegek és versek. Mora Ferenc irasa
az utolso, ,, ...rdkaptam a konyvekre” cimi fejezetben taldlhatd meg, Kincskeresé kiskodmon
ciml regényének egy részlete, Puli cimmel keriil kozlésre. A szoveg utan keretes irdsban
kérdések segitik az olvasmany értelmezését, majd rovid Osszefoglalo taldlhatdo a regény
tartalmarol, kiemelve azt, hogy onéletrajzi vonatkozasu mirdl van szo. A fejezet tovabbi
olvasmanyaiban szintén egy-egy gyermekregény részlete olvashaté mintegy kdnyvajanloként,

a teljes terjedelem elolvasasara biztatva a negyedikeseket (Nagy—Szakolczai, 2015).
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3. Mora Ferenc a mai koznevelésben

A szegedi Moéra Ferenc Muzeum 11j allando Mora-tarlatanak — Méra Rengeteg cimmel —
kozéppontjaban Mora természetszeretete, az €lovilaghoz fliz6dé viszonya all. A latogatok
talalkozhatnak Mora ¢letének torténéseivel, muveivel, személyes és hivatalos hangvételi
levelezéseinek részleteivel is.

Az allando kiallitas alapvetéen valamennyi mizeumlatogatod célcsoportja korosztalytol
fliggetlen, de a mizeumpedagogiai és tarlatvezetdi igények alapjan elsGsorban éltalanos- és
kozépiskolas korosztaly sajatossagait tartottuk szem el6tt a szakmai elékésziiletek soran. Az
alkotasi folyamatban nélkiilozhetetlen volt végiggondolni a kovetkezd kérdéseket: (1) milyen
elézetes ismerettel érkeznek a didkok a tarlatot megtekinteni, (2) milyen meglévé tudashoz
lehet kapcsolodni akar a miizeumpedagogiai tevékenység soran.

Eppen ezért célom megvizsgalni azt, hogy a magyar koznevelés jelenleg és a
kozelmultban hatalyban 1évé oktatasi tartalmat szabalyozé dokumentumai mit irnak elé a morai
¢letmiivel kapcsolatban, illetve azok alapjan a tankdnyvekben milyen szévegek olvashatoak.
Ezt kovetden egy rendhagyd megkozelitésben, jelesiil a Magyarorszagon mikodé Mora
Ferencrdl elnevezett koznevelési intézmények névadoi leirasat kutattam, hogy minél tobbféle

szempontbodl kapjak képet Mora Ferenc €letmiivének jelenlétérdl.

3.1. A Nemzeti Alaptanterv és Mora

A jelenleg érvényben 1évé oktatasi tartalmat szabalyozo dokumentum, a Nemzeti
Alaptanterv elsd kiadasa 1995-ben jelent meg. Az akkori kétpolusu és kétszintli szabalyozasi
rendszer 2000-re kétpolusu és haromszinti lett. A ,,masodik” NAT-ként emlegetett, vagyis a
Nemzeti Alaptanterv 2003-as érvénybe Iépésekor a dokumentumbdl kikeriiltek a részletes
tartalmi kovetelmények. A kovetkez6 nagy mérfoldké 2007-re datalhaté a Nemzeti Alaptanterv
torténetében, amikor az alaptantervbe az Europai Unio altal eldiranyzott kulcskompetenciak is
belekertiltek.

A jelenlegi oktatas tartalmat szabalyoz6 dokumentumot a Nemzeti Alaptanterv 2012-es

kiadasa el6zte meg, mely a miveltségi tartalmakat, a tanuldshoz sziikséges készségeket és
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képességeket is felsorolja. A 2012-es Nemzeti Alaptanterv 110/2012. (V1. 4.) Kormanyrendelet
tartalmazza, f6 funkcidja a kdznevelés tartalmanak elvi, szemléleti megalapozdsa, amely
muveltségteriiletenként adja meg az elsajatitandd6 miveltségtartalmakat, fejlesztendd
készségeket, képességeket, nevelési célokat. A 2012-es NAT ismeret- és kompetenciaalapu,
rendszerszerii mukodését a kerettantervek biztositjadk. Mig a Nemzeti Alaptantervet a
kormanyrendelet, addig a kerettantervet a miniszteri rendelet szabalyozza. A helyi tantervek
mindezek alapjan a helyi sajatossagokat figyelembe véve egy adott iskola tantervét jelentik
(NAT — Kerettanterv — Helyi tanterv — Tanmenet: Rugalmas tanmenet, 216).

A fenti Nemzeti Alaptanterv szerint Mora Ferenc miiveinek tanitasa a kovetkezd
eléiranyzatok mentén jelenik meg az oktatas tartalméaban:

A kozmiiveltségi tartalmak felsoroldsanal az 1-4. korosztaly szamara az Irodalmi kultura,
miivek értelmezése alpont alatt a klasszikus magyar szerzdk gyermekversei, meséi, elbeszélései;
az egyszerl szerkezetlli meseregények, gyermekregények felsoroldsandl talalhato meg Mora
Ferenc neve. Konkrét miicimet a Nemzeti Alaptanterv — miifajanak megfelel6en — itt nem ad
meg. Az 5-8. osztaly szdmara ugyanezen alpont, vagyis az [rodalmi kultira, miivek értelmezése
megjelolésénél mar nem jelenik meg Modra Ferenc neve, opcionalisan sincs jelen a felsd
tagozatos korosztily szaméra. A 9-12. osztidly szamdra megjeldlt oktatdsi tartalmak kozott
Mora Ferenc neve nem keriil emlitésre, a kozépiskolas évek alatt Mora Ferenc életmiivével nem
talalkoznak a diakok (kivéve — a mar emlitett — lakohelyi érintettség révén). Az Oktatasi Hivatal
altal kozreadott kdzépszintli magyar irodalom érettségi tételsoranak része a Regiondlis kultiura
és a hataron tuli irodalom mint témakor (NAT, 2012). Moéra vonatkozasaban konkrét példat
emlitve Kiskunfélegyhdzan, Mora Ferenc sziildvarosaban Pet6fi Sandor és Mora Ferenc az
érettségi tételsor része.

Koznevelési szempontbol jelentds valtozas tortént jelen értekezés megirasanak idején.

2020. februar 1-jén nyilvanossagra hoztdk a Nemzeti Alaptanterv 2020-as verziojat
(Magyar Ko6z16ny, 2020. év 17. szam), melyet 2020. szeptember 1-jén vezettek be az els6, az
otodik és a kilencedik évfolyamokon. A sokat vitatott €&s megosztd dokumentum a magyar nyelv
¢és irodalom tanitisara vonatkozo oOraszdmait csekély mértékben csokkenti, &m ez nem
vonatkozik az A&ltalunk vizsgalt korosztdlyra. Az alaptanterv az 1-4. osztdly szamara
Osszedllitott ,, Alkotok, miivek a gyermekirodalombol” felsorolasnal nem emliti egyetlen szerzd
nevét sem, am a Nemzeti Alaptantervhez kapcsolodo, azt kiegészité Kerettanterv az altalanos
iskola 1-4. évfolyama szamara kiilonboz6 struktiraban javasolja Mora Ferenc miiveinek
tanitasat. Az alsos évfolyamokon a torzsanyag kozott szerepelnek A cinege cipoje, A hunok

hazat keresnek, Az Isten kardja, Furfangos Tamadi és Kevély Kereki cimli Mora-miivek, illetve
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torzsanyaghoz kapcsolodo kiegészitd tartalomként a Levelek hullasa, A csokai csoka, Zengo
ABC, A kivancsi hopelyhek, Harmatos z6ld fitben... és Bem apo kisdobosa cimli Moéra-irasok
(Kerettanterv az 4ltalanos iskoldk 1-4. ¢évfolyama szamara, 2020). Mindenképpen
figyelemreméltod tény, hogy az uj kerettantervi ajanlas sem torzsanyagként, sem kiegészitd
tartalomként nem emliti Mora Ferenc klasszikus regényét, a Kincskereso kiskodmaont, nem
csupan teljes terjedelmében, hanem részleteiben sem. A Nemzeti Alaptanterv az 5-8. évfolyam
szamara az ,,Alkotok” pontban felsorol neveket, amelyek k6zott Mora Ferenc nevét is emliti. A
kiegészitd kerettantervben egyetlen Mora-mi jelenik meg; a ,,Vdlaszthato ifjusagi vagy
meseregény” alpontban a Csilicsali Csalavari Csalavér van feltiintetve Szabo Magda: Tiindér
Lala, Fekete Istvan: 4 koppdnyi aga testamentuma és Bogdancs cimi regényeinek egyik
alternativajaként (Kerettanterv az altalanos iskola 5-8. osztalya szdmara, 2020). A 9-12.
¢vfolyam szamaéra a Nemzeti Alaptanterv és az azt kiegészitd kerettanterv nem tesz emlitést
Mora Ferenc egyetlen miivérdl sem.

2020 6szén felmend rendszerben keriiltek bevezetésre az 0 Nemzeti Alaptanterv
iranyelvei és a kerettantervben megfogalmazott pontositdsok szerint a tankonyvek, igy az
altalunk vizsgalt korosztaly tankonyvei koziil az elsé osztalyosok olvasokonyveiben jelentett

valtozast.

3.2. Mora-szovegek a jelenleg hasznalt tankonyvekben

Ugy itélem meg, arra a kérdésre valaszt keresve, hogy milyen narrativa jelenik meg az
oktatasban, célszer(i azt elemezni, melyek azok a Mora-miivek — koételezéen vagy szabadon
vélaszthatéan — amelyek jelen vannak az aktualisan®® forgalomban 1év6 tank&nyvekben.

Az altalanos iskolai alsés tankonyveket vizsgalva az lathatd, hogy a tankonyvpiacon
folyamatos atalakulas zajlik. 2017-ben, a tankdnyvek ingyenessé tételét kovetéen megjelent az
aktudlis kormany 4ltal tdmogatott tankonyvcsaldd, az Eszterhdzy Karoly Egyetem
Oktataskutato és Fejlesztd Intézete altal osszeallitott Ujgeneracios-sorozat (uni-eszterhazy.hu,
2017). Elemzésiink soran els6ként a fent emlitett tankonyvekben keressilk Mora Ferenc

szovegeit.

13 A 2020-2021-es tanévet jelenti, melyrdl jelen értekezés még szamot ad. Az elsd, az 6tddik és a kilencedik
évfolyamokon a 2020-as Alaptantervnek megfelelé tankonyveket hasznalnak a koznevelési intézmények. Az
Osszes tobbi évfolyamon a 2012-es oktatasszabdlyoz6 dokumentumok alapjan irt tankonyvek vannak érvényben.
14 Az Intézet kozneveléssel Osszefliggd orszagos feladatait 2019. december 1-jével az Oktatasi Hivatal (OH)
vette at.
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A tankonyvcsaldd az 51/2012. (XI1.21.) szdmt EMMI rendelet 1. szamu melléklete
értelmében megfelel a Kerettanterv az dltalanos iskola 1-4. évfolyama szamara
megfogalmazott Magyar nyelv és irodalom tantargy eldirasainak. Ezt figyelembe véve az 1.
osztalyos, Koérodi Bence altal szerkesztett, Temesi Péter és Radnoti Blanka altal illusztralt
Abécés olvasokonyv cimii kotetben két Mora-szoveget olvashatunk: a Zengd ABC-t, valamint a
Talpas cimi irdst. Irodalomtorténeti vonatkozasu kiegészités, hogy a Zengd ABC nem az
eredeti, Mora altal irt valtozatban k6zolt. Mora Ferenc Jo az Isten jot akar szoveggel irta a vers
12. sorat, mely 1925-ben, Voinovich Géza kozremiikodésével, a Kir. Magyar Egyetemi
Nyomda altal kiadott dbécéskonyvben jelent meg eldszor, az 1940-es évek végén valtoztattak
a szovegen Vészits Endréné Mora Panka hozzéjarulasaval Jo az anya jot akar mondatra. A
dédunoka, Vészits Andrea a rendszervaltast kovetéen megkereste a kiadokat az eredeti szoveg
visszaallitisa érdekében, ez tobb-kevesebb sikerrel tortént meg®® (Korodi, 2018).

A 2. osztily szamara irt kétkotetes Ujgeneracios Olvasokonyvet Korédi Bence
szerkesztette, Horvath Akos, Radnoti Blanka és Létai Marton illusztralta. A tankonyvben
harom Mora-szoveg, harom kiilonbdz6 témakdrben olvashatd: A4 jo orvossag, A mi utcank és a
Madarak iskoldja (Korodi, 2017a).

A harmadik osztalyos tankonyv — szintén kétkotetes — Olvasokonyvében kiilonbozo
tematikus egységekhez illeszkedve ugyancsak harom Mora-mii talalhaté meg: 4 csokai csoka,
A didergo kiraly és az Anyanak cimii irasok. A kotetet Korddi Bence szerkesztette, illusztraltak:
Szabo Attila, Horvath Akos, Racské Jalia, Radnéti Blanka (Koérodi, 2017b).

A negyedik osztalyosoknak, Korodi altal szerkesztett tankonyvben Mora Ferenc irdsai a
Monddk, regék, legendak témakorben jelennek meg (magyar monda, Mora Ferenc feldolgozasa
cimkével ellatva), ugy mint a Rege a csodaszarvasrol, A hunok hazat keresnek, A magyarok
utra kelnek és Arpad, a honalapito. A tankonyv egységes stilusban, de valtozatosan illusztralt,
sok fényképpel ellatott. A rajzokat Horvath Akos, Racské Jilia, Radnoti Blanka és Fekete
Gabriella készitették (Korodi, 2017c¢).

A RomiSuli tankonycsalad® szerzéi Romankovics Andras és Romankovicsné Toth

Katalin az Elsés dbécés olvasékonyvet a hangoztato-elemzé-6sszetevé metddussal'’

dolgoztak
ki, 13 allando szereplével mutatja be az elsdsoknek szant olvasmanyokat. A tankdnyvet

Medveczky Agnes illusztralta, tartos tankonyvnek mindsiil. Ebben a tankonyvben 6sszesen két

15 Az adatokat kdzolte: Vészits Andrea
16 A RomiSuli Kényvkiadé és Tovabbképzdé Mithely Mogyordd gondozasiban megjelent tankdnyvsorozat.
17 Szintetikus-analitikus, 1978 6ta hasznalt modszer, a tankdnyv szerzOparosanak kidolgozaséban.
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Mora Ferenc-iras olvashaté: A csékai csoka és a Zengé ABC*® (Romankovics—Romankovicsné
Toth, 2015).

A sorozat 2. osztalynak szant tankonyvében, a Madsodikos olvasékonyvben egyetlen
Mora-szoveggel, a Kivancsi hopelyhek cimii irassal taldlkozhatnak a kisiskolasok
(Romankovics—Romankovicsné Toth, 2016).

A harmadik osztalyosok mar 6t Mora-miivet olvashatnak a tankonyviikben, A4 szdzadik
kényv, A hadak utja, A kis bicebéca®, A méhek trombitisa és Tiikros Kata cimii irdsok
kiilonb6z6é témakorokben vannak jelen az olvasokonyvben (Romankovics—Romankovicsné
Toth, 2016).

A negyedik osztaly tankdnyve szintén 6t Mora-olvasmanyt tartalmaz: a Vallato vacsora,
A csalo, A szanko, Maké és Kecskemét kozt és A furulya cimi irasokat (Romankovics—
Romankovicsné Toth, 2016).

A régi Apaczai Kiadd tankOnyvcsalddja szintén az Eszterhazy Karoly Egyetem
Oktataskutatd €s Fejleszto Intézetének gondozasaban jelent meg 0j cimmel és tartalommal,
valamennyi évfolyamon mas-més szerzd vagy szerzOparos kozremilkddésével. Az elsd
osztalyos tankonyv meghatarozott id6intervallumra (2018. majus 16 — 2023. augusztus 31.)
kapott tankonyvi engedélyt Elsé olvasokonyvem cimmel Esztergalyos Jend szerkesztésében. A
kotet képeit a Studio Ex-Ist Kft. munkatarsai készitették. A tankonyv két Mora-irast tartalmaz:
egy verset Este cimmel, valamint Az én titkaim cimii olvasmanyt (Esztergalyos, 2018).

A masodikosoknak szant, Hétszinvardzs cimii olvasokonyv 2018. majus 23-t6l kapott
tankonyvi engedélyt Nyiri Istvdnné szerkesztésében, a Studio Ex-Ist Kft. illusztracioival. A
tankonyv kilenc Moéra Ferenc-szoveget tartalmaz teljes terjedelmében vagy részleteiben: A
cinege cipdje, Levelek hullasa, Hullo pelyhek®, A csékai csoka, A fecskék, Hogyan tanultam
meg olvasni, A konyvvé valt kakas, Nagyapo és A jo orvossag. A tankonyvet Gsszevetve az
1994-es kiadassal, mely akkor még az Apaczai kiadé gondozasaban jelent meg Celldomdlkon,
az lathato, hogy Mora-szovegek tekintetében valtozas észlelhetd. Mennyiséget tekintve kettvel
tobb szoveg olvashatd az 1994-es valtozatban, de mas tartalommal. A korabbi kiadasban

olvashato a Madarak iskoldja, A kis bice-boca, Sétalni megy Panka, a Didergé kiraly és A mi

18 A vers az eredeti szoveggel kozolt.

19 A tankonyvek kovetkezetlen helyesirassal kozlik a Kincskeresé kiskodmon cimii gyermekregény egyik
fejezetének cimét. A dolgozatban minden esetben a tankdnyv altal hasznalt formaban idézem.

0 A mii eredeti cime: Kivdncsi hopelyhek
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kisvarosunk, viszont nem voltak a tankonyv részei a Csokai csoka, a Hogyan tanultam meg
olvasni? A jo orvossag cimi irdsok (Nyiri, 1994, 2019).

A tankonyvsorozat harmadik része, Hétszinvirag cimmel Burai Laszloné és Dr. Faragd
Attilané szerkesztésében jelent meg, illusztratorok Eszes Hajnal és Morvay Anna voltak. A
kotet hat Mora-miivet, illetve miirészletet k6zol. Az olvasokonyvben megjelenik A4 kis biceboca
torténete két részletben, A csalo, A szanko cimii kisprozai mivek, Rege a csodaszarvasrol, Az
Isten kardja és az Arpdd, a honalapité legenddja Méra tollabol. Az 1994-es kiadas szintén tobb
Mora-tartalmat k6zol: olvashatdo a Harom Matyi, A szazadik kényv, A cinegefészek, A vilag
vandora, Martonka levele, a Vérszerzodes €s valamennyi fent emlitett, mar OFI altal kiadott
iras (Burai—Farago, 1994, 2019).

A negyedik osztalynak szant tankonyv Heétszinvildag cimmel — mely 2016. marcius 29-én
kapott tankdnyvi engedélyt — Béarany Janosné és Nagyné Bonyar Edit munkdja. A kotet
illusztratorai tobben voltak: Eszes Hajnal, Marton Magda, Somorjai Eva, Szantoi Krisztian,
Sziigyi Gabor, valamint a Studio Ex-Ist Kft. munkatarsai. Az olvasékdnyv 0sszesen harom
Mora-olvasmanyt tartalmaz. A didkok megismerhetik a Sohse volt kirdaly banata, A Kochuszar
¢s a Tiszteljiik nagyjainkat! cimii szovegeket részletként. Az 1994-es kiadasban megtalalhatdak
a Gergd juhdsz kanala, Kevély Kereki, Térténet a mdsik csalordl, Oreg ember oreg fa, A furulya
cimi irasok Moéra Ferenc nyoman jelzéssel, valamint a Mindennapi kenyeriink, Szeptemberi
emlék, A kdchuszdr és Kirdlyasszony macskdi ciml irasok teljes terjedelemben (Barany—
Nagyné Bonyar, 1994, 2011).

Osszességében az lathatd, hogy van valtozas a Mora-miivek tekintetében, az 1994-es
kiadashoz képest kevesebb irds olvashato tdle, s némiképp atstrukturalt a kindlat tartalmi

szempontbdl is.

A szegedi székhelyli Mozaik Kiad6 tankonyvcsaladja 2013 ota adja ki valtozatlanul
olvasokonyveit az alsd tagozatos korosztaly szamara. Tartalma a hatalyos kerettanterv
eldirasainak megfelelden szerkesztett, valamennyi kotet szerzdje Foldvari Erika.

Az Abécés Olvasdkonyv 1. osztalyos gyermekeknek cimii tankonyvet Molnar Monika
rajzolta. A keményfedeles olvasokonyv nagyon sok olvasmanyt tartalmaz, a magas szam a
Mora-miivekre is jellemzd. A kotet 4 méhek trombitasa, A cinege cipoje, A csokai csoka,

Megjéttek a fecskéink, Zengé ABC?, Az elsé konyvem, Az én titkaim, Szeretem én nagyon cimi

2LA vers 12. sora J6 az anya jot akar véltozatban kozolt.
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irasokat tartalmazza, vagyis nagyon valtozatos témakorben jelennek meg Mora Ferenc irasai
(Foldvari, 2020).

A 2. osztalyosok Olvasokonyve, melynek illusztratora szintén Molnar Monika, dsszesen
tizenét teljes szoveget vagy szovegrészletet kozol Mora Ferenctdl, a kovetkezd cimekkel: Az
olvasokonyv, A kis biceboca, A kis biceboca ebédje, A cinege cipdje, A makk-vitéz, Nagyapo, A
Mitvisz meg a fiai, Kivancsi hopelyhek, Hogyan tanultam meg olvasni, Mindenféle hazakrol,
Madarak iskoldja, A bal kéz, A viragok panasza, Bolcs Palko, A vilag vandora (Foldvari, 2018).

A harmadikosok tankonyve Kass Janos (1927-2010) Kossuth-dijas grafikusmiivész
illusztracidival jelent meg. A kotet kiilonboz6 tematikus valogatasban a kovetkezo irasokat
vagy azok részleteit tartalmazza: Szeptemberi emlék, A cinegék kirdlya, Szép kardacsony szép
zold faja, A két Forintos, Anyanak, Rege a csodaszarvasrol, A hunok hazat keresnek, Az Isten
kardja, Arpdd, a honalapité, Hunyadi kardja (Foldvari, 2019).

A tankOnyvsorozat utolsé kotete szintén Kass Janos illusztracidit tartalmazza. Az
Olvasokonyv negyedik osztalyosoknak tizenegy szoveget kozol kiillonbozo témakorok
részeként. A kozolt irdasok a kovetkezok: Hdarom Matyi, Felhdorszagban, Nagy ebéd volt
nalunk, A szanko, A becsei molnarok, A karcagi mak, Az utolso szegedi bég, Csikalo, A kis

kuruc, Furfangos Tamadi, Kevély Kereki®? (Foldvari, 2017).

Az Ujgeneracios tankonyvsorozat 4. osztaly szaméra Osszedllitott Anyanyelv és
kommunikacio cimli kdnyve a tulajdonnevek helyesirasanak tanuldsakor hozza fel példaként
Mora Ferenc nevét, a rdla elnevezett muzeumot és a kozintézményeket. Rovid leirasban
Osszefoglalja a Moéra Ferenccel kapcsolatos alapvetd tudnivalokat és érdekességeket.

Az Abécés olvasékonyv 1. osztdlyosoknak cimii, az Oktatasi Hivatal altal kiadott
tankonyv NAT 2020 jelzéssel ellatva megfelel a leglijabb kerettanterv magyar nyelv és
irodalom tantargy el6irdsainak. A tankonyv impresszuma szerzoként nem jeldl meg senkit, a
tananyagfejlesztd szakembereket, a kerettantervi szakértot €s a lektort sorolja fel. A kotetet
Radnoti Blanka, Temesi Péter és Takacs Viktoria illusztralta. Az olvasékonyv két kotetben
jelent meg, az elsd kotet nem tartalmaz olvasmanyokat.

Az elemzés soran az lathaté, hogy a legtijabb kiadasu, Ujgeneréacios tankényvek kozolnek
a legkevesebb Mora-szoveget, mig a hagyomanyosnak tekinthetd, legtobb kiadast megért
Mozaik Kiad6 olvasdkonyveiben olvashatdbak Mora-irasok a legnagyobb szamban. A

tankonyvek szovegeinek elemzése sordn az is lathato, hogy nem csupan a szovegek mennyisége

22 Az adatok 6sszefoglalasa a 2. szam( tiblazatban talalhato.
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valtozott, hanem a szOvegtipusok is. A hagyomanyosnak tekinthetd Un. ,,mozaikos”
tankonyvekben nagyobb ardnyban olvashatéak onéletrajzi ihletésti irdsok, melyekben sokkal
erételjesebben jelenik meg a szegénység témakore. Az Ujgeneraciés tankonyvek
olvasmanyaiban a négy €v soran egyetlen szovegben sincs jelen Mora gyermekkoranak vagy
fohdseinek mélyszegénysége, mig a Mozaik Kiado altal kiadott tankonyvekben mar a 2.
osztalytol megjelennek. A RomiSuli tankonyveket hasznald didkok csupan a negyedik
osztalyban taldlkozhatnak a szegénység leirasaval, mig a volt Apaczai Kiad6 tankdnyveiben
szintén mar a 2. osztalyban jelennek meg Mora életének torténéseit tartalmazoé irdsai.

A jelenlegi tankonyvelemzések alapjan kimondhat6: az Gjabb kiadasu tankonyvekben

egyre kevesebb Mora-miivel talalkozhatnak a diakok.

Tankonyv 1. osztaly 2. osztaly 3. osztaly. 4. osztaly
I'Jjgeneréci(')s Zeng6 ABC A jO orvossag A csokai csoka | Rege a
) A diderg6 kiral d ol
tankonyv Talpas A mi utcank An lézzio fraly: | esodaszatvasto
Madarak iskolaja y A hunok hazat
keresnek
A magyarok
utra kelnek
Arpad, a
honalapitéd
RomiSuli A csoOkai csdka | Kivancsi A szdzadik Vallatd vacsora
Zengé ABC hopelyhek konyv A csalo
A hadak ttja A szanko
A kis biceboca Mako és
A méhek Kecskemét kozt
.\, A furulya
trombitasa
Tukros Kata
Apéaczai Este A cinege cipdje A kis biceboca | Sohse volt
Kiado kiraly banat
1260 Azéntitkaim | Levelek hullasa | A csal6 fraly banatd
i Lo, A Kochuszar
Hull6 pelyhek A szanko Tiszteljiik
A csokai csoka Rege a nagyjainkat!
, csodaszarvasrol
A feskek Az Isten kardja
Hogyan tanultam | Arpad, a
meg olvasni honalapitd

7




A konyvve valt
kakas

Nagyapo

A j6 orvossag

Mozaik

A méhek
trombitasa

A cinege cipdje
A csoOkai csoka

Megjottek a
fecskéink

Zeng6 ABC

Az elsé
konyvem

Az én titkaim

Szeretem én
nagyon

Az olvasokdnyv
A kis biceboca

A kis biceboca
ebédje

A cinege cipdje
A makk-vitéz
Nagyapo

A Mitvisz meg a
fiai

Kivancsi
hopelyhek

Hogyan tanultam
meg olvasni

Mindenféle
hazakrol

Madarak iskoldja
A bal kéz

A virdgok panasza
Bolcs Palkéd

A viladg vandora

Szeptemberi
emlék

A cinegék
kiralya

Szép karacsony
sz€p z01d faja

A két Forintos
Anyénak

Rege a
csodaszarvasrol
A hunok hazat
keresnek

Az Isten kardja
Arpad, a
honalapitd
Hunyadi kardja

Harom Matyi
Felhdorszagban

Nagy ebéd volt
nalunk

A szanko

A becsei
molnarok

A karcagi mak

Az utolsé
szegedi bég
Csikalo

A Kis kuruc

Furfangos
Tamadi

Kevély Kereki

1. szamu tablazat

3.3. Mora Ferenc nevét visel6 koznevelési intézmények

Annak feltérképezésére, hogy a leendd muzeumlatogatok milyen eldzetes ismeretekkel

érkeznek, rendhagyé és sajatos megkozelitési mod azt megvizsgalni, hogy mit tud(hat)nak

Mora Ferencrdl azok a didkok, akik az 0 nevét viseld intézménybdl érkeznek. Van-e

tobblettudasuk, illetve kotddésiik Morahoz? Ennek megismeréséhez azt kutatom, hogy az adott
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intézmény internetes feliiletén, az iskola honlapjan milyen informacio jelenik meg az ir6rol,
illetve vele kapcsolatban. A tartalomelemzés moddszerével megvizsgalok minden olyan
szoveget, amelyet az adott intézmény kozzétesz a névadordl.

Magyarorszagon jelenleg 35 olyan kdznevelési intézmény van, amely Moéra Ferenc nevét
viseli, ebbdl 34 altalanos iskola és egy gimnazium. Az iskolak az orszag legkiilonb6zébb
pontjain talalhatoak, tobbségében életrajzi kapcsolodas nélkiil. Mora Ferenc sziildvarosaban,
alap- és kozépfokt tanulmanyainak szinhelyén, Kiskunfélegyhazan két intézmény is az 6 nevét
viseli: a Constantinum Intézmény Moéra Ferenc Altalanos Iskol4ja, valamint a Méra Ferenc
Gimnazium. Budapesten, ahol egyetemi tanulmanyait végezte (bar nem ehhez kothetden)
Osszesen harom intézmény viseli a nevét, Szegeden viszont, ahol életének jelentds részét
toltotte, mara mar nincsen Mora Ferencrdl elnevezett koznevelési intézmény.

Kutatdsom sordn az 0Osszes intézmény honlapjat megvizsgaltam, amely elérhetd a
vilaghalon. Két kistelepiilésen elhelyezkedd altalanos iskoldnak nincsen sajat honlapja, a
telepiilés webes feliiletén taldlhatdak informaciok az oktatdsi intézményrdl. A két kivételtdl
eltekintve az intézmények tobbségének van sajat webhelye, amely nyilvanos feliiletet biztosit
az iskoléval kapcsolatos legfontosabb informaciok kozlésére leendd vagy az intézménybe jaro
didkok szamara. Ezeket a feliileteket vizsgalva érdeklddésem kozéppontjdban eldszor is az allt,
1étezik-e konkrét tartalom Mora Ferenccel kapcsolatban. A honlapokkal rendelkez6 iskolakat
elemezve husz esetben talaltam leirast Mora Ferenc élettitjardl és életmiivérdl, jellemzden a
honlap Iskolatérténet/Iskolankrol Névadonk meniipont alatt.

Ezeket a szovegeket a tartalomelemzés modszerével vizsgalva elsdként a leggyakrabban
emlitett kulcsszavak kertiltek kiemelésre. A legtobb névadoi leirasban fellelhetd kifejezések,
gondolati egységek gyakorisagi sorrendben a kovetkezok voltak: a Mora-sziilok helyzete €s
foglalkozasa, a szegénység és a legfontosabb életrajzi adatok (ugy mint els6é munkahely
Fels6lovon, Szegedre koltozés). Csupan ezek utan kovetkezett a sorban alkotdi
sokoldalisdganak ismertetése (a kiilonboz6 ,,szakmdk,” foglalkozasok, kozéleti
tevékenységeinek felsorolasa), s ezeket kovetden a legfontosabb miiveinek megemlitése. Azt,
hogy 6 gyermekir6 (is) volt, ennél is ritkdbban emlitették, ami azért is kiilonosen érdekes adat,
mert altalanos iskolak feliiletén ez volna a legrelevansabb informacio. Tovabbi érdekesség,
hogy a Tanacskoztarsasag idején tortént politikai szerepvallaldsa viszont ugyanolyan ardnyban
keriil megemlitésre a leirasokban, mint gyermekiréi mivolta. Legismertebb irdsainak
felsorolasa mindezekt6l messze elmaradva, mindossze harom honlapon fellelhetd, ahogy a

hazassaga Walleshausen Ilonaval. Ugyanigy az ikonikus kortemuzsikardl is ugyanolyan stllyal
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esik sz0, de nem mint mii cime, hanem mint egyetlen gyermekkori jatékszere, amely ismét csak

a szegénység hangsulyozasanak eszkozeként értelmezhetd.

Az iskolai honlapok gyakori sajatossdga egy mottd kivalasztasa, mely az intézményi
kiildetéstudat megfogalmazasaként jelenik meg. Moranak tobb ismert, gyakran hasznalt
tételmondata kdszon vissza tobb iskola honlapjan is. A Moéra Ferenc nevét viseld intézmények
leggyakrabban, Osszesen hat alkalommal a kovetkezd idézetet hasznaltak mottoként rovidebb
vagy hosszabb valtozatban: ,, Nem vagyok nagy regiszterii orgona, kolompszo vagyok a magyar
mezok felett, de faradt emberek azt is szeretik hallgatni néha. Nem vagyok csillag, csak rozsetiiz,
de az, amig ég, meleget tud adni egyszerii embereknek.” Tovabbi idézetek egy-egy alkalommal
jelennek meg mottoként: ,, Szivemben csak gyermekiro maradok én mindig, még mikor
vezércikket irok is.” Szintén tételmondatként jelenik meg ,, A szeretet az élet,” ,,Szeresd a
gvermeket, a lét fénye &%, valamint ,, Az emberek nem olyanok, amilyenek lehetnének, hanem
olyanok, amilyenek lehetnek.” Figyelemremélto azonban, hogy két olyan Moéra-iskola is 1étezik
a megvizsgaltak kozott, amely nem Mora Ferenc, hanem Szent-Gyorgyi Albert gondolatat
hasznalta mottoként.

A névadoi leirasok stilusat €s szohasznalatat vizsgélva szembetiind, hogy a szovegek nem
a leendd vagy az adott iskolaba jaré didkoknak szélnak. Fennkdlt, olykor patetikus stilusban
méltatjak Mora Ferenc emberi nagysagat és érdemeit, szohaszndlatidban olyan kifejezéseket,
szOfordulatokat  hasznalnak, mint , szeretett  historizalni”, ,iroi  padlydjanak
delelojére,”, onemészté munkaval élt,” , tiindérien csillogo deriivel.” Az életidegen életmii-
leirasokkal parhuzamosan bizonyos intézmények minden nyelvi igényesség nélkiil, pongyola
stilusban fogalmaztdk meg névaddjuk bemutatdsat. Ezt a megallapitast tamasztjadk ald a
kovetkezé mondatok: ,, Ehhez a csaladban jo hagyomanyok adodtak.” ,, Egész politikai életét a

’

borton drnyékaban tolttte, de valahogy mindig megiiszta.” ,,O maga mindig megiiszta a
kellemetlenségeket, de senki se tudta, milyen kellemetlenség éri, aki jokat mond rola.” Olykor
egy adott leirdson beliil is kiillonb6z6 gondolati egységeket kiilonbozo stilusban irtdk meg —

feltételezhetden a szoveg szerkesztésekor tobbféle forrast felhasznalva.

A honlapok névadoi leirasat elemezve attekintettem azt is, hogy megfogalmaztak-e
valamilyen kotédést Mora Ferenc életutjdhoz, a szovegekbdl kideriilt-e: mi volt a névadas

motivacioja, aktualitasa.

23 Az idézet tévesen hasznalt. A helyes citatum: ,,Szeresd a gyermeket! A lét napfénye 6.” In: Méra Ferenc:
Konnyes konyv. Szeresd a gyermeket! (1907)
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A honlapokon 6sszesen 6t esetben, vagyis alig tobb mint 10%-ban hangstlyoztak azt,
pontosan miért adtdk intézményiliknek a Moéra Ferenc nevet, illetve azt, Méra miért kovetendd
példa a didkok szdmara.

LIskolank névadoja Mora Ferenc. 4 éve, 1995-tol viseljiik az 6 nevét a gyerekek, a sziilok
és a pedagégusok kivansdgdra.” — olvashato a rozsaszentmartoni Moéra Ferenc Altalanos Iskola
honlapjan, melybdl nem csak az deriil ki, hogy demokratikus médon tortént a névvalasztas,

hanem az is, hogy a tartalmat 20 évvel ezel6tt frissitették (http://www.mora-

rszmarton.sulinet.hu 2019). A nyirturai Mora Ferenc Altalanos Iskola kiildetése roviden,

¢letrajzi leiras nélkiil a kovetkezéképpen hangzik: “Valljuk, s nap mint nap tettekkel is
bizonyitjuk a névadonktol, Mora Ferenctol orokélt szellemiséget: A szeretet az élet”

(http://www.nytmfsuli.infora.hu 2019).

A nyiregyhazi Méra Ferenc Altalanos Iskola a kovetkez mondatokban fogalmazza meg
névaddjuk méltatasat: ,,Mora Ferenc életében is a legnépszeriibb magyar irok kozé tartozott;
hatvan évvel a haldla utdin még mindig az; nyilvan igy marad a jovében is. Mora Ferenc
konyveit jo olvasni: az olvas6 gyonyorkodik, néha egyiitt izgul a hdsokkel, kozben mosolyog,
bar érzi, hogy tragédidkrol van sz6. Az olvasé szivébe zarja az ir6t. Ha az irodalmi érték a
szeretetreméltosag — marpedig ez is irodalmi érték lehet —, akkor Moéra Ferenc helye a legelsok
kozott van. Es talan nincs is még egy ird, akinél annyira elvélaszthatatlan egységben jelenik
meg a deriis szelidség és a meg nem alkuvo, kemény férfiassag. Es amiigy egész mellékesen,
alighanem 6 a legnagyobb magyar ifjusagi ir6. Es ez énmagaban sem kevés. De Mora ennél

sokkal tobb”  (http://www.mora-nyh.sulinet.hu 2019). Az id6pontra utalds alapjan

kikovetkeztethetd, hogy egy igen régi, 25 évvel ezeldtti tartalom olvashaté Morarol az iskola
honlapjan, Mora Ferenc ugyanis 87 éve hunyt el.

A kovetkezd szoveg roviden fogalmazza meg az intézményi attitidot Mora irdnt: ,,Mora
Ferencet vdlasztottuk iskoldank névadojanak, akinek élete, munkdssaga, hatartalan
emberszeretete példamutato.” A jaszladanyi Mora-iskola egy rovid életrajzi leirds végén
»indokol” is a kdvetkez6é mondatokkal: ,,Mi az, amit ma is kovetendo példakent tekinthetiink?
A tudas utani vagy, az érdeklodeés az ismeretlen irant, embertarsaink szeretete, tisztelete.
Torekvés a jobbra, szebbre tisztességes munkaval. Ezt a kincset szeretnénk tovabbadni a jovo

nemzedékének mi is” (http://mora-jladany.sulinet.nu 2019).

A kiilonb6z6 iskolai honlapokat vizsgalva az tapasztalhatd, hogy — feltehetéen azonos
forrasokat hasznalva — a névadoi leirasnal megtalalhat6ak hasonl6 vagy kozel azonos szovegek.
fgy fordulhat el6, hogy bizonyos gondolati elemek tobbszor is olvashatéak. ,,Méra Ferenc

eletében is a legnépszeriibb magyar irok kozé tartozott, a haldla utan még mindig az; nyilvan
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igy marad a jovoben is. Mora Ferenc konyveit jo olvasni: az olvaso gyonyorkodik, néha egyiitt
izgul a hosokkel, kozben mosolyog, bar érzi, hogy tragédiakrol van szo. Az olvaso szivébe zarja
az irot. Ha az irodalmi érték a szeretetreméltosag - marpedig ez is irodalmi érték lehet -, akkor
Mbra Ferenc helye a legelsék kozott van. O a legnagyobb magyar ifjiisagi iré. Es ez 6nmagdban

sem kevés. De Mora ennél sokkal tobb” (http://www.redics.hu/oldal.php?id=7 2019). Az idézett

mondatok a Magyar irodalom arcképcsarnoka Morat bemutatd fejezetébdl (Hegedis, 1995)
szo6szerinti forrasként kertiltek az iskoldk internetes feliiletére.

A manifeszt tartalmi elemek gyakorisagat tekintve egyértelmili, hogy az ¢életrajzi
leirdsokban Mora Ferenc csaladjanak a szegénysége all a kozéppontban. Ez olyannyira
jellemz0, hogy sokszor tartalmi pontatlansag, sét, a tulzas eszkozeit is felhasznalva emelik Ki
ezt a tényt az iskolak. (,, Mora Ferenc 1879. julius 19-én sziiletett Kiskunfélegyhazan egy
szegényes kis kunyhoban.” A csalad lakott Jaszdrokszadllason, Jaszberényben, majd
Szegeden.” ,,Mora Ferenc gyermekkordban ugy élt, mint a tobbi falusi gyerek.” ,, Egyetlen
igazi jatéka a kortemuzsika volt, az olcso kisvarosi portéka, melyhez gorcsosen ragaszkodott,

mint legdrdagadbb kincséhez” (https://www.moraf-rlak.hu 2019).

A fenti részleteket olvasva az latszik, az iskoldk névadoi leirdsa egy sajat(os) narrativat
hozott 1étre a morai életiit bemutatdsakor. Mora az elszegényedett paraszti csalad, sziicsmester
apa ¢s kenyérsiité anya gyermekeként egy kiizdelmes gyermekkort maga mogott hagyva a
tanulasnak szentelte az életét — ezek azok a tipikus gondolatok, amelyeket a szovegek
kozvetitenek. Mora életérdl az iskolai leirdsok a szegénység narrativdjat alkotjak meg. Kérdés
lehet, vajon pedagdgiai céllal teszik ezt, vagy a miivein keresztiil ezt az iizenetet tartjak a
legmarkansabbnak.

Mora Ferenc szovegeinek egy részében a fO0hos kifejezetten nehéz koriilmények kozt
kiizdve, a tanulast és tudas lehetdségét kiilonos értékként kezelve jelenik meg. Az irdsokban
konkrét utalassal vagy némi athallassal sajat gyermekkorara téve emlitést, az olvasok Morat
képzelik el a torténetek fOszerepldjeként. Gyani Gabor (2016:56) szerint ,,a jelenbdl
visszatekinto latoszog pedig a magyarazatot kinalja, mint a megismerés kivanatos és lehetséges
modozatat.” Ezt tdmasztja ald Szajbély Mihaly (2016:7-8) narrativa-megkdzelitése, mely
szerint az alapkérdés nem az, hogy egy narrativa igaz vagy sem, hanem az, hogy elfogadhato,
magyarazé és megvilagosito erejii vagy sem. A Mora-olvasé tehat a szovegek, illetve — jelen
esetekben — az iskolai honlapok névadoi leirasai alapjan a nehéz sorsti gyermekkort

rekonstrualja, mely 6nallo narrativava nétte ki magat.
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A honlapok legfontosabb informaciéi Mora Ferencrol

a Mora-sziilok helyzete ¢és foglalkozasa

szegényseége

legfontosabb életrajzi adatok (elsé munkahely Fels616von, Szegedre koltozés)

alkotoi sokoldalusaga

kozéleti tevékenységei

politikai szerepvallalasa

gyermekirdi fontossaga

hazassaga Walleshausen Ilonaval

2. szamu tablazat

3.4. Osszefoglalas

A tankonyv- és dokumentumelemzések soran azt kerestem, Mora Ferenc irdsai pontosan
hol és hogyan jelennek meg az alsd tagozatos olvasokonyvekben. Ezt kutatva elsdként
analizaltam Mora Ferenc sajat szerkesztésii, valamint haldla utdn megjelent, 1-4. évfolyam
szamara kiadott régi tankonyvek Mora-szovegeit. Négy torténeti korszakolas szerint, azaz a két
vilaghabort ko6z6tt, a koalicios években, a szocializmus iddszakaban, majd a rendszervaltast
kovetden megjelent tankonyveket elemeztem. Ezt kdvetden attekintettem a Nemzeti
Alaptanterv erre vonatkozo eldirasait, a jelenleg hatalyos tankonyvek olvasmanyait, valamint a
Mora Ferencrdl elnevezett oktatdsi intézmények honlapjain a névadoi leirasokat, — tettem
mindezt azért, hogy képet kapjak a Moéra-mtizeumba ¢és az 4llando kiallitdsaba latogatd didkok
eldzetes tudasarol.

A tankdnyvek vizsgalata soran nem a kvantifikacié volt az elsddleges cél, nem a Mora-
szovegek mennyiségét figyeltem elsdsorban, hanem a tendenciakat elemeztem. Arra voltam
kivancsi, hogy az évtizedek sordn milyen valtozéas volt tetten érhetd a tankonyvek Mora-
tartalmai tekintetében. Az elemzés soran kikristalyosodott, hogy Mora Ferenc miivei
olvasmanyként — gyakran eredeti kozlésként — mar 1925-t61 fellelhetéek az altala szerkesztett
tankonyvekben, a Betiiorszdg-sorozatban. Halalat kovetéen pedig mar két évvel, vagyis 1936-
ban megjelent — az altalam elemzett tankonyvek koziil — a Szent Istvan Tarsulat kiadasaban A
furcsa ember cimii irasa. A megjelenés helyének abbol a szempontbol van jelentdsége, hogy a

koztudottan antiklerikalis Mora szovege épp egy romai katolikus konyvkiadd gondozasaban
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megjelent tankonyvben szerepel elséként. Ugyanugy megtaldlhatd reformatus kiadasu
tankonyvekben is (Olvasokonyv a reformatus elemi népiskoldk II. osztalya szamdra, 1936),
viszont nem olvashatdé Mora-olvasmany a Magyar Dolgozok Partja altal uralt, erételjesen
balratolodo kozoktatasiigyi korszakban. Az 1940-es évek végén, 1950-es évek elején megjelent
tankonyvek 1. és 2. osztalynak szant koteteiben (Elsé konyviink a vdrosi iskoldk szamdra,
Masodik konyviink a falusi népiskolak szamdara, Masodik konyviink a varosi népiskoldk
szamdra, 1949) nincs Mora-szoveg, illetve csupan két-két iras olvashaté a sorozat
harmadikosoknak ¢és negyedikeseknek sz616 koteteiben. A kovetkezdé évben hasonld aranyban
tartalmaznak, illetve nem tartalmaznak Mora-szovegeket a kotetek, az évtized tovabbi éveiben
azonban lassi emelkedés tapasztalhato a Mora-miivek szamat tekintve. Ez aldl kivétel a
Bertalan Ferenc-féle Olvasokonyv az dltalanos iskoldk 2. osztalya szamdra cimi, 1956-ban
megjelent olvasokonyv, ahol Gsszesen tizenegy mi talalhato (Bertalan Ferenc 1947-ben
megjelent Masodik kényviink a varosi iskoldk szamara cimii tankonyvében talalhaté meg a
legtobb Mora-mii egy kotetben, 0sszesen huszonkettd, vagyis ehhez képest az el6z6 szdm
visszaesést jelent).

A tankonyvelemzések alapjan mennyiségi szempontokra helyezve a hangstlyt tetten
¢érhetd az az iranyvonal, hogy az Gjabb kiaddsu tankonyvekben egyre kevesebb Mora-miivel
talalkozhatnak a didkok. Ez kiilondsen igaz az Ujgeneracios tankonyvsorozatra.

Az elmult 95 év soran megjelent 145 tankonyvet megvizsgalva a kdvetkezd megallapitas
tehetd: Mora Ferenc irasai az olvasokonyvekben a témakat illetéen rendkiviil valtozatosak.
Némi atfedéssel Osszesen hét nagy tematikus egységbe lehet sorolni a szovegeket: (1)
természeti jelenségeket, (2) a személyes élményeket megelevenitd irasokat, (3) meséket, (4)
torténelmi eseményeket, legendakat, (5) allatokkal kapcsolatos torténeteket, (6) csaladi
vonatkozasu és (7) tanitd jellegli olvasmanyokat?®. Szamszerlien leggyakrabban kozolt
olvasmanyok tdle az ismert torténelmi eseményekkel, személyiségekkel kapcsolatos legendak,
a mesék és a tanito jellegli torténetek. Szintén gyakran idézett szovegek a természeti
jelenségekkel, allatokkal kapcsolatos irasok, melyek 6sszhangban alltak a természetrajz szakot
végzett Mora Ferenc egyetemi tanulmanyaival. A sorrend kiilonds és meglepd, hiszen a
legerésebb Mora-narrativa az iskolai honlapok tartalomelemzése alapjan a szegénység
témakorére épiil, a fenti adatok szerint viszont Moratdl gyakrabban kozoltek torténelmi

legendéakat, mint onéletrajzi ihletésii irasokat. A valasz feltehetéen abban rejlik, hogy az ir6

2 Az 5sszegzés tablazatos formaban a dolgozat utolsé mellékleteként talalhatd meg.
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leggyakrabban idézett miive tobb évtizeden at a Kincskeresd kiskédmon volt, mely
meglehetdsen sok életrajzi vonatkozasu eseményt tartalmaz.

A Kincskereso kiskédmon, Moéra legismertebbnek tartott miive 1962-ben valt elészor
kotelez6 olvasmannya az altalanos iskolak 4. osztalya szamara (Tanterv €s utasitas az altalanos
iskolak szamara, 1962), s évtizedekig ez igy is volt érvényben. A regény a tankdnyvekben
leggyakrabban idézett részlete az 6nalld torténetként is é16 A kis bice-béca® cimii iras.

Tovabbi gyakran kozolt alkotasok a kdvetkezok: 4 cinege cipdje, A szanko, Szeptemberi
emlék €s a Mindennapi kenyeriink ciml szovegek. A miivek tematizaltsagat tekintve az lathato,
hogy az ot irds koziil négy — jellemzden sajat gyermekkori élményeket feldolgozd —
szegénysorban €16 emberek torténeteit jeleniti meg, az 6todik, a Cinege cipdje, mely latszolag
egy szépen csengd gyerekvers, szintén a kiszolgaltatottsagot, nélkiil6zést mutatja be. Ez a tény
is hozzajarulhat ahhoz a magyarazathoz, hogy Mora életmivét gyakran kotik Ossze a
szegénységgel, ahogyan a Modra nevét viseld iskoldk is a szegénység narrativdjat erdsitik
legmarkansabban (Kovacs-Krassoi, 2021a).

A jelenség kiilondsen jellemzd volt az 1970-es évek végéig, azt kdvetden azonban
nyomon kovetheté némi atstrukturalédas: az onéletrajzi ihletésii irasok mellett egyre inkabb
megjelennek a torténelmi legendék, illetve az éllatokkal kapcsolatos irdsok. A 2018-t6l
kezdédéden kiadott Ujgeneracios tankonyvek négy évfolyaman egyetlen olyan Moéra-szoveg
sem olvashato, mely az ir6 gyerekkoraval vagy a szegénység témakorével lenne Osszefiiggésbe
hozhat6 (vo. 2. tablazat), vagyis a Moéra-iskolak névadoi leirasai tehat nincsenek 6sszhangban
a Morarél megszerezhetd tudas tartalmaval. A kijelentést kelld Ovatossaggal lehet

megfogalmazni, hiszen az emlitett tankonyvek a legfrissebbek a tankonyvpiacon.

A Mora-kiallitas latogatoit fogadva tehat arra késziilhetiink, hogy a didkok kevés eldzetes
ismerettel rendelkeznek Mora Ferencrél. Ez szoros Osszefliggésben all az als6 tagozatos
tankonyvek Mora-szovegeinek csekély szamaval, valamint azzal, hogy a felsé tagozatban csak
valaszthatdan, kozépszintli oktatasban mar egyaltalan nincsenek jelen Mora-miivek (kivéve a

regionalis kezdeményezéseket).

%5 Az olvasmany kétféle helyesirassal szerepel a tankonyvekben: 4 kis biceboca és A Kis bice-béca cimmel is
idézték. Mora eredetileg az utobbi alakban irta meg.
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4. Az ujrapozicionalas egyik lehetésége: Mora Ferenc és Kalmar
Ilona kapcsolata

Jelen értekezés célkitlizése azt modellezni, hogy Moéra Ferenc életmivét — egy, az
eddigiektdl eltéré megkdzelitésben — érdemes és hatékonyabb megismertetni a koznevelés
keretein beliil. Az el6zéekben azt vizsgaltam, hogy az olvasokonyvekben milyen Mora-
szovegekkel talalkoznak a didkok az altalanos iskola 1-4. osztalyaiban. A tankonyvelemzés
soran arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a mai kotetekben egyre kevesebb Mora-mil
olvashato, egyre sziikebb keresztmetszetet adva az irdi életmtib6l. A Mora-iskolak névadoi
leirasanak tartalomelemzése alapjan az is kijelenthetd, hogy a szovegek egysiku narrativat
hangstlyoznak, a Mora csalad szegénységét allitjdAk a kozéppontba, S a leirasokban
markansabban jelenik meg a sziilok anyagi helyzete, mint az ir6 sokoldaltisaga és alkotoi
palyaja. A patetikus stilusban, régies nyelvezettel torténd névadoi ismertetések nem teszik
lehetévé Mora Ferenc sokszinii személyiségének és irasainak a megismerését. A leirasok
alapjan Mora elsdsorban sajat szegénységét bemutato és feldolgozo, egysiku iro.

Kutatoi kiindulopontom szerint Mora Ferenc tobb kiilonb6zé miifajban kiemelkedden
teljesitd alkotoként nem csupan sajat kordnak volt meghatirozd egyénisége; korszeri
gondolatai ma is aktualisak. Miifaji soksziniiségét kiemelve a dolgozat tovabbi fejezeteiben azt
kivanom bemutatni, hogy milyen alternativ lehetséget latok — szintén koznevelési keretek
kozott, a kozépiskolas korosztalyt megeélozva — Mora Ferencet Gjrapozicionalni.

Az Ujrapozicionalds megfogalmazadsa kapcsan nem szabad figyelmen kiviil hagyni a
kanon—ellenkdnon kérdéskorét sem. ,,A kanon harom fontos, jelenleg hasznalatban 1évo
jelentése: oktatasi tmutatd, norma vagy szabdly, valamint az alapvetd auktorok jegyzéke”
mondja ki Gorak (idézi Kusper, 2019:2). A mindenkori tantervek alapjan Osszeallitott
tankonyvek a kanonizalt miiveket kozlik, melynek egyfajta ,kovetkezményeként” azonnal
megformalddik az ellenkanon kérdése is, vagyis azon miivek sora, melyek helyet szeretnének
kapni a kanonizalt miivek kozott. Mora Ferenc kapcesan a helyzet sajatos, hiszen iroként és
koltéként a gyermekirodalom kanonizalt miivei kozott képviselte magat évtizedekig, s — bar
folyamatosan csokken a téle idézett miivek szama — ott van jelen ma is. Torekvésem tehat
bizonyos értelemben eltér azoktél a kezdeményezésektdl, melyek soran hossza ideje

kanonizalt, vagy akér tulkanonizalt miiveket kivanjadk Ujraértelmezni, a tal stabil keretbol
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kimozditani, s 11j kontextusba helyezni.?® Méra Ferenc életmiivének tjrapozicionalasa elséként
regionalis szinten képzelhetd el, melynek pedagodgiai hozadéka a helyi kultura megismerése,

ezaltal a helyi identitas erdsitése, mikdzben egy korszerti Mora-kép keriilhet a fokuszba.

A Moéra-muazeum Irodalomtorténeti Gytijteményének évtizedekig titkos anyaga volt Moéra
Ferenc bizalmas levelezése utolso szerelmével, Kalmar Ilondval. Bar a levelek mar az 1950-es
évektdl kezdodden tobb részletben a szegedi miizeumba keriiltek, az addig teljesen ismeretlen
szerelmes versek pedig 1986-ban, feldolgozasuk sokaig nem tortént meg, a muzeum
munkatarsai zarolt anyagként kezelték.

Meglatasom szerint — a regionalis kultura erdsitéseként az irodalomtanitas gyakorlatdba
illeszthetden — a szerelmi torténet és az ahhoz kapcsolodo szerelmes versek bemutatasa a
kozépiskolds korosztaly szdmara megfeleld modja lehet az ir6o-muzeumigazgatdt tobb
szempontbol is megismertetni. Mora szerelmi liraja nem csupan kuriézum és novum, hanem
alkotoi palyajanak irodalomtorténeti jelentdséggel bird fontos oroksége is. Mora 1934-ben
bekovetkezett halalaig az irodalomkritika csak a Kénnyes kényv verseit ismerte, s nem is tartotta
sokra, Lengyel Andras kifejezetten rossznak tartotta Oket. A Kalmar Ilona-kapcsolat
kialakulasanak ,,naplojaként” jegyzett szerelmes versek gyiijteményét tartalmazo kotet azonban
irodalomtorténeti értéke vitathatatlan.

Az alabbiakban elséként bemutatom, (1) ki volt Kalmar Ilona, (2) mi rekonstrualhato
Mora és Kalmar kapcsolatarol az Irodalomtorténeti Gylijtemény dokumentumai alapjan, (3) s

mi a fennmaradt hagyaték utoélete.

4.1. A Kalmar llona-torténet a megismerkedéstél a Cimtelen konyvig

Mora Ferenc 1932 juniusaban hosszabb idére Balatonfoldvarra utazott, ahol az
Aranykoporso cimll regény megirasa volt a célja. A napi tennivaldk, csaladi és kozéleti
kotelezettségek alol probalt szabadulni, amikor az éppen iires Zrinyi szalld6 magéanyat
valasztotta. Mora ez 1d0 tajt Szeged egyik meghatarozd személyisége, ird, jsagiro, régész €s a
Kultarpalota igazgat6ja. Moéra Ferenc nds, felesége Walleshausen Ilona, Szegedre keriilésének

évében vette feleségiil. A sokéves ismeretség ellenére két idegen ember kotott hazassagot 1902.

2% Kusper Judit célja Gardonyi Géza Egri csillagok cimii regényét (mely mar az ir6 koraban is kotelezé olvasmany
volt) az emlékezet, hely és kultusz kontextusaban ujraértelmezni; egyik nehézségként épp a mi tilkanonizaltsagat
tartja. Hansagi Agnes Jokai Mor kapcsan azzal szembesit, hogy az ir6 tobb regényére is jellemzé: hiaba az aktiv
kanon része, mégsem jelenti a miivek (el)olvasasat is (Kusper, 2013:151-157), Hansagi, 2013:277-296).
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julius 14-én (Mez6si, 1979:74-75). Hazassaguk boldogtalan, sok konfliktussal nehezitett 32
¢ve alatt Mora Ferenc ¢€letében tobb nd is fontos szerepet jatszott, bar ezt maga a csalad, a
kortarsak, de még a Moéra-kutatok koziil is tobben gondosan titkolni igyekeztek.

Kalmar Ilona (1902-1986), kecskeméti sziiletésti, Kiskunfélegyhazan nevelkedett. Sziilei
koran meghaltak: apja, Kalmar Henrik a 4. honvéd huszarezred 6rmestere mar 1917-ben,
¢desanyja 1926-ban hunyt el. Egy testvére volt, aki megérte a felnéttkort, Kalmar Sandor. 1932

nyaran — az akkor 30 éves, Moéra Pankaval®’

kozel egykort — Kalmar Ilona csaladi allapotat
tekintve menyasszony: Horvath Istvan, az Orszagos Magyar Kereskedelmi Egyesiilet titkaranak
jegyese (Péter, 1990:162).

Mora Ferenc és Kalmar Ilona szerelmi torténete akkor kezdddott, amikor Mora
megérkezett a Balaton-parti Zrinyi szalloba, ahol Kalmar Ilona — nyari munkaként a vendégek
szorakoztatasara szerz0dott —alkalmazott volt. Moéra Ferenc a regényiras helyett Szivesen toltott
kozos 1d6t a fiatal nével (Kovacs-Krassoi-Medgyesi—Vészits, 2017:273-279).

Az Aranykoporso megirasa még varatott magara, am fohdsének, Titanillanak az alakja
formalodott: az irodalomtorténet Kalmar Ilondt a regény Tit megszemélyesitdjeként tartja
szamon. A feljegyzések szerint Kalmar Ilona szép, modern gondolkodasu, 6nallé fiatal n6 volt,
aki nagy hatast gyakorolt a kézépkort iréra. Mora Ferenc ¢s Kalmar Ilona nagyon révid id6

alatt egymasba szerettek, s kapcsolatuk ,,naplojaként” egy versfiizér sziiletett Cimtelen konyv

cimmel.

4.2. A Cimtelen konyv

A versfiizér 35 szamozott és egy szdmozatlan verset tartalmaz, &m a versek messze tobbek
esztétikai értékkel bird kolteményeknél: lelki torténések, egymadsra taldlasuk naploja, egy
szerelmi jaték lirai megjelenitése, udvarlas €s az onkifejezés eszkdze, s bizonyitéka annak, hogy
szexualisan beteljesedett kapcsolatrol van sz6. Ez utobbi megallapitast Lengyel Andras mondja
ki eldszor (Lengyel, 2005:106); az irodalomtorténeti kutatasok — bar tudtak Mora Ferenc és
Kalmar Ilona kapcsolatardl — platoi szerelemként, mizsaként tekintettek Kalmar Ilonara (Péter,
1999).

Felvetddhet a kérdés, milyen adatok alapjan lehet azt megéllapitani, hogy a versek

pontosan mikor és milyen iitemben irodtak. Honnan lehet tudni, hogy valoban Kalmar Ilonanak

2" M6ra Panka Mora Ferenc lanya.
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szolnak? Mennyiben kapcsolédnak egymdashoz az egyes alkotdsok, van-e logikai ive a
kolteményeknek? A Cimtelen konyv versei tobbségében cim nélkiiliek, csupan rémai
szamozassal vannak ellatva. Pontositva: a versfiizér harminc6t szamozott darabja koziil nyolc
cimet is kapott, nem csupan szamot, mig a fiiggelékben szerepld 36. vers szamot nem, csupan
cimet (Piros mise). A versek ive, gondolatisaga, kiilondsen a szerelmi torténet ismeretének
fényében jol értelmezhetd. Az elsd és utolso vers a kotethez vald illeszkedése azonban tobb
kérdést is felvet. A versciklus elsd, Szentivanéji alom...cimmel irt kolteményében Mora egy
id6s6dé ember maganyat fogalmazza meg.?® Lengyel Andras szerint feltételezhetd, hogy a vers
nem Balatonféldvaron sziiletett, hanem korabban valamikor, Mora késobb flizte a Cimtelen
konyvbe (Lengyel, 2005:104). A Piros mise cimi alkotas id6ben konnyebben elhelyezhetd,
hiszen — bar fliggelékként jelenik meg és szamozatlan — datalt vers, pontosan tudjuk, hogy jalius
14-¢n sziiletett. Az egyes versek datumozasa egyébirant kovetkezetlen, a harminchat vers koziil
mindossze tizenkettdnek tudjuk a pontos keletkezési idejét, s az is lathatd, hogy egy napon
bizonyosan tobb vers is sziiletett (a dataltak koziil ezt a julius 2-an sziiletett versek bizonyitjak).
A Balatonfoldvaron toltott id6 és a szerelem kialakuldsdnak idejét Osszevetve az latszik
bizonyosnak, egy napon tobb, akar 6-7 vers is irddhatott, s a versek gondolati ivét, dinamikd;at
figyelve az is lathato, hogy a versek relativ kronologiai sorrendbe vannak rendezve.?®
Kiilondsen izgalmas az, hogyan viszonyul a Cimtelen konyv verseihez maga Mora.
Egyrészt szerényen, latszolag lekicsinyellve kis gyikdaloknak nevezi azokat a cimado versben
(a megnevezésnek mas vonatkozasban is kiillonds jelentdsége van), masrészt halhatatlan

gyermekekként aposztrofalja Sket.%

Mora életrajzat ismerve tudhato, hogy fiatal koraban kolté
szeretett volna lenni, &m palyafutdsa soran végiil prézairoként, 0jsagiroként, régészkeént,
konyvtarosként, mizeumi munkatarsként teljesedett ki. O maga nyilatkozott igy ,.Eppen tiz
esztendeje annak, hogy letettem a cirokhegediit mint lirai kolt6 . Lengyel Andras (2005:111)
irodalomtorténész szerint, aki alapvetéen nem tartja modern verseknek a versfiizér darabjait
»Egy sor verse, tobbnyire a rovidebbek koziil, ezért — kivalt a kélté Mora atlagahoz képest —
kimondottan jo.”

Moéra Ferenc ¢és Kalmar Ilona megkozelitdleg egy hoénapot toltott egylitt
Balatonfoldvaron, a visszaemlékezések szerint Moéra Ferenc julius 20-4an tér vissza Szegedre

(Vészits, 2014). A kozosen eltoltott idé emlékét néhany fénykép tanusitja, a versek s levelek,

28 | Fejszétdl fél6 fak alatt/Egy ember jar-kel hallgatag,/Kinek alkony a hajnal is mar,/Homlokdn hamvas haj
kalimpal - /S megzorgeti az égi boltokat” (Szentivanéji alom)

2 uo.

30 Mert szent biiniinkb6l naprol-napra versek,/E halhatatlan gyermekek sziiletnek” (XXIX. vers)

31 MORA Ferenc (2014): Boldogult k6lté koromrol. In.: Daru utcatél a Moéra Ferenc utcaig. Holnap Kiadé. 219.
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amelyeket vagy onnan irt, vagy arra az idészakra utal. Sokat emlegetett, Kalmar Ilondnak
augusztus 10-én irt levélrészlet®?, melyben Méra egy kozosen felfedezett és kidsott bronzkori
leletre, egy urnara utal (Péter Laszlo, 1990:89), a ,hivatalos” levelezés elsé darabjaként
megjelent Madacsy Laszl6 Mora Ferenc levelezését Osszegylijté kotetben (Madacsy,
1961:205). A levél Csengelén irodott, megszolitasa: ,,Kis Pajtds”, alairas: ,,az igazgato ur”. A
levél azért is kiilonosen értékes, mert Gjabb bizonyitéka annak, hogy Mora Ferenc 1932

juliuséban irt verseinek minden kétséget kizardéan Kalmar Ilona a cimzettje.

4.3. A Kettos levelezés

A Cimtelen kényv versei®® is ugyanarrol tantiskodnak, amelyet az életrajzok is igazolnak:
egyikiik sem 1ép ki korabbi élethelyzetébdl. Mora Ferenc férj, apa, nagyapa, koztiszteletben
allo szegedi polgar visszatér csaladjahoz, Kalmar Ilona pedig augusztus 10-én hazassagot kot
Horvath Istvannal. A fennmaradt Mora-hagyaték szerint azonban a kozottiik 1évo szerelmi
kapcsolat Mora Ferenc ¢élete végéig, azaz 1934. februar 8-ig megmarad.

Ez idé alatt személyes talalkozasokon kiviil — melyrél a forrasok®* alapjan viszonylag sok
konkrét adat rendelkezésiinkre all — kettds levelezést folytattak (Kovacs-Krassoi—Medgyesi—
Vészits, 2017:273-275).

Mora és titkos szerelme a barati kapcsolat révén ,hivatalosan” is levelezésben allt
egymassal; azok a levelek Horvath Istvannénak cimezve irédtak — Budapest, Damjanich utca
42.1l.e./2. cimre — €s tOle érkezve cserélddtek. Mora Ferenc és Horvath Istvan id6kozben barati
kapcsolatba keriiltek, igy Mora nem csupan vele, hanem feleségével is — legitim moédon —
levelezett (Péter, 1999:184). A hivatalos levelek egy része megjelent a Madacsy Laszlo altal
1961-ben szerkesztett és publikalt levelek k6zott (Mora Ferenc leveleslidaja cimmel). A
megszolitas sokféle modon tortént; leggyakrabban a kis Pajtas, kis Ica asszony, kis Nagysagdam
olvashato, az alairas pedig jellemzden Feri bacsi. Ezekben a levelekben publikus torténések,

csaladi, barati kapcsolatokra valo utalasok keriiltek rogzitésre, bar utodlag, szerelmiik tényének

82 Mi van a kis urnaval, kis 1rn6? Elhozta? Azért kérdezem meg, mert egy kislanynak, aki majdnem olyan okos,
mint a felnottek, egyéb gondjai is lehetnek, mint tort cserepek orizgetése. Talan egyszer eljutok még Pestre, és
akkor elhozom, hogy mint egészet bocsdthassam 6rék tulajdondba. Tudja, hogy passziom a téredékek kiegészitése.
Ez esetben pedig kotelesség is, mert ezt k6zos erovel dstuk ki és tortiik ossze.”

33 Olyan nyarat a milyent én, /Senki még nem temetett,/ A biicsizds permetegje/ El-elonti szememet.” (XXXIII.
vers)

3 A Mora Ferenc Mlzeum Irodalomtrténeti Gytijteményében talalhatbak Mora Ferenc és Kalmar Ilona levelei.
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ismeretében, némi athallasra van lehetéség (Kovacs-Krassoi—Medgyesi—Vészits, 2017:274—
275).

A titkos levelezés azonban Foldvary Kica kisasszonnyal® tortént, a levelek post restante3®
rendszerben érkeztek Budapest VI. szamu (Pet6fi Sandor ucca Féposta) postahivatalaba Moéra
Ferenct6l. A levelek, melyeket mar akkor elkezdtek irni egymasnak, amikor Moéra Szegedre
visszautazott, s Kalmar Ilona még Balatonfoldvaron maradt, személyes hangvételd,
szenvedélyes irasok. A levelezésbdl elsdsorban Mora érzelmeinek mélységérdl tudhatunk meg
tobbet, hiszen azoknak a nagy része — Kalmar Ilonanak koszonhetden — fennmaradtak és a
muzeumba kerliltek. Az ir6-muzeumigazgatd gyakran naploszeriien irta ezeket a leveleket:
naponta akar tobbszor is, kiillonboz6 napszakban, olykor kiegészitve sajat gondolatait, nem
azonnal postazva azokat. ,, Tartalmukat” tekintve a levelek napi torténésektol valo beszamolok
¢s szerelmi vallomasok egyarant; sot, a levelezésben megtalalhaté egy napon irt, két kiilonb6zo
»stilust” levél Kalmar Ilonanak, egy hivatalos és egy titkos. Mindkét levél emliti ugyanazt az
eseményt, mas-mas hangsullyal és kiegészitd elemmel (Kovacs-Krassoéi—Medgyesi—Vészits,
2018:280-281).

A Mora Ferenc Muzeum Irodalomtorténeti Gylijteménye azonban tizenhét olyan
dokumentumot is Oriz, melyeket Kalmar Ilona irt Mora Ferencnek. Az irdsok teljesen rejtélyes
koriilmények kozott maradhattak fenn, hiszen Mora Ferenc a végrendeletében azt kérte:
,, Wertheim szekrényemben tdin 20 lekotott csomagban magdnlevelek vannak, amelyek senkire
sem tartoznak; az olvasotermi egész vaslada is ilyenekkel van tele. A harom urnak becsiiletszo

nehéz kotelességévé teszem, hogy mindezeket az intézet kazanjaban azonnal megnézetleniil és

sajatkeziileg elégessék; olyan férfikotelesség, amellyel halottnak és élonek egyarant

tartoznak.”®" A végrendelet — Méra szavaival élve: ,, Végakaratomnak inkabb ez lehet a stilusos

cime: Szeretném, ha igy torténne”® — szerint a leveleknek nem kellett volna megmaradniuk,

am kiilonds modon mégis a Mora-muzeum gytiijteményébe keriiltek. Hogy ez pontosan hogyan
¢és kinek a kozremiikodése réveén valosult meg, tovabbi kutatasok feladata, kétségtelen tény
azonban, hogy a torténet rekonstrualasa szempontjabol fontos primer forrdsok allnak a kutato
rendelkezésére (Kovacs-Krassoi, 2020).

Kalmar Ilona Mora Ferenc neki cimzett leveleit — a rendelkezésre allo adatok alapjan —

feltehetden maradéktalanul megdrizte. A levelezés egy része még Kalmar Ilona életében, masik

35 A fiktiv név utalas Balatonfoldvarra, megismerkedésiik helyszinére.

% Jelentése: postan marado. A levelet a felad6 kérése alapjan nem hazhoz viszik, hanem a postan 6rzik addig, amig
a cimzett nem megy érte.

37 A végrendelet eredeti példanya Vészits Andrea, a dédunoka tulajdonaban van. Kiemelés Mora Ferenctol.

38 Sz6 szerinti kozlésben, kiemelés Mora Ferenctdl.
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része — a Balatonfoldvaron sziiletett versekkel egylitt — Kalmar Ilona 1986-ban bekdvetkezett
haldla utédn, végrendeletének megfelelden keriilt be a Modra Ferenc nevét viseld szegedi
muzeumba. A titkos levelezés tovabbi érdekessége, hogy Kalmar Ilona nem csupan megdrizte
a leveleket, hanem egészen sajatos modon ,,gondozta” is egy résziiket: 1964-ben a levelezés
1933. marcius 1-25. kozott sziiletett darabjait egy flizetbe kézzel atmasolta, mely dokumentum
szintén a muzeum gy(jteményébe keriilt. A levelek atvezetése mindenképpen tilmutat
onmagan, nem csupan hasznos a kutatas szempontjabol (hiszen Moéra Ferencnek legendasan
sz¢&p, de olvashatatlan irdsa volt), de azt is bizonyitja, hogy Kalmar Ilona ¢letében valoban
rendkiviili volt a Méra Ferenchez fiiz6d6 kapcsolata.

Kalmar Ilona nevelt fia, ifj Horvath Istvan, a fiatal, tehetséges szinész-rendezo tragikus
koriilmények kozott — a hazassagi jogrol szold harmadik zsidotorvény megjelenésekor
szerelmével, Toth Kataval — 1941-ben Ongyilkos lett. Pontosan harom évvel késébb, fia
halalanak évforduldjan Horvath Istvan szintén Onkezével vetett véget életének (Varga,
2016:715-720). A megozvegyiilt Kalmar Ilona ezutan soha nem ment férjhez, egyediil élt
tovabb. Mora Ferenc hagyatékanak egyik leggondosabb apoldjaként tekinthetiink ra azzal, hogy
valamennyi neki cimzett levelet megdrzott és a mizeumra hagyott.

A levelezés megdrzésének tovabbi tragikus és fordulatos eleme, hogy amikor Kalmar
Ilonat zsidé szarmazdsa miatt a budapesti gettdba deportaltak, a leveleket és verseket
Osszegylijtve magaval vitte, megovva igy Oket az esetleges megsemmisiiléstdl. Mara mar
kiderithetetlen, mi lehetett Kalmar Ilona elsddleges motivacidja: értékdrzésnek szanta vagy
lelkileg volt sziiksége az irdsokra, mindenesetre a torténelem Ot igazolta, hiszen neki
koszonhetd, hogy az értékes dokumentumok hidnytalanul €s tokéletes allapotban fennmaradtak.

A szegedi muzeum irodalomtorténeti gyiijteményének adatai szerint vétel atjan, Horvath
Istvanné Kalmar Ilona, Méra Ferenc ,,baratja” révén keriiltek a mizeumba, és az 1957-es évtol
kezd6dott meg a beleltarozasa azoknak a személyes hangu leveleknek, amelyeket Mora irt
Kalmar Ilonanak. Ezekre a levelekre kevésbé jellemzd az az intim hangnem, mint azokra,
amelyek az asszony haldla utan jutottak a mizeum birtokéba. Horvath Istvanné Kalmar Ilona
1979. oktéber 17-én kézzel irt végrendelete,*® melyet a Mora Ferenc Miizeum Irodalomtérténeti
Gyljteménye Oriz a kovetkezOkrdl rendelkezik: ‘““Vaskazettaban orzétt, csodalatosan

megmaradt levelezésemet, illetve Mora Ferenc nekem irt leveleit a szegedi M.F. muzeumnak

39 Kalmar Ilona sajat kézzel 4tmasolt szovegfolyama egy egyszerii vonalracsos fiizetben talalhatd. Az atirt levelek
51 oldalt tesznek Ki.
40 Moéra Ferenc Muzeum Irodalomtorténeti Gylijteménye
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hagyomanyozom.” Ennek kovetkeztében 1986 — Kalmar Ilona haldla — 6ta a k6zos levelezés és
a Balatonfoldvaron sziiletett versek a mizeum gytijteményét gyarapitjak.

Mint mar emlitettem, Moéra Ferenc és Kalmar Ilona szerelmi torténete a nyilvanossag
kizarasaval, titokban zajlott. Mig éltek, arra torekedtek, hogy kapcsolatukkal ne okozzanak sem
fajdalmat, sem csalddast a kornyezetiiknek. A megismerkedés és a kolcsonds szerelem ellenére
Mora csalddapaként, muzeumigazgatoként, koztiszteletben allo felelés személyiségként
,»folytatta” régi, Kalmar Ilona pedig ,,elkezdte” 1) életét a Horvath Istvannal valé hazassagkotés
révén. A levelezés és a versek sokdig Kalmar Ilona tulajdonaban voltak, majd valamennyi — a
mar ismertetett moédon — a Mora-muzeumba Keriiltek, ezaltal a kutatok szamara elérhetové
valtak. Az irodalomtorténészek és muzeumi szakemberek nagy dilemmadja volt évtizedekig,
hogy bemutathatoak, feltarhatéak és publikalhatoak vagy sem ezek a dokumentumok. A
magyar kultirtorténet ikonikus alakjanak, Mora Ferencnek felejthetetlen és fedhetetlen alakjara
egyarant vigyaztak a kortarsak és az utokor (gondoljunk Péter Laszlo megfogalmazésaira, aki
muzsaként, platdi szerelemként idézte fel mindig Kalmar Ilona alakjat) — imazsrombolasnak
tartottak a titkos szerelmi kapcsolat bemutatasat.

Ugyanakkor az is kérdés, milyen ,,jogon” tessziik mindezt; kozz¢é tehetjiik-e érzéseik,
gondolataik, intim szférajuk versekbe szedett, papirra vetett irdsos bizonyitékait? A vélaszt —
értelmezésiink szerint — 6k maguk adtak at. Méra Ferenc Cimtelen konyvében irja:

- -Kis gyikdalok,

Rejtetekbe fussatok!

S addig ott aludjatok,

A mig én meg nem halok.

S ki csak akkor jojjetek,

Mikor én mar nem leszek.”*!

Kalmar Ilona pedig a szegedi Mora Ferenc Muzeumban Orzott — mar emlitett
végakaratban hagyja az utokorra Mora gondosan megdrztt minden sorat azzal a magyardzattal:

Igy 6hajtok megmaradni elmildsom utan is. ™

41 Cimtelen kényv (XXXV. vers)
42 A végrendelet eredeti példanya a Mora Ferenc Mizeum Irodalomtdrténeti Gytijteményében talalhato.
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4.4. A Cimtelen konyv utoélete

A Cimtelen konyv versei irodalomtorténeti jelentéséggel birnak, am évtizedekig mégis a
Mora-muzeum zarolt anyagat képezték. A hozza tartozo szerelmi levelezésrdl a Mora-hagyaték
ismerdi, ha tudtak is, a publikaciokban nem tettek emlitést, s6t, csupan barati kapcsolatként*?
emlegették a Kalmar Ilona-szerelmi viszonyt. A torténettel kapcsolatban az a tény is kiilonleges
adalékként szolgal, hogy a mizeumvezetdi allasfoglalas is a titoktartas volt. Indoka feltehetéen
a Mora-imazs védelme volt, annak a hagyomanyos csaladképnek a megorzése, melyet Mora,
majd korai haldla utan csaladja is gondosan 6rzott. Kivételt képez ez alél Mora Ferenc
dédunokéja, aki a Mora-kiallitas kuratoraként, a Cimtelen kényv cimi arnyjaték
szovegirdjaként, a verseskotet kiadasadban résztvevoként 6rzi Kalmar Ilona emlékét és erdsiti a
Moraval valo kapcsolatanak irodalomtorténeti jelentdségét. A szerelmes verseket tartalmazo
kotet tényleges megjelenése eldtt egy évtizeddel megsziiletett a szandék a kiadésra
vonatkozoan, am az végiil elmaradt (Vészits Andrea-interji, 2020). A kotet 2014 tavaszan
jelent meg.

A rendhagyd Mora-foglalkozasok soran célszerli err6l a koriilményrdl is diskurzust
folytatni, és kozos gondolkodasra hivni az empirikus vizsgalat soran a Koznevelési és
felsboktatasi csoportok résztvevoéit: hogyan vélekednek arrdl a miizeumi szandékrol, hogy egy
régi Mora-kép konzervalddjon és maradjon a koztudatban, ezzel megfosztva az utdkort Mora

Ferenc ,,emberi” arcdnak verseiben és szerelmes levelezésében olvashato lenyomatatol.

43 Bzt a narrativat erdsitette a Madacsy LaszI6 4ltal szerkesztett Mora Ferenc levelesldddja cimi kotet, ahol tobb
barati levél is megtalalhaté Horvath Istvannak és Horvath Istvannénak kiildve.
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5. Az empirikus vizsgalat

A tankdnyvkutatdsok és a Mora-iskoldk névaddi narrativdjanak elemzése alapjan az
lathato, hogy Mora Ferenc mivei egyre kevésbé jelennek meg a koznevelés altalanos iskola
alsé tagozatos tananyagaban, a Mora-kép pedig idejétmult és egysika. A doktori értekezés
fontos célkitlizése kisérletet tenni arra, hogy Modra Ferenc életének sokaig titokban tartott
szakaszat, a Kalmar Ilonaval vald szerelmi kapcsolatat, valamint az ahhoz kotheto levelezést és
szerelmi lirajat a koznevelés keretein beliil bemutassam. A fejezet magaban foglalja a
rendhagy6 foglalkozas bemutatasat, valamint a kvalitativ kutatasi eszkozokkel mért, majd
Osszegzett eredményt arrdl, hogy a kezdeményezés milyen hatast valtott ki a kisérletben
résztvevokben.

A megvalositas érdekében személyesen megkerestem a Szegedi Tudomanyegyetem
Gyakorlo Altalanos Iskola és Gimnaziumanak igazgatéjat, valamint a Szegedi
Tudoményegyetem Kommunikécio- és Médiatudomanyi Tanszékének tanszékvezetdjét a
kutatas lebonyolitasanak engedélyezéséért. A hozzajarulasuk birtokaban megkezdhettem a

kutatas empirikus szakaszat.

5.1. A minta jellemzoi

Az empirikus kutatdsba bevont, minddsszesen 51 résztvevd Szegeden tanul. A didkok
koziil 26 f6 a Szegedi Tudomanyegyetem Gyakorld Altalanos Iskola és Gimnazium 11.
osztalyanak tanuldi, a kozoktatasi csoport tagjai. A felsboktatasi csoportot a Szegedi
Tudomanyegyetem Kommunikacio- és Médiatudomanyi Tanszék 25 hallgatdja alkotta. Nemek

megoszlasat tekintve 30 no és 21 férfi vett részt a kutatasban, 16 és 26 év kozottiek.

n=51
Kozoktatasi csoport Felsooktatasi csoport
Szegedi Tudomanyegyetem Gyakorlo Szegedi Tudomanyegyetem Kommunikacio-
Altalénos Iskola és Gimnazium ¢s Médiatudomanyi Tanszék
11. évfolyam Alap és mesterszakos hallgatok
26 {6 25 fo

3. szamu tablazat
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Nemek aranya

Férfi N6
21 16 30 16
4, szamu tablazat

5.2. A kutatas leirasa

A kutatds empirikus része harom szakaszbol allt. Kutatdsom soran nem reprezentativ
mintat kivantam folhasznalni a feltett kérdések megvalaszolasara, nem a kvantifikacié volt a
cél, hanem a Moraval kapcsolatos elézetes tudasra és a rola valé gondolkodasmodra voltam
kivéancsi. A tankonyvek vizsgalata alapjan az lathato, hogy az ir6 miivei csak az altalanos iskola
also tagozatan jelennek meg, a Mora-iskoldk névadoi leirdsainak tartalomelemzése alapjan
pedig kimondhatd, hogy Mora Ferencrdl a szegénység narrativaja all a fokuszban. Ezt a képet
egészitik ki a muzeumi tapasztalatok, melyek szerint a latogatok emléke Morardl erdsen
megkopott. A Mora-muzeum Irodalomtorténeti Gylijteményében Orzott versek és levelek
bemutatasat a kozépiskolas és fiatal felndtt korosztaly szamara talaltam célszeriinek bemutatni
egy rendhagy¢ foglalkozas keretén beliil. Valasztott kutatasi médszerem a foglalkozas eldtt a
részvevOkkel egyéni interju készitése, a hatas vizsgalatat pedig fokuszcsoportos interjuk révén

talaltam relevansnak 6sszegezni.

5.2.1. Egyéni interju

A rendhagyo Mora-foglalkozast megel6zGen arra kerestem a valaszt, hogy az iroval
kapcsolatban milyen elézetes tudassal, emlékekkel vagy élményekkel érkeznek a kdznevelési
és felsdoktatasi csoportok résztvevoi.

Az empirikus kutatas els6 szakaszaként a megfeleld stratégia kivalasztasa tobb kérdést is
felvetett. Egyrészt valasztani kellett a kvantitativ és kvalitativ modszer, s annak megfeleléen a
kérdoives kikérdezes, illetve az egyéni interji kozott. A dontést kutatasfilozofiai és technikai
szempontok egyarant befolyasoltak. Bar a megszerkesztett kérddiv rovid id6 alatt sok valasz

egyidejli megszerzésére adott volna lehetOséget, azt valosziniisitettem, hogy strukturalt
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kérdések soran a valaszadotol — kizardlag a kijelolt keretek kozott haladva — kevesebb
informacidhoz jutottam volna. A személyes interju soran a folyamatos interakcio révén olyan
Moraval kapcsolatos emlékeket is elé lehetett hivni, melyet egy irasbeli valaszadas nem tett
volna lehetové.

A kérdéives felmérések valaszai a pozitivista paradigma alapjan objektivek, mérhetéek
¢és a valosagot tiikrozik, s bar a kvalitativ interjukészités is épiilhet objektivista eléfeltevés-
rendszerre, de jellemzObb, hogy az emocionalizmus vagy a konstruktivizmus talajan all
(Szokolszky, 2004:321-365). A valasztott egyéni interjukészités soran elényt jelentett a kutatoi
személyes jelenlét, a valaszokra adott azonnali reakcid lehetdsége, az emociokra valo figyelem,
mely kortiltekintébb valaszokat eredményezett.

Tovabbi dilemma volt a kutatdsi stratégia megalkotasanal az egyéni, illetve
fokuszcsoportos interjukészités kozotti valasztds. Az eldzetes Mora-tudassal és -emlékekkel
vald lekérdezést azért végeztem egyénileg, mert azt feltételeztem, ha a kérdéseket csoportos
interju formajaban teszem f6l a résztvevoknek, a csoportnormahoz valo igazodas miatt nem
vallaljak fel nyiltan azt, hogy vannak-e vagy nincsenek Moéraval kapcsolatos emlékeik, esetleg
torzitva kapok informaciokat. Smith-Mackie (2001) a konformitas fogalmaval irta le azt a
jelenséget, ha az egyéni érzések, vélemények ¢€s allaspont megvaltoznak a csoport tobbségéhez
igazodva (idézi Vicsek, 2006:87—88). Meglatasom szerint egyfajta megfelelési kényszer miatt
a véleményvezérek allaspontjat kovetve nyilatkozott volna a beszélgetésben résztvevok
tobbsége Morarol. A kérdések Osszedllitdsa soran arra torekedtem, hogy ne feleltetésnek vagy
vizsgaztatasnak tiinjon az interjihelyzet, a célom az volt, hogy a résztvevok tisztaban legyenek
azzal, hogy nincsenek jo vagy rossz valaszok.

Az interju sordn elséként arra voltam kivancsi, milyen emlékeik, ismereteik vannak az
iroval kapcsolatban, mi az a harom sz6 vagy kifejezés, ami azonnal esziikbe jut Mora nevét
meghallva. Azt kivantam feltérképezni, van-e olyan narrativa, ami a személyéhez kotddik;
jelenthet ez akar tevékenységi kort, akar életrajzi elemet vele kapcsolatban. Arra kérdeztem ra
tovabba, hogy milyen fogalom tarsul a nevéhez, rendelkeznek-e¢ barmilyen tudassal a
maganéletét tekintve, illetve van-e barmilyen érdekes vagy szamukra meghokkentd informacio,
mely Mora Ferenc személyével kapcsolatban esziikbe jut. Feltettem azt a kérdést is, felkeltené-
e az érdeklédésiiket a miivei irant, ha barmilyen torténetet megismernének a maganéletével
kapcsolatban. A rovid strukturalt interjuk oldott 1égkdrben zajlottak, meglatasom szerint a

részvevok felvallaltdk azt, hogy Moraval kapcsolatban megkoptak az emlékeik, dontd
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tobbségiik ugyanazt a miivet emlitette meg, mint ismerds irast.** Valamennyi egyéni interjut én

készitettem.*®

5.2.2. Rendhagyé el6adas és megbeszélés

Az empirikus kutatas kovetkez0 részeként valamennyi kozépiskolas diaknak és egyetemi
hallgatonak rendhagyo eléadast és feldolgozod megbeszélést*® tartottam Mora Ferencrdl. Az
eléadas Morarol masképp cimmel harom nagy témakart olelt fel: életrajzi elemek a szokasostol
eltéré hangstlyokkal, az elmult években nyilvanossagra keriilt — Moéra Ferenc és Kalmar Ilona
kozotti — szerelmi torténet és annak irodalomtorténeti vonatkozéasa, a Cimtelen konyv cimii
verseskotet ismertetésével. Végiil Mora rendhagyd gondolataibol valogattam, figyelembe véve
a korosztalyi sajatossagokat. Az eldadast kdvetden beszélgetés ¢€s elemzés tortént, melynek
koézéppontjaban a verseskotet €s az ismertetett idézetek alltak.

A foglalkozas soran szemléltetésként PowerPointos prezentacioban foglaltam 6ssze Mora
kiemelt gondolatait, a Méra-muzeum gyiijteményébdl szarmazo digitalizalt fényképeket vele

kapcsolatban, valamint eredeti kéziratokat a levelezésbdl és a versek kéziratabol.*” A

foglalkozasok iddtartalma 2x45 perc volt.

5.2.3. Foékuszcsoportos interju

Az egyéni interjik és a rendhagyd Mora-foglalkozast kovetden harmadik egységként a
fokuszcsoportos interjuk zajlottak. A fokuszcsoport Vicsek (2006:17) szerint az a modszer,
amelyben az adatok ugy keletkeznek, hogy a kutatisban résztvevok csoportosan
kommunikalnak egy adott témarol. A Mora-el6adast kdvetden, mely mindannyiuk szdméara
azonos alapot és impulzust jelentett, k6z0s nevezdt adott ahhoz, hogy egyenrangu ,,partnerként”
vegyenek részt a beszélgetésben. A cél az volt, hogy az interjualanyok gondolatait, érzéseit és

meglatasait megismer €m, ano azt SZO0Kolsz . 1S meghatarozza a modszer
glatésait megismerjem, ahogy azt Szokolszky (2004:466-467) is meghat 5d

4 Alapvetéen a Kincskeresd kiskodmén cimii gyermekregényre emlékeztek a résztvevok. Mivel mindannyian 16-
26 év kozottiek, a tankdnyvvizsgélatok alapjan az lathato, hogy még ahhoz a korosztalyhoz tartoznak, akiknek
kotelez6 olvasmany volt a fent emlitett mii.

4 Az interju kérdései az I. szami mellékletben olvashatoak.

46 A miizeumpedagogiai foglalkozasok Véasarhelyi Tamas (2009) szerint ,,eredendben rokonsagot mutat” az iskolai
oktatassal. Okat abban latja, hogy a miizeumpedagogusok tobbségének alapvetéen pedagogus végzettsége, illetve
gyakorlata van. A kdznevelési kozegben tartott foglalkozésokra ez a megallapités kiillondsen igaz lehet.

47 A prezentacio anyagat a IV. szam( melléklet tartalmazza.
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leirasaként. A modszer kivalasztdsanak egyik fontos szempontja volt egy minél ismerdsebb
szituacid megteremtése, ahogyan ezt Krueger (1994, idézi Vicsek, 2006:22) is latja:
fokuszcsoportos interju természetesebb szitudciot teremt a részvevok szamara, dsszevetve az
egyéni interjuval, hiszen azt képezi le, amit a mindennapi életben is megtapasztalnak,
gyakorolnak.

A fokuszcsoportos interju gyakran piackutatasi modszerként meghatarozott kvalitativ
kutatési lehet0ség, mely gyakran egy-egy 0j termék, brand bevezetésekor, kozvélemény- vagy
kommunikécidkutatasban hasznaljak. Meglatdsom szerint a rendhagydé Mora-eldadas, a
kevéssé ismert Onéletrajz elem és szerelmi szél, az ehhez kapcsolodd Cimtelen konyv cimu
irodalomtorténeti jelentéségli uj megkozelités, egy 0j tipust kommunikacido az irdrdl,
Osszességében ¢€s kutatdi szandékom szerint egy 1j Moéra-brandként kertilt a résztvevok elé. A
Htermék” ismertetése utan relevans modszertani valasztdsnak itélem meg a fokuszcsoportos
interji modszerét. Tovabbi — a mddszerhez kotddd — lehetdség Kitzinger (1994, idézi Vicsek,
2006:33) kozos tevékenységen vald részvétel, mint pl. egy film megtekintése, beszélgetés, jelen
esetben egy Mora-eldadas €s a verseskotet, kéziratok bemutatasat jelentette.

Tovabbi érv a modszer kivalasztasanal az volt, hogy a téma nem a reprezentativitast és
nem a nagy mintat indokolja, sokkal inkdbb a Morardl valdé gondolkodas tettenérését. Az
eldadast és a verseskotetrol, versekrél, Mora-gondolatokrol valo beszélgetést kovetden a cél az
volt, hogy feltérképezzem, milyen érzéseket, gondolatokat fogalmaztak meg a részvevok.
Ko6z0s gondolkodas elinditdsa volt a szandék kényes kérdésekkel kapcsolatban is (Vicsek,
2006:40-42), mint pl. Moéra Ferenc hazassagon kiviili szerelmi kapcsolatanak megitélése. A
kérdések nem egzakt valaszokat, hanem a véleményformalas dinamikajat és formalodéasat
céloztak meg. Az interjuk személyes kommunikacioban zajlottak, idétartama kevés eltéréssel
90 percet tartottak, valamennyi hanganyagat rogzitettem, és atiratokat készitettem jegyzetekkel
kiegészitve. Az atirat és moderatori jegyzetek jelentdségére hivja fel a figyelmet Vicsek
(2006:257-262), hiszen lehet6séget teremtenek a szisztematikus elemzésre.

A fokuszcsoport résztvevoi tekintve kiilonbozd allaspontok 1éteznek egymaéssal
parhuzamosan: Babbie (2003) 12—15 f6rdl beszél, Szokolszky (2004:467), Santha (2009a:88—
91) ¢és Vicsek (2004:130) 6-12 forol. A hét fokuszcsoportos beszélgetés a kovetkezd
1étszamban zajlott: 1. csoport: 8 6, 2. csoport: 8 {6, 3. csoport: 9 {6, 4. csoport: 7 {6, 5. csoport:
8 16, 6. csoport: 6 16, 7. csoport: 5 f6. Valamennyi fokuszcsoportos interju moderatora én

voltam.*®

8 A fokuszcesoportos interji vazlata az értekezés 1V. szamt melléklete.
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Fokuszcsoportos interjuk
1. csoport | 8 6 SzTE BTK BA
2. csoport | 8 6 SzZTE BTK BA
3. csoport | 9 16 SzTE Gyakorlo
4. csoport | 7 6 SZTE Gyakorl6
5. csoport | 8 6 SzTE Gyakorlo
6. csoport | 6 f6 SZTE BTK MA
7. csoport | 516 SzTE BTK MA

5. szam tablazat

5.3. A vizsgalatot nehezité koriilmények és korlatok

A 2020-as COVID-19 jarvany jelen értekezés empirikus kutatdsanak a lebonyolitasat is
befolyasolta. 2020. marcius 16-an valamennyi koz- és felséoktatasi intézményben attértek az
online oktatasi formara, az empirikus kutatds harom szakaszanak tervezett kezdési idépontja
marcius 17-e volt. A vizsgalatot igy el kellett halasztani. 2020 szeptemberében valamennyi
intézményben elkezdddott az oktatas. A tovabbi — a kutatas lefolytatasat — nehezitd koriilményt
az okozta, hogy mivel az intézményvezetdk, sot, az oktataspolitikusok sem tudtak, hogy meddig
tanithatnak személyes jelenléti rendszerben, jelentdsen korlatoztak minden rendhagy6 oktatési
helyzetet. A hagyomanyos oktatasi forma a kozép- és felsGoktatasban egyarant szeptember 1-
je és november 10-e kozott zajlott, 2020. november 11-én Ujra megtortént az atallas az online
oktatasi rendszerre. A folyamatos bizonytalansag kozben tartottam a kapcsolatot a megcélzott
résztvevok intézményvezetdivel és oktatdival, akik ebben a sziik intervallumban lehetdséget
adtak arra, hogy — bar a tervezetthez képest korlatozottabb szamu résztvevével, de —

elvégezzem a kutatasomat és megtartsam a foglalkozasokat.
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5.4. A minta jellemzdi és a kvalitativ vizsgalat koriilményei

A kvalitativ kutatas és a Mora-foglalkozasok tobb kiilonb6z6 helyszinen zajlottak a
kovetkezd sorrendben:

A kutatasban résztvevok kozott két csoport tagjai a Szegedi Tudomdanyegyetem
Kommunikacio- és Médiatudomanyi Tanszékének BA-képzésben résztvevd hallgatoi voltak,
az alapképzés mindharom évfolyamarol. A hallgatoknak meghirdetett program helyszineként a
Mora Ferenc Muzeum volt megadva, ahol az empirikus kutatds valamennyi fdzisa utdn
tarlatvezetéssel egyiitt megtekinthették a muzeum Mora Rengeteg cimi 1j, allando tarlatat
(tovabbiakban az 1. csoport, valamint 2. csoport).

A kovetkezd harom csoport résztvevdi a Szegedi Tudomanyegyetem Gyakorld Altalanos
Iskola és Gimnazium 11. osztalyos tanuloi voltak. Az egyéni strukturalt interjukat kiilonb6zo
idopontokban végeztem el, mivel az osztalykozosségek tobb tantargyat is csoportbontasban
tanulnak. Igy tanari szervezés segitségével lehetdségem volt mindenkit egyénileg Kikérdeznem.
A Mora Ferencet bemutatd foglalkozas kdzosen, valamennyi didk részvételével egy idoben
zajlott, az azt kovetd fokuszcsoportos interjuk harom csoportra osztva valosultak meg
(tovabbiakban 3. csoport, 4. csoport és 5. csoport).

Szintén a Szegedi Tudomanyegyetem Kommunikacio- és Médiatudomanyi Tanszékének
hallgatoi voltak a kutatas tovabbi résztvevok, az MA-képzés hallgatoi a Torténelmi mult és
imdzsformdlas cimii kurzus kereteibe illesztve vettek részt az empirikus kutatasban. A hallgatok
a mesterképzés mindkét évfolyamat képviselték. A hallgatoknak egyéni kikérdezés utan k6zos
iddpontban tartottam meg a Mora-foglalkozast, majd két csoportra bontva vettek részt a

fokuszcsoportos interjukon (tovabbiakban 6. és 7. csoport).

5.5. Az empirikus eredmények értelmezése

5.5.1. Az egyéni interji

Az empirikus kutatés elsé szakaszaként Gsszesen 51 résztvevovel készitettem kvalitativ
interjut. Az elemszam kivalasztasakor Santha Kadman allaspontja erdsitett meg, miszerint ,,a
kvalitativ vizsgalatokban olyan kisméretii populdciot kell kivalasztanunk, amelynek minden

egyes elemét részletesen meg tudjuk vizsgalni, ahol nem mindig indokolt az altalanositdasra
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torekvés” (Santha, 2009a: 86). Santha szerint kis elemszam(i minta is adhat a kutatas
szempontjabol értékes adatokat, amennyiben a reprezentativitas nem kovetelmény.

A kutatas lebonyolitdsa soran valamennyi egyéni interjut rogzitettem. A kérdések
feltevése soran nem csupan arra voltam kivancsi, hogy pontosan milyen valaszt adnak, hiszen
arra megfeleld lett volna a kérdbives kikérdezés is, hanem az azonnali reakciokra, mimikara,
nonverbalis jelekre is figyeltem. Megfigyelési szempont volt az is, hogy milyen reakciot
valtanak ki a résztvevokbdl a kérdések, megfontoltan vagy rovid id6 alatt sziiletnek a valaszok.
A metakommunikacios szempontokat a kikérdezés utan kulcsszavakban jegyzeteltem, s azokat
is felhasznaltam az elemzés és Gsszegzés soran.

Valamennyi résztvevovel torténd beszélgetés legelején megfogalmaztam a kutatas céljat
¢s mindharom szakasz pontos menetét. Elso kérdésként arra voltam kivancsi, mi az a harom
sz6, ami legeldszor esziikbe jut Mora Ferenc nevét meghallva. A hozza tartozé instrukcio
szerint azonnali valaszt kértem, azzal a céllal, hogy kideriiljon, melyek azok a kulcsszavak,
amelyeket elézetes tudasuk alapjan rogton el tudnak hivni. A valaszadok nagy tobbsége 16,
Kincskeresd kiskodmon, Szeged és miizeumigazgato fogalmakat emlitették. A valaszokat
tobbségiik rovid idon beliil, szinte gondolkodas nélkiil megadta. Utobbi kettd kifejezetten
Szeged-specifikusnak mondhato, hiszen a valaszadok — akar szegediként, akar Szegeden tanuld
didkként — tudnak a Moéra Ferenc Muzeum 1étérél. Ugyanerre a kérdés mas, ,,Mora-fiiggetlen”
telepiilésen feltehetden mas ardnyokkal, €s a muzeum, Szeged emlitése nélkiil kapott volna
véalaszokat. Az egyéni interji masodik nagy egységében arra voltam kivéancsi, vannak-e
emlékeik Mora Ferenc miiveivel kapcsolatban.

Elséként arra kértem a valaszadokat, hogy mondjanak olyan miicimeket, melyeket
Moréhoz kotnek. Tulnyomo tobbségben a — mar kulcsszoként is emlitett — Kincskereso
kiskodmon cimii regényét emlitették, alig néhany interjiban tudtak mdas cimet is mondani.
Amennyiben igen, a Cinege cipdje cimii vers bizonyult a legismertebbnek. A valaszuk
0sszhangban van a tankonyvelemzés soran megfogalmazott 6sszegzéssel, mely szerint az 6t —
als6 tagozatos olvasokonyvekben — leggyakrabban idézett Mora-miivek egyike a vers. A
szobeli beszélgetés soran a kiegészités modszerét alkalmaztam, amikor is egy-egy ismertnek
vélt Mora-vers elsd sorat vagy a cimét kezdtem idézni, s a folytatasra szdlitottam fel a
valaszadot. A kovetkezd — szintén ismertnek tartott — sorokat idéztem: A csokai..., Sétalni
megy..., A gavaller..., Csilicsali... A kutatasban résztvevo didkok dontd tobbsége nem ismerte
fel a mliveket, s nem tudta folytatni a megkezdett sorokat, csupan a mar emlitett Cinege cipdje,

s nagyon kis hanyadban a Sétalni megy Panka volt ismerds.
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Nem csupan a miivek cimeire, elézetes ismeretekre voltam kivancsi az egyéni interjuk
soran, hanem azokat az érzésekre is, amelyeket esetleg kivaltanak az altalam felsorolt cimek.
Dont6 tobbségben nem valtottak ki felidézhetd érzéseket Mora miivei, de szamottevd volt azon
valaszadok szama, akik nosztalgikus, szomort, nyomaszté jelzokkel irtak le a vele kapcsolatos
gyermekkori emlékeket; egy résztvevo humorosnak talalta. Atipikus valaszok a kovetkezok
voltak: , elolvadtam az aranyos karakterek miatt”, ,, t6kéletesen leirja az dsz hangulatat”,
illetve a ,, gyerekversek jokedviiek voltak.” A tovabbiakban — ellen6rzo kérdésként — felsoroltam
olyan fogalmakat, amelyek Mora nevéhez kothetéek, s arra voltam kivancsi, melyek azok,
amelyeket leginkabb tarsitanak az ir6hoz az eldzetes tanulmanyok és emlékek alapjan. A
szegénység, tehetség, gyermekirodalom, versek, régészet, mizeum, ujsagiras/kommunikacio,
szegediség kulcsszavak felsorolasaval azt kivantam el6hivni, amelyek esetleg sajat maguktol
nem elevenedtek meg. A valaszok nem hoztak valtozast az els6 kérdéssel vald Gsszevetésben,
a legtobben a gyermekirodalom és muzeum fogalmakhoz tarsitottak, illetve a tehetség keriilt
emlitésre. Kozel egyenld aranyban fogalmaztdk meg a szegénység, versek,
ujsagiras/kommunikacio €s a szegediség kulcsszavakat. A szegénység témakorben ez az adat
ellentmondott annak a feltételezésemnek, mely szerint Mora Ferenc nevéhez kapcsoloddan
markansan megjelenik a szegénység fogalma, ahogy ez az iskolai honlapok
tartalomelemzésénél felszinre keriilt.

Az egyéni strukturdlt interjuk tovabbi kérdései arra irdnyultak, hogy ismernek-e
barmilyen torténetet Mora Ferenc maganéletével kapcsolatban, illetve arra, amennyiben
tudomasukra jut barmilyen személyes életrajzi elem irokkal, koltékkel kapcsolatban, felkelti-e
az érdeklddésiiket a miivei irant. A valaszadok nagyon kevesen ismertek vele kapcsolatban
maganéleti vonatkozasu torténetet: négyen emlitették a muzeumi tevékenységét, melyet
fontosnak itéltek meg, egy valaszado tudott a szerelmes levelek 1étér6l és Gsszesen harman
tudtak arrdl, hogy Mora Ferencnek volt kései szerelme (6k mindannyian jartak a Mora-
muzeumnak a névadordl szolo allando kiallitasaban). A szegénységet, mint az életével
kapcsolatos jellemz6t, ketten emlitették. Elsopré tobbségben (45 £6) igennel valaszoltak arra a
kérdésre, miszerint jobban érdeklédnek az irdk, koltdk miivei irdnt, ha valamilyen személyes
torténetet ismernek meg veliik kapcsolatban, S mindodssze hat résztvevo felelt nemmel.

A valaszok alapjan Osszességében azt a képet kaptam, hogy a résztvevok emlékei
meglehetdsen megkoptak Mora Ferenc személyével és miiveivel kapcsolatban. A leginkabb
feldolgozott olvasmanyélményen tal — Kincskeresd kiskédmon — nem ismerik mas mivét,
esetleg egy-egy gyermekvers elevenedik fel, némi ravezetéssel. Elsésorban mizeumi kotodését

¢s a gyermekirodalomban betoltott szerepét emlitették, személyes torténetet nem ismernek vele
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kapcsolatban, am tgy vélik, amennyiben tudomdsukra jutna, befolydsolnd a mivei iranti

érdeklddésiiket is.

5.5.2. Mora-foglalkozas

Miutan valamennyi személyes interju lezajlott, sor keriilt a Mora-foglalkozasok*®
megtartasara.

Mifajat tekintve tobbféle besorolassal lehet illetni, s a tovabbiakban kiilonbozd
megnevezéssel kivanok réla beszélni.

A Mora-foglalkozasok megtartdsa soran szdmos oktatdsi modszert hasznaltam annak
érdekében, hogy — a tandrai keretekhez illeszkedve — minél €lményszeriibb és érthetébb legyen
az atadott tudas. Az el6adas kifejezés a legstatikusabb oktatasi modszert jelzi, mely klasszikus
értelemben egy aktiv eldadot és egy passziv hallgatosagot feltételez. Kérdésként meriilhet fel
rogton, van-e létjogosultsdga kozépiskolai keretek kozott eldadast tartani. Falus Ivan
(2003:258-261) a tanari eléadast tobb esetben is indokoltnak tartja, jelen helyzetben az alabbiak
miatt relevans oktatdsi modszer: ha 0j ismeretkdzlésrdl van sz6, ha az adott ismeretanyag mas
forrasbol nem férhetd hozza, amennyiben az érdeklddés felkeltése a cél, s azt kdvetéen mas
modszerek kovetik. Az egyetemista korosztaly oktatasi strukturajanak szerves részét képezik
az el6adasok, igy annak relevanciajat bizonyitani nem indokolt. Az empirikus rész leirasakor
igy adekvat modon Mora-eléadasként is emlegetem Mora—Kalmar szerelmi torténet
ismertetését.

Az cléadast kovetéen megbeszélés is zajlott a foglalkozasok soran, mely Falus
(2003:268-269) szerint a leggyakrabban alkalmazott, legnépszeriibb modszerek egyike.
Feltétele a koz0s tudas, ami alapjan a megbeszélést irdnyitani lehet kotetlen, oldott 1égkorben
ugy, hogy a résztvevok kozotti parbeszéd legyen a kozéppontban, megtervezett tanari
iranyitassal. A vita szintén megfelelo feldolgozo moddszerként felsorolt eszkoz (Falus,
2003:272-274), melynek soran az interakciok nem a tanir, hanem a tanulotarsak felé
iranyulnak, s ahol nem a tanaré, hanem a résztvevé didkoké a foszerep. A szemléltetés fontos
része lehet egy anyag bemutatisanak és feldolgozasanak (Falus, 2003:274-277), ami
hozzaadott értéket jelent a feldolgozas, interiorizacié szempontjabol. A Mora-foglalkozasok

szemléltetéseként Mora Ferenc és Kalmar Ilona eredeti kéziratait és fényképeit hasznaltam.

49 A foglalkozasok demonstracios anyagat a I1. szam{ melléklet tartalmazza.
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A foglalkozasok harom részbdl alltak.

(1) Elsoként rendhagyd eléadas hangzott el Mora Ferenc palyajaval kapcsolatban,
kozéppontban Mora gondolataival; a legfontosabb ¢letesemények felidézése idézeteken és
fotokon keresztiil tortént, PowerPointos prezentacio soran.

(2) Ezt kovetéen a kutatasban résztvevoket megismertettem Mora Ferenc és utolsod
szerelme, Kalmar Ilona kapcsolatanak torténetével, és annak irodalomtorténeti lenyomataval,
azaz a versekkel ¢és levelezésiikkel egyiitt. A megfelelé miitargyvédelmi biztonsagra térekedve
szemléltettem a titkos levelezés néhany eredeti kéziratat, melyeket a Moéra Ferenc Mzeum
Irodalomtorténeti Gyijteménye 6rzi, valamint a Kalmar Ilona altal egy fiizetbe atmasolt
leveleket. A Cimtelen kényv cimii verseskotet megjelenésének torténete utan megbeszélés és
vita zajlott a kotet verseirdl. A feldolgozas részeként egy-egy versrészletet kaptak a résztvevok,
amelyek kapcsan arrdl folyt a diskurzus, a kapcsolati iv mely szakaszdba illeszkedhet az adott
mi vagy annak részlete. A hallgatésag megismerhette Kalmar Ilondnak a muzeumi
gyljteménybe keriilt végrendeletének tartalmat, mely a Mora-levelezéssel kapcsolatban
rendelkezett, valamint a Cimtelen kényv azon versét, mely ,.engedélyt” adott a kozlésre.
Részletesen ismertettem a levelek sorsat a muzeumba keriilésig, azaz Kalmar Ilona életének
azon fordulatait, amikor a levelek megmentése komoly kockazattal jart.

(3) A foglalkozas harmadik részében Mora Ferenc olyan rendhagy¢ idézeteit dolgoztuk
fel, melyek palyafutasaval és életével kapcsolatban jelentdséggel birnak, és azokkal
Osszefliggésbe hozhatoak. A teljes foglalkozas célja az volt, hogy Mora Ferencnek egy masik,
emberibb arca bemutatasra kertiljon.

Maga a szemléltetéssel tartott eldadas az azt kovetd megbeszéléssel és vitaval egy 6nalld
projekt kezdeményezésének elsé 1épéseként is besorolhato, hiszen szorosan illeszkedik a Mora
Ferenc Mizeum muzeumpedagogiai palettajaba. A muzeumpedagdgiai gyakorlat szerint

rendszeresen meghirdetésre keriilnek az tgynevezett mobil miizeum foglalkozasok™

%0 A mobil mizeum gyakran alkalmazott mizeumi szolgaltatas, t6bb hazai, gazdag gy(ijteménnyel rendelkez6
kulturalis intézmény rendszeresen meghirdeti. A miifajban élenjar6é a Szentendrei Skanzen (mokk.skanzen.hu);
2014-ben az utaz6 mizeum még csupan a muzeumon kiviili helyszint jelentette, mely lehetett konyvtar, 6voda,
iskola vagy allatkert egyarant (Bard, 2015). Szamtalan kiilfoldi példa szolgalhat jo-gyakorlatként (vo.
https://royalholloway.ac.uk), am nem tévesztendd 6ssze a gyakran mobil eszk6z6k muzeumpedagogiai programok
soran torténé felhasznalasanak gyakorlataval (Cahill, C.—Kuhn, A.-Schmoll, S.-0, W-McNally, B.—Quintana, C.
(2011). Magyarorszagi megvalositasra elsésorban a korabbi TAMOP, valamint utobbi EFOP-pélyazatok adnak
lehetéséget, hasonld kezdeményezésként. A szegedi Moéra Ferenc Miizeumban 2014-2016 kézott a TAMOP
3.2.13-12/1-2012-0445 azonositoszamu Szeged rejtett kincsei, majd 2018-2020 kozott az EFOP-3.3.2-16-2016-
00283 azonositészam Hétkoznapok ritusai Szegeden cimli palyazatok projektmenedzsereként ¢€s
muzeumpedagdgusaként vettem részt mobil muzeum foglalkozdsok megszervezésében és megvaldsitdsdban
(Kovacs-Krassoi—Szilagyi, 2016).
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(www.moramuzeum/muzeumpedagogia, 2021)%!, melynek keretén beliil foglalkozasok,
eldadasok igényelhetéek iskolai helyszineken. A szolgaltatds részeként mitargyak vagy
miitargymasolatok bemutatasa is része az o6raknak, mely egyedivé teszi mas, nem muzeumi
foglakozassal 6sszehasonlitva.>

Ugyanakkor a kezdeményezés — jelen disszertacio legfontosabb célkitiizéseként —
alternativ vagy rendhagy6 irodalom ora megtartasara irdnyul, mely soran kultartorténeti
Osszefliggések feltarasanak is eszkoze lehet. Kiilonosen relevans lehet olyan intézményekben,
ahol a telepiilés valamilyen életrajzi hivatkozas kapcsan kotédik Mora Ferenchez.

Mindezek fényében a tovabbiakban a kezdeményezés tobbféle megnevezéssel: Mora-
eléadasként, Mora-foglalkozasként, Mora-projektként vagy Mora-programként kertil emlitésre.

A Mora-projekt kidolgozasanal tisztdban voltam azzal, hogy az iddbeli behatéroltsag,
vagyis a rendelkezésemre 4ll6 2x45 perc korlatot szabhat 4tiitd szemléletvaltasra vagy hatas
elérésére az iroval kapcsolatban. Ugy vélem azonban egy rendhagy6 irodalom ora keretei
realisan hasonl6 iddintervallummal rendelkeznek, a foglalkozas pedig — az elkészitett
fokuszcsoportos interjuk alapjan — képes volt olyan reakciokat kivaltani, melyek elemzésre

érdemesek.

5.5.3. A fékuszcsoportos interju

Az egyéni strukturalt interjuk és a Mora-foglalkozasok utan a programban résztvevokkel

a fokuszcsoportos interji®®

modszerével térképeztem fel, milyen hatdst valtott ki benniik a
Mora-foglalkozas. Azt kutattam, milyen érzéseket, gondolatokat fogalmaztak meg a résztvevok
azzal kapcsolatban, hogy tudomast szereztek Mora Ferenc kevéssé ismert gondolatairdl,
¢letrajzi elemeirdl. Kivancsi voltam arra, mi a véleményiilk Modra személyiségének és
jelentéségének ujrapozicionaldsarol, van-e véleményiik hasonlé kezdeményezésekrol.
Valamennyi fokuszcsoportos interju moderatora én voltam, melyek soran torekedtem
olyan légkor megteremtésére, melyben mindenki szabadon és elvarasok nélkiil mondhatja el a

véleményét (Vicsek, 2004:212-216). Harom kiilonb6z6 helyszinen zajlottak a beszélgetések, a

51 A 2018-2020 kozott zajlo Efop-palyazat soran megvalosult mobil mizeum Moraval kapcsolatos foglalkozasai
mar a mizeumi paradigmavaltas jegyében kerliltek Osszeallitasra, felhasznalva A ,, mdsik” Moéra Facebook-profil
tartalmait is. (Kovacs-Krassoi—Szilagyi, megjelenés alatt).

52 A szolgaltatas a targyi és személyi eréforrasok meglétén tul nyitottsagot feltételez, nem csupan a mizeumok,
hanem a kdznevelési intézmények részérdl is (Vasarhelyi, 2009).

%3 A fokuszesoportos interju vezérfonalat a I11. szam( melléklet tartalmazza.
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Mora Ferenc Muzeum muzeumpedagogiai foglalkoztatd termében, az SZTE Gyakorlo
Altalanos Iskola és Gimnazium kijelolt tantermeiben, valamint a SZTE Bélcsészettudoményi
Karanak Ady téri épiiletében.

A fokuszcsoportos interjuk eredményének kvantifikalhatosagaval kapcsolatban két
egymassal szembenalld paradigma létezik. A kutatok egy része (Wilkinson, 1998, Asbury,
1995, Sim, 1998, Edmunds, 1999) tigy tartja, az elemzés soran — kvalitativ elemzés 1évén — nem
helyes szamokat felhasznalni, mig masok szerint (Stewart-Samdasani, 1990, Fern, 2001,
Nassar-McMillan—Borders, 2002, Allen—-Mayben, 2004, Millward, 1995) éppen ellenkezdleg,
nem csupan lehet6ség, hanem sziikséges is egzakt adatokat szerezni (idézi Vicsek, 2004:243—
246). Allasfoglalasuk kiilonboz6 érvek mentén halad, jelen értekezésben Krueger (1994)
meglatasat kovetve nem numerikus adatokon van a hangsuly. Santha (2009a:87-94) szerint a
kvalitativ mérés er6sen kontextushoz kotddik, fiigg a valaszadok egyéni reakcioitdl, jelen
esetben a csoportreakcioktol is, igy a cél nem lehet szamszer(sitett eredményeket felmutatasa.
Szintén Santha (2006:84-86) allaspontja az, hogy a kvalitativ kutatas kutatasok soran a
mintaszdmot egzakt modon elére meghatdrozni szinte lehetetlen, hiszen a modszer
interaktivitasa és dinamizmusa miatt a kutatdo személyiségével is Osszhangban kell allnia. A
kutatds 51 f6s mintaja szintén nem indokolja a numerikus értelmezést, ennek megfeleléen
elemzésem sordn a tobbségében, nagyobb, kozel azonos ardanyban kifejezéseket kivanom
hasznalni.

A fokuszcsoportos interji bemutatkozassal kezdddott, melynek soran minden
résztvevotdl azt kértem, mondja el a keresztnevét, milyen szabadidds tevékenységet folytat
leggyakrabban, s melyek az olvasasi szokdsai. Utobbi kérdést a tolcsértechnika elve alapjan
tettem fel, azaz a beszélgetést altalanosabb, nyitott kérdésekkel vezettem fel, majd fokozatosan
tértem ra a kutatassal kapcsolatos kérdésekre (Vicsek, 2006:180-185). Valamennyi kérdést
el6szor én magam valaszoltam meg, azzal a szandékkal, hogy a résztvevok is merjenek Oszinte
valaszt adni.

Bar az olvasasi szokdsok feltérképezése nem konkrét célja a kutatasnak, a témahoz
kapcsolodoan nélkiilozhetetlennek éreztem, hogy altalanos kérdésként eldkeriiljon, igy
kozelitettiink a konkrét témékat érint6 kérdésekhez. A véalaszadok dontd tobbsége nem olvas
rendszeresen, sem a gimnaziumi osztalyok tanul6i (akiknél leginkabb elvarhaté volna, a
kotelezd olvasmanyok megléte miatt), sem az egyetemi hallgatok. A gimnazistak elsésorban az
id6hianyra hivatkoztak, a sok tanulnivalo, kiilonorak, sportolas miatt, az egyetemi hallgatok
leginkabb arra, hogy nem tartozik a szabadidés elfoglaltsagaik koz¢é az olvasas (ahogy egy 26

éves fill valaszadd a 6. csoportban fogalmazott: ,, nem vagyok olvasos”). Figyelemreméltd
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adalék, am a kutatds szempontjabol nem relevans informdacio, hogy az olvasasi szokasokrol
sz616 beszamolokban a résztvevok kifejezetten gyakran szamoltak be arrdl, hogy a 2020. év
eleji online oktatas idején, amikor tobb szabadiddvel rendelkeztek, az olvasast valasztottdk a
kikapcsolddas lehetdségeként. Azzal is kiegészitették, hogy miutan véget értek a kijarasi
korlatozasok, ujra ritkabban fogtak konyvet a keziikbe.

Szépirodalmi miivet elenyészd kisebbségben olvasnak a fiatalok (az 51 megkérdezett
kozott 0sszesen négyen szamoltak be arrdl, hogy a magyar- vagy vilagirodalom klasszikus
szerz6i koziil olvasnak barkit6l). Az ,,olvasok” kozott azzal kapcsolatban, hogy mi alapjan
dontenek, az ird személye vagy a torténet alapjan, egyértelmiien a torténet érdekessége az
er6sebb szempont.

A kérdést megforditottam, vagyis ugy tettem fel: szamit-e, hogy ki irta? ,,Ha
tudomasodra jut barmilyen érdekesség az iro életével kapcsolatban, nagyobb érdeklédéssel
vennéd-e el a konyvét?” — jellemzOen az a vélasz érkezett, hogy nem a szerzé személye a
dontd a valasztasban, sokkal inkabb a torténet, a fordulatok, a mozgalmassag és a fesziiltség.
Ez a valasz ellentmondani latszik az egyéni interjiban kapott valaszokkal, miszerint jobban
érdeklédnek az irdk, kolték miivei irdnt, ha valamilyen személyes torténetet ismernek meg
veliik kapcsolatban (45 valaszadé felelt igennel, mindosszesen 6 f6 nemmel). A
fokuszcsoportos interjuk soran, a modszer jellemz0 sajatossaganak kovetkeztében — amikor is
ko6zos diskurzus sordn arnyalodtak a vélemények — ebben a kérdéskorben a tovabbiakban
valtozast, hangsulyeltolodast véltem felfedezni.

A tolesértechnika elvének megfeleléen szintén altalanos kérdésként, am a kutatési
témahoz sokkal inkébb kozelitve arra kérdeztem rd, ismerik-e Nyary Krisztian (1972-) iro,
kommunikacids szakember Igy szerettek Gk cimii koteteit. A sorozat, mely 2013-ban elnyerte a
Magyar Konyvtarosok Egyesiilete altal adomanyozott Fitz Jozsef-konyvdijat és a XX.
Budapesti Nemzetk6zi Konyvfesztival irodalomtanarokbol allé zsiirijének Budai-dijat, Gjfajta
szemléletben népszerlsiti az irodalomtorténetet (Fényes, 2017). Nyary Krisztidn nem csupan
konyv alakban, hanem a vilaghalon, a Facebook-feliileten is sorozatot inditott, amelyben
konyvtari, levéltari és muzeumi forrdsok alapjan irok, koltdk magéanéleti vonatkozasanak
kevésbé ismert torténeteit, dramait mutatta be. Az élettorténetek megirasanak stilusa és
rovidsége miatt gyorsan népszeriivé valt sorozat fogadtatisa megosztd volt a kritikusok,
irodalomtorténészek korében, am, amint azt a fent emlitett dijak is igazoljak,
irodalomnépszeriisitd hatasa vitathatatlan. A fokuszcsoportos interji soran azért tértem ki
Nyary munkadira, mert tigy itéltem meg, — a korosztalyi sajatossagoknak megfelelden — a rovid,

elsdsorban a legnagyobb kozosségi feliileten megjelent irdsok a kutatdsban részvevok szamara
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ismertek lehetnek. A feltételezésem nem volt megalapozott, az 51 valaszadobol mindossze
négyen ismerték Nyary Krisztian [gy szerettek 6k cimii sorozatat.

Az eldre felépitett logikai szalon nem lehetett tovabb folytatni a fokuszcsoportos interju
ivét, igy tervektdl eltérden az iskolai irodalomtanitds sajatossagain keresztiil kozelitettem meg
a téma feldolgozasat. Arra voltam kivancsi, milyen tapasztalatiak vannak és mi a véleményiik
a magyar irodalom tantargy keretén beliil bemutatott ¢letrajzi vonatkozasokrol. A vélaszadok
tobbsége ugyanazokat az allitasokat adta: az iskolai irodalomtanitas sordn a szerzok onéletrajzi
vonatkozasai azonos sémara épiilnek, sziiletés, halal, sziilok, iskolak, méltatas, mivek keriilnek
emlitésre. Els6sorban adatokat, évszamokat, helyszineket, neveket kell megtanulniuk, és
azokrol szamot adniuk. A megfogalmazott vélemények a kozoktatdsi és felsdoktatasi
csoportokban hasonldéak voltak. A tapasztalataikkal kapcsolatban a kovetkezd tipikus
valaszokat kaptam: unalmas, szaraz, érdektelen, nem személyes, tul sok részlet, kételezo, nem
fontos. ,, [rékrél, koltbkrdl csak azt tudjuk, hogy mikor sziiletett, mikor halt meg, stb, ez kvazi uj
dolog, engem személy szerint jobban érdekelnek az uj dolgok, s amelyek eliitnek az atlagostol”™
(6. csoport, 21 éves, fia). A beszélgetés soran az kdrvonalazodott, hogy meglatasuk szerint
kevéssé esik szo az adott szerz6 tulajdonsagairdl, emberi arcardl; emiatt nem feltétlen latnak
direkt 6sszefiiggést az adott életrajz és annak irodalomtorténeti lenyomata kozott.

A fokuszcsoportos interjunak ezen a pontjan tértem ra az elhangzott eldadas ¢€letrajzi
elemeket tartalmazé részére és annak irodalomtorténeti vonatkozasara, a Cimtelen konyv cimii
verseskotetre. Az el6adas sordn rendhagyd modon ismertettem Mora élettorténetét. A
kozéppontba Moéra gondolatait helyeztem, s azon keresztiil tartam fel életrajzi adatait. Ennek a
modszernek a segitségével ismertettem Mora Ferenc sikertelen hazassaganak torténetét, s
kovetkezményeként Mora szerelmi kapcsolatat Kalmar Ilonaval.

A szakértdi allaspontok megoszlanak azzal kapcsolatban, hogy az intim és kényes témak
feldolgozasara alkalmas lehet-e a fokuszcsoportos interju. Litosseliti (2003) és Edmund (1999)
kevésbé tartja alkalmasnak a modszert, azzal indokolva, hogy a résztvevok tul személyesnek
tarthatnak masok eldtt ilyen tipusu kérdések megvitatasat, esetleg kényelmetleniil éreznék
magukat az interji kdzben (idézi Vicsek, 2006:40). Ezzel a nézettel szemben Kitzinger (1994)
és Frith (2000) ugyanakkor ugy véli, ez a kutatasi forma kifejezetten hasznos lehet (idézi
Vicsek, 2006:40-42). Merton ¢és munkatarsai 1990-ben (idézi Vicsek, 2006:40) azt
hangsulyoztak, hogy a kényes témak targyalasakor miikodhet az a dinamika, miszerint minden
csoportban feltehetéen 1éteznek gatlasos és kevésbé gatlasos résztvevok, ahol a kevésbé
gatldsosak batoritjdk vagy provokaljdk a félénkebbeket a megszolalasra. Kitzinger és Frith

allaspontjara hivatkozva meglatdsom szerint a fokuszcsoportos interju sordn miikodott egy
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hazassagon kiviili szerelmi torténetrol, jelen esetben Mora Ferenc és Kalmar Ilona kapcsolatarol
tabusitas nélkiil beszélni a 16-26 éves korosztallyal.

A szerelmi torténettel kapcsolatban fontosnak tartottam azt tetten érni, milyen érzéseket
valtott ki a résztvevOokbol, hogy ez a tudomdasukra jutott az irorél. A kérdésem legfontosabb
mozgatorugoja az volt: van-e Iétjogosultsaga annak a megkozelitésnek, hogy Mora Ferencet a
szerelmi drama és az ahhoz kapcsolddo versein keresztiil ismerjék meg a kozépiskolasok.

Az erre adott valaszokat két csoportba lehetett osztani. Az egyes valaszadok altal
megfogalmazott vélemények nem kizardlagosak. Dontd tobbségben nem tudtak semmilyen
érzést vagy gondolatot megfogalmazni, hiszen semmilyen elézetes tudassal vagy Mora-képpel
nem rendelkeztek az irordl. ,, Maga a torténet nem lepett meg, Morarol amugy sem sokan
tudunk. Amit tudok rola, hogy sokszinii volt, Kincskereso, dsatdsok, a csaladjarol nem tudtam
semmit” (7. csoport, 26 éves, fi0). ,, Nekem meglepo volt, errdl nem tudtunk, érdekes, izgalmas
volt, hogy eltitkoltik az emberek elétt” (3. csoport, 17 éves, lany). Ezzel parhuzamosan az is
altalanos vélekedés volt, hogy az ir6i, koltéi életrajzokra sokkal inkdbb jellemzbéek a
szabalytalan szerelmi torténetek, igy nem okozott szamukra megdobbenést, nem itélik el ezért.
,,Nem lepett meg, gyakori az ilyesmi” (7. csoport, 21 éves, fit). ,, Szerintem sem volt meglepd,
elég sok ilyen volt” (4. csoport, 17 éves, lany). ,, Nem akadtunk fenn”" (5. csoport, 18 éves, fin).
., Verseket is irt hozzd, igy az befolydsolja, nagy iréval elnézébbek” (5. csoport, 17 éves, fin).
., Nekem is érdekes volt, nem tudtam mdst Morarol, de alapvetéen nem rombolt 6ssze semmit,
nem itélkezem” (7. csoport, 20 éves, lany). ,, Nem botrankoztam meg, szeretem a koltk szerelmi
életét. Tok sok mindent eldarul roluk, érdekes volt, oriiltem, hogy errdl volt sz6” (6. csoport, 20
éves, lany).

Ehhez kapcsolodoan ko6zds gondolkodasra hivtam Oket, amennyiben Ok lennének a
dontéshozok, és birtokukban lenne a hagyaték, hogyan mérlegelnének: kiadnak a verseskotetet,
publikalnak a szerelmes leveleket vagy sem. Vallalnak-e annak a kockazatat, hogy ezzel egy
esetlegesen ismert Mora-képet lerombolnak, vagy — amennyiben semmilyen elézetes Mora-
tudas nincs a fejekben — a torténet ismertetésével inkdbb artananak Mora Ferenc
népszerlsitésének?

A szocialis reprezentaciok elmélete szerint — a konstruktivista megkozelitéssel
Osszhangban — ,a kozOs tarsas elgondoldsok ¢s kozhelyszerii elméletek formajaban
nyilvanulnak meg, f0 funkciojuk, hogy értelmet adjanak a vildgnak és eldsegitsék a
kommunikaciot” (Moscovici, 2002, idézi Vicsek, 2006:108). A roman szarmazasu
szocialpszichologus szerint a szocialis reprezentaciokat egyének alkotjak, és hoznak 1étre jakat

a masokkal valé kommunikacio soran. Az igy kialakult reprezentaciok mar 6nallo életre kelnek
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¢s formalddnak, sajatossaguk, hogy sokan elfogadjdk — errdl szol a kozmegegyezés. A
tarsadalmi valosagot, allitja Serge Moscovici, tulajdonképpen szocialis reprezentaciok alkotjak.
A Mora-téma megyvitatasanal valamennyi fokuszcsoportos beszélgetés soran ezen a ponton volt
tetten érheté a szocidlis reprezentacid elmélete. A kiilonbozo, egymastol eltéréd egyéni
allasfoglalasokat kovetden konszenzus sziiletetett. Arra a kérdésre: ,,Ha te lennél a
muzeumigazgato, nyilvanossagra hozndad a szerelmes verseket és leveleket?” tobb azonnali,
gyors, egymasnak akar ellentmond6 valasz is sziiletett. ,, Nem tenném kozzé” (3. csoport, 17
éves, fin). ,, Kiadnam” (3. csoport, 17 éves, lany). ,,Kicsivel késébb. Rogton utina, a haldla
utan ne” (4. csoport, 17 éves, lany). A kiilonb6z6 allaspontok mentén kialakult egy diskurzus,
mely idénként arnyalta az egyes valaszadok azonnali reakcidjat. ,, Attol fiigg, hogy él-e vagy
sem. Ha ma élne és kideriilne, degradalna ez a viszony” — vélte a BA-képzés egyik hallgatdja
(21 éves fiu, 1. csoport), s ehhez az allasponthoz kapcsolodott a kovetkezd vélemény: ,,Jo/
csindltak, hogy X évig titkoltak, mert nem lett volna Mora-kultusz. Most mar kideriilhet” (3.
csoport, 20 éves, fill). Ezzel ellentétben is megfogalmazodott allasfoglalas: ,, Nehéz kérdés.
Morat megitélik egyféleképpen, s ha kiadjak, az valtozhat jo vagy rossz iranyba. Kis idé utan
nyilvanossdgra hoznam” (18 éves, lany, 4 csoport). Ugyanabban a csoportban ellenérvként a
kovetkezd valaszt fogalmazott meg egy masik résztvevd: , Nyilvanossagra hozndam. Az
embereknek a szépitett valtozat nem annyira jon be, mint a valosag. Az iskolaban sem tudjuk,
hogy mi az, amit szépitenek. Legfeljebb annyit mondanak, hogy kicsapongé életet élt, de tobbet
nem. En nyilvanossagra hoznam” (17 éves fin, 4. csoport).

A valaszadok egy része kifejezetten etikai szempontbdl utasitana el barmilyen
nyilvanossagot: ,, Nem tenném kozzé a leveleit tiszteletbél semmiképp” (5. csoport, 17 éves,
lany). Ellenérvként hangzott el: ,, Ha erre engedélyt adott>, igen” (5. csoport, 17 éves, lany).
wzerintem igen, én kiadndm, mert a végrendeletben55 ott volt a felhatalmazas” (4. csoport, 17
éves, lany). ,,Jo, hogy kiadtak [a verseket], ez is része volt az egyéniségének, pluszt ad” (4.
csoport, 17 éves, lany).

Minden valaszt dsszesitve kozos allaspontként az kristalyosodott ki, hogy a kutatasban
résztvevok dontd tobbsége egyetért a verseskotet kiaddsdval és a szerelmi torténet
nyilvanossagra keriilésével.

A kutatdsom kozponti gondolata az, hogy amennyiben szélesebb korben ismertté valna

Mora Ferenc életének magéanéleti draméja és szerelmi torténete, nagyobb érdeklddés ovezné

5 Hivatkozas az eldadason elhangzott Cimtelen kényv cimii vers két sorara: S ki csak akkor jjjetek, Mikor én mar
nem leszek.”(XXXV. vers)
%5 Utalas Kalmar Ilona végrendeletére, amelyrdl szintén sz6 esett az eléadas soran.
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miuveit is. A fokuszcsoportos interjuk soran arra voltam kivancsi, a résztvevok érdeklodését
felkeltette-e a foglalkozas annyira, hogy Mora-miiveket elolvassanak.

Ebben a kérdésben jol kiilonvalaszthatd volt a gimnazista és az egyetemista csoport
tagjainak allasfoglalasa. A kozépiskolas valaszadok véleménye kdzel azonos aranyban oszlott
kétfelé. Az egyik allaspontot jol Osszegzi a kovetkezd valasz: ,, Erdekes volt, de nem olvasnék
el miivet ezért” (3. csoport, 17 éves, fin), illetve némileg arnyaltabban ,, 4 verseire kivincsi
vagyok, de regényre nem” (4. csoport, 17 éves, lany). A gimnazista valaszadok masik fele
azonban azt fejezte ki, hogy bar érdekesnek talalta a torténetet, nem olvasnanak el barmilyen
miivet azért, mert a maganéletére vonatkozé informaciot tudtak meg a szerzo6r6l.

Az egyetemi hallgatokbol allo évfolyamok jellemzden arrdl nyilatkoztak, hogy nagyobb
érdeklédéssel fordulnak Moéra Ferenc mas miivei irant is, miutan az eléadas révén kozelebb
keriiltek a karakteréhez és az élettorténetéhez. A valaszok alapjan elsésorban a versek keltették
fel az érdeklédésiiket, és nagyobb szamban jelezték vissza azt, hogy nyitottabbak lettek Mora
irasai irant. ,, Ha valaki kezembe nyom egy konyvet, hogy itt van Mora élete, nem olvasnam el.
Tetszett a sztori, most, hogy ezt hallottam, a versekre kivancsi lettem, egy-két szerelmes verset
szivesen elolvasnék” (7. csoport, 21 éves, lany).

Mind a hét fokuszcsoportos interji soran k6zos gondolkodésra hivtam meg a résztvevoket
azzal kapcsolatban, hogy milyen eszkdzoket tartanak alkalmasnak arra, hogy Mora Ferenc
¢letét €s munkait jra megismerhesse a szélesebb kozvélemény. Arra kérdeztem ra, szerintiik
melyek lehetnek azok a platformok, melyik lehet az a célcsoport, ahol leginkabb érdemes lehet
Mora-tartalmakat koz6lni vagy megosztani. A tankonyvelemzések soran az lathato, hogy Moéra
Ferenc bemutatdsa pusztan gyermekiroként azt a veszélyt rejti magaban, hogy életmiive
feledésbe meriil. Gondolatai, publicisztikai, regényei, versei értékesek, am nem ismerik Oket.
A csoportoknak arrdl szamoltam be, hogy a legnagyobb kozosségi feliileteken, a — a ma mar
hagyomanyosabbnak, kissé elavultabbnak szdmit6 — Facebook-feliileten® és — a fiatalok
korében népszeriibb — Instagram-feliileten®” 1létezik Mora Ferencnek profilja, ahol
megismerhetd. A 2019-es Nagy Kozosségi Média Kutatas adatai szerint a 14—-19 évesek
korében az Instagram feliilete népszertibb, mint a Facebook feliilet (mindkettét megeldzi a
Youtube-csatorna), am a 20-40 kozotti korosztaly preferaltabb kozosségi feliilete a 41+

korosztallyal megegyezéen a Facebook az Instagrammal valdé Osszevetésben, a Youtube-

56 A Mora-profil 4 ,, masik” Moéra Ferenc néven talalhaté meg. 2013-ban jott 1étre, a 2021. november 11-i adatok
szerint 968 kovetdje van.

57 A profil neve #morengeteg, a z6ld Méra Ferenc uj, 2020-as kezdeményezés 161 kovetdvel rendelkezik (2021.
november 11-i allapot szerint).
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csatorna mindkét emlitett besorolas szerint a 2. helyen all (markamonitor.hu, 2019). A 2020-as
statisztikai felmérések a fiatalok szokasaival kapcsolatban ezt a jelenséget megerdsitik
(webshark.hu, 2020).

A valaszadok a fent emlitett statisztikai adatokat alapvetéen megerdsitették: a
kozépiskolas korosztaly dont6 tobbségben az Instagram-feliiletet tartja megfelelonek arra, hogy
egy profillal az ir6 jelen legyen a kozosségi feliileten. ,, Az Insta esetleg, a mi korosztalyunk azt
nézi” (4. csoport, 17 éves, lany). A visszajelzések azonban mérsékelt lelkesedést mutattak a
feliilet megléte irant. ,, Az Insta miikodhet, de nem tudom, ha én latok egy ilyet, felkelti-e az
érdeklodésemet annyira, hogy levegyek egy kényvet” (4. csoport, 18 éves, fin).

Az egyetemista valaszadok egyértelmiien a Facebook-feliiletet javasoljak a Mora-
szovegek népszerlisitésére. Meglatasuk szerint komolyabb tartalmakat inkabb a
hagyomanyosnak mondhatd, Mark Zuckerberg altal létrehozott feliileten kdvetnek a
felhasznalok. Meglatasuk szerint a sajat, és kiilonosen az iddsebb korosztaly — amely
fogékonyabb lehet az irodalmi tartalmakra — egyértelmiien a Facebook kozosségi feliiletén
vannak jelen. Els6sorban rovid idézetek és versrészletek megjelenését javasoltak, amelyek
megosztasokat generalhatnak, igy minél tobb felhasznalohoz eljuthatnak. A ,, madsik” Mora
Facebook-oldal 1étrehozojaként és tartalomgyartojaként én magam is alkalmasnak talalom a
feliiletet a Mora-gondolatok megismertetésre. Ebben erdsit meg Sziits Zoltan (2014)
allaspontja, miszerint a Facebookot hasznalhat6 feliiletnek tartja informacio- és tudasszerzésre
egyarant.

., A versek megosztasa tuti miikodne, mert mindig sok olyan van, aki szeret megosztani
verseket, és ettdl kiilonlegesnek érzi magat. Es azt sokan elolvashatjdk” (1. csoport, 20 éves
fin). Bar az otletek szintjén jo platformnak érzik a Facebook-feliiletet, a valaszadok nem
mutattak érdeklddést a meglévd profil irdnt, s azt az oldal kezeldjeként a statisztikai adatokat
kovetve is elemezni tudtam — a fokuszcsoportos interjuk oOta eltelt idében markdnsan nem nétt
a Mora-profilok kovetése a megkérdezett populacio részérél sem a Facebook, sem az Instagram
feliiletén. Annak ellenére volt tapasztalhato ez, hogy a 6. csoportban egy egyetemista valaszado
az Instagram feliilete irant kifejezett érdeklddésrdl nyilatkozott (,, Hii, akkor bekévetem”). A
fent leirtakat Osszegezve tehat az lathatd, hogy a kdzoktatasi és felsdoktatasi csoport tagjai
kozott van kiilonbség a kozosségi feliiletek hasznalatat illetéen, &m nincs kiilonbség abban,
hogy nem talaltak mértékado platformnak Mora Ferenc megismertetése céljabol.

Az interjuk soran mindkét korosztaly (azaz a kozépiskolas és az egyetemista korosztaly)

egy-egy képviseldje alkalmas lehetdségnek tartotta a Mora-tartalmak népszeriisitésének
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eszkozeként az influenszerek®® intézményét”. Meglatasuk szerint a megfeleld
véleményvezérek megkeresésével, azok kozremiikodésével nagyobb szamu kozosségi feliilet-
felhasznalot lehetne a Mora-tartalmak kovetésére vagy miivek olvasasara biztatni. A gimnazista
korcsoport képviseldje (3. csoport, 17 éves, lany) nem nevesitett konkrét tartalomalkotot, az
egyetemista korosztaly egyik valaszaddja (7. csoport, 21 éves, lany) azonban meg is nevezett

t%9, akit felkeresésre javasolt a Mora-szdvegek népszeriisitése érdekében.

egy véleményformalo
A csoporttagok alapvetden egyetértettek a felvetéssel, de passzivan reagaltak ra, a témat illetden
nem lehetett k6zos gondolkodésra birni.

A fokuszcsoportos interjukban kovetkezé kérdésként azt tettem fel, hogy a virtudlis
feliiletek alternativajaként vagy azokkal parhuzamosan lehetdséget latnak-e a hagyomanyos
programok, események megszervezésében ahhoz, hogy Moéra Ferenc miiveit minél tobben
megismerjék. A kiilonb6z6 csoportokban ezzel a kérdéskorrel kapcsolatban kialakult
diskurzusban az korvonalazodott, hogy a kézépkort és idésebb generaciot nagyon kiilonb6z6
moédon latjak. Itt volt igazan tetten érhetd a fokuszcsoportos kutatdsi modszer sajatossaga,
miszerint a k6zos gondolkodas révén arnyaldodhatnak idénként szEéls6séges nézetek, az egyes
vélemények hatdssal lehetnek egymasra, ami alapjan kialakulhat egy kozos éllaspont. A
valaszadok megitélése alapvetéen egy allitaisban megegyezett: a klasszikus irodalmi
programok, felolvaséestek, konyvbemutatok elsésorban az idésebb korosztalyt vonzzak. Abban
azonban lényegesen kiilonboztek az elképzelések, hogy miképpen lehet a fent emlitett
programokat meghirdetni, milyen férumon lehet a kozépkora és iddsebb korosztalyt
megszolitani. Az egyetemistak korében fogalmazdodott meg a legszélsdségesebb allaspont a
felndttek elérhetdségével kapcsolatban: ,, Szorolapon reklamozndam, mert a 40+ korosztalyt
érdekli, és Sk annyira nem haszndlnak internetet” (2. csoport, 20 éves, fit). Arnyaltabban a
kozépiskolas valaszok koziil a kdvetkez6 moddon jelent meg vélemény: ,, Felndttként nem
kezdenék el ilyen oldalakat bekovetni” (2. csoport, 21 éves, lany). Ezzel kapcsolatos egyik
ellenvélemény a kdvetkezo: ,, Deee, 6k minden eseményrél tudnak a Facebookon®” (2. csoport,
19 éves, lany). A csoport tagjai koziil tobben azonnal érveltek: ,, 4 nagymamam is fent van a
Facebookon, pedig 72 éves. Szerintem mehet nekik az interneten” (2. csoport, 19 éves, lany).

Ezzel kapcsolatban tobben is taldltak sajat csaladtagjaik koziil referenciaként olyan

% Az influenszerek a kozosségi médidban hirnevet szerzett véleményvezérek vagy véleményalkotok, akik
elsésorban a fogyasztdi viselkedés tekintetében befolydsolni tudjak kovetdik szokasait.

%9 Szabados Agnes riporter Nincs idém olvasni kihivas (#nincsidomolvasnikihivas) oldal kezel6je.

80 Az allitast alatamasztja a Be Social felmérése, mely a Facebook-feliilet felhasznaldi szokasait vizsgalta,
részletesen kitérve az iddsebb korosztaly jellemzdire. A kutatds alapjan elsdsorban az iddsebbek hasznaljak a
feliiletet: a Facebookon regisztralt 55 év felettiek 98,82%-a haszndlja napi szinten a kozosségi feliiletet, és
kétharmaduk innen értesiil a programokrol (besocial.hu, 2020).
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személyeket, akik — bar az id6sebb korosztalyt képviselik — felhasznaléi szinten magabiztosan
mozognak a vilaghdlon. Ezzel a kérdéskorrel kapcsolatban konszenzus alakult ki az egyes
csoportokban: a felnéttek, ahogy 6k a koézépkoruakat és iddsebbeket nevezték, képesek az
interneten meghirdetett irodalmi eseményekrél értesiilni.

Az 1dOsebb korosztallyal kapcsolatban nem csupan ebbdl a megkdzelitésbol alakult ki
vita. Az egyetemistak és a kozépiskolasok korében is megoszlott a vélekedés azzal
kapcsolatban, hogy alkalmas volna vagy sem az idésebb korosztalyt a szerelmi draman ¢és a
szerelmes versek révén megszolitani Moéraval kapcsolatban. Elhangzott olyan vélemény, mely
szerint szamukra nem volna szerencsés ezt bemutatni, mert moralis ellenvetéseik lennének a
torténettel kapcsolatban. ,,Szerintem jo otlet, de attol fiigg, milyen korosztaly. A mi
korosztalyunkat meg lehetne ragadni, de pl. a nagymamak, a 60 folottiek, ok csalodnanak
benne” (1. csoport, 20 éves, fin). ,, Szerintem siman lehetne errél mesélni nekik, 6k mar sok
mindent lattak” (1. csoport, 21 éves, fin). A gimnazistak korében szintén megoszlottak a
vélemények, és hasonloan alakult ki végiil a kozos allaspont: azok, akik szeretik az irodalmat
¢s a verseket, nyitottak lennének a szerelmi torténetre, akkor is, ha mar idésebbek és
hagyomanyosabb csaladi értékeket képviselnek. ,,Nem akadnanak ki, inkabb a versekkel
foglalkoznanak” (7. csoport, 26 éves, fin) — foglalta 6ssze sajat csoportjanak kozos allaspontjat
az egyetemista valaszado.

Bar els6 megkozelitésben Moérdval és a versekkel kapcsolatban az idésebb korosztalyt
emlitették, de kutatdsom megkeriilhetetlen kérdése, mi a valaszadok véleménye arrdl a
kezdeményezésrdl, amelyben 6k maguk is részt vettek. A kérdés tehat az: van-e 1étjogosultsaga
sajat korosztalyuknak tartott rendhagyd Mora-eldadasnak. Lehet-e hatdsa annak, ha
megismerkednek Mora Ferenc szerelmi torténetével, a versek és a levelezés kiilonds utoeletével
és az ir6 gondolataival. A kutatdsban résztvevOk mas-mas nézépontbol, de a kozépiskolas
korosztaly szamara latnak perspektivat a rendhagyd Mora-eléadasok megtartasara. A
kozépiskolas valaszadok nyitottak lennének Mora Ferenc bemutatisara a szerelmi torténet, a
szerelmes versek és idézetek révén az irodalom orak keretei kozott. A gimnazistak tgy vélték,
a rendhagyobb életrajzi elemek megismertetésével szinesithetd lehet a tananyag, és felkelthetd
volna az érdeklddés a versek irant. ,,Jobb volna tobb irot venni, érdekesebb volna, mint
ugyanazt sokdig” (5. csoport, 17 éves, fit)). Allaspontjuk szerint vonzéd volna tobb szerzét
megismerni, egy-egy szerzotél kevesebb miivet kotelez6 tananyagként megtanulni. ,, Aranyt
mdar régota tanuljuk. Hat ugyanolyan témdju verset egymas utdn. Jobb volna mdsokat is” (4.
csoport, 17 éves, lany). Ezzel kapcsolatban kritikat is megfogalmaztak az irodalom tanitasaval

kapcsolatban, miszerint a verselemzések soran nem kozolhetnek sajat gondolatokat, hanem a
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kotelez6 sémakat kell visszaadniuk szamonkérés soran. ,, A tandr helyében ugy tanitanam a
verseket, hogy az onallo gondolkodast fejlesztenem” (17 éves, fia). , Mindig azt kell
visszamondani feleltetéskor, amit lediktalnak nekiink oéran” (3. csoport, 17 éves, lany).
Alternativ megoldasra tananyagon kiviili tartalomként is nyitottak lennének. ,, Csindlnék ilyen
hasonlo érakat, mint most, ahol beszélgethetnénk réla, s nincs az a nyomds rajtunk, hogy el kell
olvasni” (5. csoport, 17 éves, lany). Ezt az allitast alatamasztja az az egyiittmiikddés, amellyel
részt vettek a Cimtelen konyv verseirdl valo beszélgetés soran. A fokuszcsoportos interjukban
résztvevé valamennyi kozépiskolai csoportban a valaszadok tobbsége kreativan, 6nalld
gondolatokkal értelmezte a verseket.

Az egyetemista korosztaly masféle megkdzelitésben latja alkalmasnak a kozépiskolas
korosztalynak szdnt Mora-projektet. Egyrészt tigy itélik meg, hogy rendszerszinten kdnnyen
kivitelezhet6 az, hogy irodalom d6rakon sz6 essen Morardl. ,, Nekik vannak magyar ordik, oda
siman beleférnek Mora szerelmes versei” (6. csoport, 22 éves, lany), , Szerintem
kozépiskolasoknak azért volna jo tanitani, mert nekik ugyis sok verselemzés van” (7. csoport,
21 éves, fin). Egy masfajta megkozelités szerint a téma miatt volna célszer(i a kozépiskolas
didkokat megszoélitani Mora szerelmi torténetével. ,, Tinikorban jobban érdekli ket a szerelmes
téma” (2. csoport, 21 éves, fin). ,, Kozépiskolasoknak mehetne, ok ugyis tanuljdk az irok, koltok
szerelmi torténeteit” (1. csoport, 21 éves, fin). ,, Szerintem azért jo kozépsuliban venni, mert
megismerik mar fiatalon, és késobb, ha meglatnak egy Mora-konyvet, talan hamarabb
elolvassak” (2. csoport, 20 éves, lany). ,, Fiatalabb rétegeket kellene megcélozni, mint a mi

korosztalyunk. Hatha utana elkezdenének olvasni Morat” (2. csoport, 21 éves, lany).

A fokuszcsoportos interjuk soran minden csoportban elhangzott olyan allitas, amely
befogadoi szempontbol a projekt 1étjogosultsagat megerdsiti és szemléletvaltasrol tanuskodik.
A résztvevok visszajelzései szerint alapvetden érdekesnek talaltak az altalam felvazolt iroi
bemutatast. ,, Igen, ez érdekes volt igy” (1. csoport, 20 éves, fin), ,, Engem igy érdekel, hogy mit
irt” (2. csoport, 19 éves, lany). A kozépiskolas csoportok elsdsorban tujszerii élményként
kezelték a Mora-foglalkozast. ,, Erdekes volt az eléadds. Kedvet kaptam Morat olvasni” (3.
csoport, 17 éves lany), ,,Jobb volna tobb ilyen ora, nagyon unalmas mar ugyanaz a kélté masfél
honapon at” (4. csoport, 17 éves, fin), ,,Jo a volt a sztori, hogy igy Orizgette a no a leveleket
még idos kordban is” (5. csoport, 18 éves, fin). Az egyetemista valaszadok kozil volt olyan
hallgato, aki a kozoktatas irodalomtanitasaval vetette 6ssze. ,, Elég sok uj dolgot tanultam és
tudtam meg, amik a gimndzium vagy az dltalanos iskolds tananyagokkal ellenben meg is

maradtak, és szerintem meg is fognak” (6. csoport, 21 éves, lany). Az egyetemi korosztaly
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képviseldi koziil érkezett tobb olyan valasz, miszerint a szerelmi torténet ismertetése felkeltette
az érdeklédésiiket. ,, En kivincsi lettem a Kicanak szdnt verseskotetre. Nem hiszem, hogy

megveszem, de majd kikolcsonzom” (2. csoport, 21 éves, lany).

Fontos azonban hangsulyozni, hogy az egyéni interjuk és a fokuszcsoportos interjuk
valaszai sordn tobb ellentmondas is megfogalmazhat6. Az egyéni interjik sordn elsdprd
tobbségben igennel valaszoltak arra a kérdésre, miszerint jobban érdeklédnek az irok, koltok
muivei utan, ha valamilyen személyes torténetet ismernek meg veliik kapcsolatban, a
fokuszcsoportos interjuk soran azonban arrol szamoltak be, elsésorban egy torténet az, ami
felkelti az érdeklodésiiket egy mii elolvasasahoz, nem a szerzé személye. A Mora-eléadas és a
versekrdl, szerelmi kapcsolatrol vald beszélgetést kovetden tovabbra is fennmaradt, am
némiképp 4arnyaltabbd valt ez az ellentmondas. Bar a kutatasban résztvevok érdeklddését
felkeltette a verseskotet, nyitottak voltak azok elemzésére, mégis kevesen fejezték ki azt, hogy
szivesen elolvasndk a Cimtelen kényv cimi kotetet. Bar kifejezetten — ahogy 6k rendszeresen
fogalmaztak — érdekesnek talaltak a Mora Ferenc-gondolatokat, idézeteket, egyetlen valaszado
sem fogalmazta meg azt, hogy vallalkozna vagy nyitott volna egy Mora-regény elolvasasara.
Ez utobbi, akar érdektelenségnek tiing allitast mindenképpen Gsszefiiggésbe kell hozni azzal az
adattal, hogy a megkérdezettek dontd tobbségére egyaltalan nem jellemzé az, hogy
szépirodalmat olvasna.

Tovébbi ellentmondas az, hogy a kozos otletgylijtés és tervezés soran eldkeriilt lehetdség,
miszerint a vilaghalo kozosségi feliiletein (Facebook és Instagram) hasznos lehet Mora Ferenc
gondolatainak és miiveinek a népszeriisitésére, mégsem kovethetd az nyomon, hogy 6k maguk

ezzel a lehetdséggel éltek volna.

5.6. Kiegészité informaciok

A Mora-kutatasban részt vett két olyan csoport, akik a Miizeumba jards nevii egyetemi
kurzus révén kapcsolddtak be a projektbe. A résztvevo hallgatokkal a kurzus legelején — mielOtt
barmilyen benyomasuk lett volna a miuzeumrol, s kiillondsen a Mora Ferenc életmiivét bemutatd
allando kiallitasrol — készitettem egyéni interjukat, azt kovetden kozosen lattdk és hallottdk a
rendhagyd Mora-eldadast, melyet feldolgozd beszélgetés kovetett, majd egy kovetkezd

alkalommal a fokuszcsoportos interju. Miutan lezajlott a program, tarlatvezetéssel kisérve
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lathattdk a Mora-kiallitast, ahol ujabb impulzusokat kaptak a morai életmiivel kapcsolatban. Az
értelmezés soran a tolikk elhangzott véleményeket is feldolgoztam.

A hallgatoknak a kurzus zarasaként a teljes félévre reflektaldo esszét kellett irniuk,
részletesen kitérve minden egyes kiallitdsra €s eseményre, ami a félév soran tortént a
muzeumban. Ennek megfeleléen kellett beszamolniuk a Mora-projektben szerzett
tapasztalataikrol. Az alabbiakban azokat a részleteket k6zlom a hallgatdi esszékbdl, melyek
kifejezetten a foglalkozasokrol tesznek emlitést.

., Elég sok uj dolgot tanultam, és tudtam meg, na meg persze kideriilt, hogy mennyire nem
vagyok vele képben, meg ugy daltalanossagban a tobbi iro, kélté személyiségével sem. Bar
valahol sejtettem, hogy nem én leszek a legélesebb kés a fiokban, ha errdl a témarol van szo.
De az is jo volt egyébként, mikor a megbeszélos ora volt, a tudatlansagom ellenére, ugyanugy
részt tudtam venni az ordn, és hdtranyom igazabol nem volt. De lehet az is hozza tett, hogy a
tobbiek se voltak Mora életmii professzorok. Ezektol fiiggetleniil nem mondom, hogy t6bb Mordt
fogok olvasni vagy szabadidomben utana olvasok, de ez inkabb a sajat dltalanos
érdektelenségem a témaval kapcsolatban "t (1. csoport, 21 éves, fin).

., Korabban nem tudtam sok mindent Méra Ferencrdl. Altaldnos iskoldban valahogy a
Cinege cipdjén kiviil nem foglalkoztunk vele, de ezt most bepotoltam. Kivancsian hallgattam a
Morarol szolo prezentaciot, mert ezek az informaciok nagyon ujak voltak szamomra. Az a par
vers, amit felolvastak nekiink az oran, tokéletesen tiikrozik Mora életét és személyiségeét” (2.
csoport, 19 éves, lany).

,, Korabban nem sokat tudtam Mora Ferencrol, dltalanos iskolaban kotelezo
olvasmanykent keriilt kezembe a Kincskereso kiskodmon, de az emlékeim igazan megkoptak,
igy nagyon sok informacio szinte teljesen ujként hatott” (2. csoport, 21 éves, fin).

., Meglepetést szamomra a Mora Ferenc életével kapcsolatos uj és izgalmas tények
megismerése jelentette. Altaluk Méra sokkal kozelebb keriilt hozzam, mint létezé ember, iré és
volt muzeumigazgato” (2. csoport, 20 éves, lany).

,Amit a legérdekesebbnek taldltam, az a Mora Ferencrdl megtudott kis kulisszatitkok
voltak. Jo érzés olyasmirdl ismeretet szerezni, amirdl valosziniileg nagyon kevesen tudnak. Ez
a része a kurzusnak meg is lepett én igazabol arra szamitottam, hogy csak tarlatvezetés lesz és
minden oran masik kiallitast fogunk megnézni” (1. csoport, 21 éves, fin).

A fenti beszamolok szerint a hallgatok szamara elsésorban élményt jelentett a projektben

valo részvétel, melynek része volt az 0j tudas megszerzése, sajat aktivitasuk és az interakcio,

b1 A hallgatoi vélemény valtoztatas nélkiili helyesirassal kozolt.
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amely a versekrdl és idézetekrdl valod diskurzust, valamint a fokuszcsoportos interjuban vald
részvételt is jelentette. Errdl abban az esetben is igy nyilatkoztak a hallgatok, ha magukat nem
tartjak sem irodalomkedveldnek, sem ,,olvasdsnak”, s ugy vélik, beallitottsaguk kovetkeztében
ezutan sem fognak Morat olvasni. Volt azonban olyan hallgat6 is a fent emlitett csoportok
egyikében, aki mar a fokuszcsoportos interji soran kifejezte szandékat Mora-miivek olvaséasara:
,,Elhataroztam, hogy ha készen leszek a ram varo beadandokkal és majd a vizsgakkal,

mindenképpen elolvasom a Kicanak szant verseskétetet” (2. csoport, 21 éves, lany).

5.7. Az empirikus szakasz kovetkeztetései

A Mora-foglalkozas Osszeallitasakor arra torekedtem, hogy Mora Ferenc életrajzi
elemeit, miveit és gondolatait egy szokvanyostol eltéré megkozelitésben tarjam a fiatalok elé.
A tankdnyvelemzések alapjan az volt valdszintisithetd, hogy a programba behivott korosztaly
az altalanos iskolai tanulmanyai révén ismerhette Mora Ferenc nevét, am kizardlag a
gyermekirodalmon keresztiil. Az egyéni és fokuszcsoportos interjuk alapjan levonhat6 az a
konkl0zio, hogy az ir6 bemutatasa pusztan gyermekiroként nem bizonyult hatékonynak. Mar a
kozépiskolas korosztaly sem emlékszik miiveire, s ez latszik jellemzének az egyetemista
korosztalyt elemezve is. A kutatasnak nem volt célja a nyelvi befolyast vizsgalni, am feltehetd,
hogy a véalaszadok nyelvi fejlodésére és szokincsének boviilésére hatassal voltak Moéra Ferenc
gyermekversei és prozai munkai.

Megcélzott korosztalyt tekintve a kozépiskolas korosztaly volt a kozéppontban. Ugy
itélem meg, 6k azok, akik rendszerszinten bevonhatéoak nem csupan — jelen esetben — az
empirikus kutatasba, hanem a jovoben is. Muzeumi tapasztalataim szerint a kozépiskolas
osztalyok az iskolai tulterheltség miatt kevésbé jonnek el meghirdetett mizeumpedagogiai
foglalkozasokra. Amennyiben a muzeum — erre mar évek ota tartdo gyakorlatdnak megfeleléen
mobil mizeumként — kitelepiil az kozoktatdsi intézményekbe, két hatast tud elérni. Egyfeldl
mentesiti az adott iskoldkat és pedagoégusokat a muzeumlitogatds megszervezésének
problémaitdl, masrészt motivalo lehet esetleges egyéni miuzeumlatogatasra.

Az eredeti kutatasi terv szerint a rendhagyd Mora-foglalkozasok a 2019-20-as tanév
masodik félévében zajlottak volna a 11. évfolyamon, amikor a tantervben meghatarozottak
szerint kronologiailag leginkabb beillesztheté lett volna. Bar a pandémia miatt a terv
modositasara volt sziikség, a 11. osztalyt valtozatlanul alkalmasnak itéltem a kisérletbe vald

bevonasra. Nyitottak voltak az 0j és valtozatos megkdzelitésre, a szokvanyostol eltérd
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bemutatasra. Eletkorukbél adoddan mar képesek és batrak voltak 6nalloan véleményt alkotni,
arnyaltan tudtak érzéseket megfogalmazni és vitdban részt venni.

Az egyetemi hallgatok korosztalya, bar ¢letkorban viszonylag kozel allnak a
kozépiskolasokhoz, €lethelyzetiik €s az oktatasi rendszer, amelyben tanulmanyaikat folytatjak,
merdben eltérd. Moéra Ferenc nem csupan a magyar szépirodalom egyik meghatarozé alakja,
ujsagiroként is tevékenykedett, ezért a Kommunikacio- és Médiatudoményi Tanszék hallgatoi
szamara hozzaadott értékkel bir Gjsagiroi életmiive, az arrdl valo tartalmak megosztésa.

A program osszesen 51 elemszammal zajlott, ezért a levont kovetkeztetéseket ennek
fliggvényében sziikséges levonni. Az egyéni interjuk, a Mora-foglalkozasok interakcioi,
valamint a fokuszcsoportos interjuk visszajelzései alapjan lehet 1étjogosultsaga a
kezdeményezésnek, a megvalositas feltételei azonban sokrétiiek. A program elinditdsdhoz nem
elegend6 pusztan a megcélzott korosztaly megerdsitése, sziikségszerii megkezdeni a
muzeumpedagdgiai programokba torténd beillesztését, a feltételek megteremtését. A fenti
empirikus kutatas azt a célt szolgalta, hogy Mora Ferenc elfeledett irdi alakja egy ujszeri
megkozelitésbol ismét fokuszba keriiljon. A program soran szandékosan nem Kkeriilt
megemlitésre a mizeumi allandé kiallitds Mora Ferencrdl, igy nem kérdeztem ra arra sem, az
eldadast kovetden nyitottabbnak érzik-e magukat mizeumlatogatasra, valamint a Mora-tarlat
megtekintésére, hiszen ez Kifejezetten Szeged-specifikus, és mindossze a kiallitas id6tartama
alatt volna aktualis. A cél azonban annak mérése volt, hogy miikod6képes-e az elképzelt
program, kiterjeszthetd-e térben és idOben, azaz meghirdetheté-e mas intézményeknek az
orszag tobbi pontjan, illetve ,hasznalhatd-e” a jovOben is. Meglatdsom szerint a tervezett
projekt azokon a telepiiléseken — Kiskunfélegyhaza, Szeged — volna elsdsorban realisan

megvalosithatd, ahol a helyi kulturalis érték részét képezi Mora Ferenc életmiive.

Az ujrapozicionalas tovabbi lehetésége

Az empirikus szakasz megvalositasat kovetden a 2021-22-es tanév megkezdésével —
parhuzamosan két kiilonb6z6 modon — folytattam a Mora-projekt megvalositasat, valamint a
tovabbi kutatast. A Szegedi Szakképzési Centrum Csonka Janos Szakgimnaziuma és
Szakkozépiskolaval valo kozremiikodés révén egy érettségi eldtt allo osztaly szamara Mora
Ferenc is része lett a Regiondlis kultura és hatdaron tuli irodalom érettségi tételnek. A

,lemodellezett” Mora-foglalkozas megvalositdsaval sikeriilt az érdeklddést felkelteni az ir6
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személye és €letmilive irant, igy azt kovetden az osztaly ellatogatott a muzeum allandé Moéra-
kiallitasaba, majd egy ujabb irodalom oOra megtartasara keriilt sor. Az érettségi tétel
kovetelményeinek megfelelden részletesen bemutattam az ir6 helyi vonatkozasti emlékhelyeit,
munkahelyi és kozéleti tevékenységeit, valamint a varosért tett legfontosabb eredményeit.
Mindezeken kiviil két tarcajat®? dolgoztuk fel, igy fokuszba keriilt Mora Ferenc ujsagiroi
tevékenysége, illetve a tarca mifajaban jegyzett kiemelkedd jelentésége. A kozos munka
osztalyozhato eredménye a 2022-es tavaszi €rettségi idészakban fog kideriilni, am kutatadsom
szempontjabol megerdsitett abban az elképzelésemben, miszerint a szerelmes versek ¢és
levelezés megismerésének pedagodgiai hozadéka lehet Mora mas miivei iranti érdeklodés
felkeltése. A program tovabbgondoldsra késztetett: Mora kiemelkedd tarcairéi munkassaga®
beemelhetd eszkoz lehet a korosztaly megszolitasaban, hiszen a rovid terjedelmii, konnyed
hangnemben megirt proézai munkik kiemelkedden szinvonalas, megismerésre érdemes

alkotasok.

A szegedi , kisérlettel” parhuzamosan megkerestem a kiskunfélegyhazi gimnaziumokban
és szakkdzépiskolakban® tanitd magyar szakos pedagdgusokat azzal kapcsolatban, hogy Méra
Ferenc jelenleg érettségi tétel vagy sem. Tovabbi kérdésem volt, hogy amennyiben igen, milyen
miiveket dolgoznak fel, illetve a felkésziilés soran jellemzéek-e az extracurricularis programok
(4gy mint mizeumlatogatas, emlékhelyek felkeresése, sth.). Hét kozépiskolaval vettem fel a

kapcsolatot, 6sszesen 6t intézményb6165

kaptam valaszt a kérdéseimre. Valamennyi valaszado
arrol szamolt be, hogy iskoldjukban Mora Ferenc az idei tanévben is része az érettségi
tételsornak. Az egyes intézményekben jellemzden két, maximum harom tanoraban tudnak a
Regionalis kultira és hataron tuli irodalom cimi tétel Morara vonatkozé részére® késziilni. A
miivek koziil az Onéletrajzi ihletésli, konkrét kiskunfélegyhdzi helyszinekhez kothetd
novellakat dolgozzak fel (Szeptemberi emlék, Uri kalap, Apam, Sziiléfoldemen, Szép kardcsony

szép zold faja, A kortemuzsika), a felkésziilés része az emlékhelyek megtekintése (Mora-

52 A feldolgozott két tarca: Jo gyerekekrél — és nem jokrél (1932. julius 17-i megjelenéssel) és A vadember
megsziinése (mely 1932. december 25-én jelent meg). Mindkét tarca a Magyar Hirlapban hasabjain volt olvashato.
8 Lengyel Andras (2005:72) szerint ,,Mdra elsérangii, profi ujsdgiré volt.” Lengyel modern
médiaszemélyiségnek tartotta az irot, aki irodalmiasabb igényii 0l fizetett tarcairdja volt a Magyar Hirlapnak és a
Délmagyarorszagnak 1934-ben bekovetkezett halalaig.

8 Amint mar emlitésre keriilt, Kiskunfélegyhaza kozépfoki intézményeiben Mora Ferenc évrdl évre része a
magyar irodalom tételsor Regiondlis kultura és hatdaron tuli irodalom tételének.

& Constantinum Katolikus Ovoda, Altaldnos Iskola, Gimnazium, Szakgimnazium és Kollégium, Méra Ferenc
Gimnazium, Kiskunhalasi Szakképzési Centrum Kiskunfélegyhdzi Kossuth Szakkozépiskola és Kollégium,
Kiskunhalasi Szakképzési Centrum Kiskunfélegyhdzi Kozgazdasdgi Szakgimnédziuma, Kiskunfélegyhdzi
Mezbgazdasagi és Elelmiszeripari Szakkozépiskola és Kollégium.

8 Kozéppontjaban a sziilévaroshoz k6t6dd emlékhelyek és irasok allnak.
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emlékhdz, Moéra-szobor), és a Mora-€letrajz részletes bemutatasa. Egyetlen esetben kaptam
beszamolot arrdl, hogy a Kiskun Muzeum muzeumpedagdgiai szolgéltatasat is igénybe veszik
a felkésziilés soran.

Jol lathato a kiskunfélegyhdzi gyakorlat és a szegedi — kisérleti jelleggel tortént —
kezdeményezés kiilonbsége a narrativa szempontjabol. A sziilévaros tradicioihoz illeszkedve
Mora gyermekkora, iskolai emlékei, a csalad szegénysége és a sziilok nehéz helyzete jelenik
meg, s mindegyik kiemelt elemhez tarsul egy-egy helyszin, épiilet vagy alkotas. Mindezek
mindenképpen a kiskunfélegyhazi identitas részét képezik.

Mora ,,szegedi ¢€letéhez” mas miivek, mifajok és mas narrativa kapcsolhaté. Mora
Szegeden népszeri kozéleti egyéniség, sikeres ujsagird, elismert intézményvezetd és — az
Aranykoporso cimii regényéért diszdoktori cimmel Kkitiintetett — regényird volt (Magyar,
1979:318). A kezdeményezésem éppen ezért mast allithat fokuszba: emlékhelyként a Mora-
muzeumot vagy a Szegedi Napld székhazat, miivei koziil az Aranykoporso Titjéhez irt
szerelmes verseket €s leveleket, valamint ujsagirdi mikddésének és a tarca miifajaban jegyzett
kiemelkedd darabjait (Kovacs-Krassoi, 2021b).

A két megkozelités semmiképp sem 4all szemben egymassal, regiondlis szinten
mindkettonek 1étjogosultsaga lehet. A célkitiizés k6zos: Mora Ferenc alakjanak és miiveinek

,benntartdsa” a koznevelésben, valamint a helyi identitas erdsitése.
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6. Osszegzés, konkliziok

Doktori értekezésemben arra vallalkoztam, hogy neveléstudoméanyi aspektusbol
foglalkozzam Mora Ferenc szerepével €s hatasvizsgalataval a koznevelés keretei kozott.

Mora Ferenc Szeged kultartorténetének meghatarozo egyénisége volt, aktiv kozéleti
munkat végzett irdi, Ujsagirdi, régészeti és muzeumigazgatoi tevékenysége mellett, amely
elegendd alapot jelentett a Kultarpalota névaddjava valé megvalasztasara.

Jelenleg munkam soran mizeumi kdrnyezetben nyilik lehetdségem Moéra Ferenc szellemi
orokségét valtozatos forméban és kiilonbo6zd feliileteken apolni és erdsiteni. A fizikai jelenléttel
tarsult muzeumi €s mizeumon kiviili oktatéas és virtudlis tudasatadas mellett jelen értekezésben
szem el6tt tartom azt a tényt, hogy a mizeumi és muzeumpedagdgiai programok és kiallitasok

t57 szemlélve is kiilvarosi

csupan egy sziik réteget szolitanak meg. Csak szegedi sajatossagoka
iskolak évente csak egy alkalommal vagy egyetlenegyszer sem tudjak megadni az iskolas
gyermekeknek a miizeumi élményt, erésen diverz financidlis hatterti didkcsoportok miatt. A
tobbéves muzeumpedagogiai tapasztalataim, az évente egy vagy tobb alkalommal
megrendezésre keriild orszagos, illetve regionalis muzeumpedagdgiai, mizeumandragogiai
szakmai forumok diskurzusainak tanulsagai alapjan kimondhato6, hogy valoban néhany iskolara
korlatozodik az aktiv muzeumpedagodgiai tevékenység. Ennek hatterében 4llo tényezdk kozott
a tanari motivacid, az adott iskola muzeum irdnti elkotelezettsége, mobilitds €s oOracserék
flexibilitasa, a didkok csaladjanak anyagi hattere emlithetdek meg.

Munkahelyem, a Mora Ferenc Mlizeum — névaddja iranti tiszteletébdl fakaddan — szamos
miufajban torekszik arra, hogy Mora ¢€letmiivének jelentdségét erdsitse. Az elmult években,
miota részt veszek a szegedi Kulturpalota munkdjdban, szédmtalan valtozatos
muzeumpedagdgiai és muzeumandragdgiai programmal erdsitettiik, rendszeresen
hangsulyoztuk regionalis és orszagos szinten ,Mora-misszionkat”, amelynek aktiv
Otletgazdajaként és megvalositojaként a visszacsatolasokat kozvetleniil tudtam megfigyelni. A
legfontosabb projektek a kovetkezOk voltak: (elsésorban) gyermekeknek szolo tarlat Mora
mesebirodalma cimmel, mely vandorkiallitaisként mikodott éveken at orszagszerte (Mako,

Jozsef Attila Mizeum, Kecskemét, Katona Jozsef Muzeum, Satoraljaujhely, Kazinczy Ferenc

57 A kiilsé vérosrészeken, szegedi vonatkozasban az tgynevezett koraton kiviil talalhatd iskolak muzeumba
jutasanak feltétele kétszer két vonaljegy aranak megvasarlasa volna.
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Muzeum), a Cimtelen konyv cimii verseskotet gondozasa és megjelenése, szintén Cimtelen
konyv cimmel arnyjaték Mora és Kalmar Ilona szerelmi torténetérdl, kamarakiallitisok Mora
levelezésérdl és a mazeumba adomanyként bekeriil6 kéziratokrol, Mora-maraton (2017), azaz
felolvaso est Mora Ferenc miiveibdl, valamint allando kiallitas Méra Rengeteg, a ,,zéld” Mora
cimmel, amely 2020-ban nyilt meg. Szamos muzeologiai konferencia zajlott, melyek soran
lehetség nyilt a tudomdnyos kutatdsok ismertetésére, melyek koziil a legfontosabbak a
kovetkezOk voltak: Mora Ferenc igazgatdi karakterisztikdjanak megformadldsa a hivatalos
levelezése alapjan, a szerelmi levelezés iddszakanak feltérképezése, Mora koznevelésben
betoltott szerepének nyomon kovetése®®,

Bar meglatasom szerint a muzeologiai munka szamos alternativat rejt Mora Ferenc
¢letmiivének megismertetésére, mégis csupan egy sziik rétegnek, a mizeumlatogatoknak kinal
lehetdséget. Ennek beldtasa folytan ugy vélem, célszerli egy olyan Moéra-projektet 1étrehozni,
mely a koznevelés keretein beliil — az arra vald nyitottsdg és lehetdségek fliggvényében —
alkalmat ad Mora életpalyajat és kevésbé ismert miiveit megismertetni. Ennek érdekében
Osszegeztem a Mora-hagyaték irodalomtorténeti vonatkozasi kutatasaimat, majd tovabbi
vizsgalatokkal kiegészitve foglaltam Gssze a témaval kapcsolatos kovetkeztetéseket. Tovabbi
torekvésem elérni azt, hogy Mora Ferenc miivei helyi érintettség okan (elsésorban Szegeden és
Kiskunfélegyhazan) minél szélesebb korben ujra bekeriiljenek a magyar nyelv és irodalom
tantargy érettségi tételei k6zé a Regiondlis kultura és a hatdron tuli irodalom témakor

részekeént.

6.1. A dolgozat részei

A doktori disszertaciom a kovetkezd legfontosabb kutatasi egységeket tartalmazza:

1. Roviden ismertettem Mora Ferenc életpalydjat, kiemelve legfontosabb ¢€letszakaszait.
Mora tanulményai alatt kiemelked6 eredményeket ért el, majd egy rovid tanari palyafutast
kdvetden ugyanolyan innovativ és korszeri Gjsagird volt, ahogy pélyafutasanak teljesen mas
teriiletein  is:  szegedi muzeumigazgatoként, gyljteménykezeléként, régészként ¢és

konyvtarosként egyarant.

58 Pontos hivatkozas a felhasznalt irodalomban olvashato.
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2. Dolgozatomban 145 tankonyv vizsgalatara vallalkoztam az elmult 95 évbol. 1925-ben
adtdk ki el0szor Mora tarsszerkesztésében Betliorszag virdgoskertje cimmel azt az
olvasokonyv-sorozatot, mely évtizedekig fellelhetd volt az elemi iskoldk firas- ¢és
olvasastanitasanak eszkozeként. Mora ezekben a tankonyvekben — gyakran elsé kozlésként —
sok sajat irast beépitett az olvasmanyok kozé. Mora Ferenc halalat kovetden két évvel, 1936-
ban mar megjelent az elsé olyan olvasokonyv, melyben az olvasmanyok kozott Mora-mi is
olvashatd. A tankonyvek elemzése sordn nem csupan a Mora-szovegek vizsgdlatara
szoritkoztam, hanem azt is megfigyeltem, milyen korszakban megjelent és milyen

sajatossagokat tartalmazo kotetekrdl van szo.

3. Mora Ferenc hatasat kutatva azt is analizaltam, milyen mddon szerepelnek miivei a mai
magyar koznevelésben. Ezzel kapcsolatban tanulményoztam a Nemzeti Alaptanterv az also
tagozat évfolyamai részére megfogalmazott, az anyanyelvi oktatasra vonatkozé eldirdsokat,

valamint a NAT kozelmultban torténd valtozasait.

4. A tankonyvelemzések a Berelson-féle content analysis modszerét kovették. A
tankonyvek analizdldsa soran a fokuszban azonban nem a kvantifikaci6 allt, sokkal inkabb a
tendenciakra és hangsulyeltolodasokra iranyult a figyelmem.

A tankonyvek vizsgalata sordn az korvonalazodott, hogy jellemzéen hét tematikus
egységbe lehet sorolni a felhasznalt Mora-miiveket. Az egyes témak kozott természetesen van
¢és lehet némi atfedés, de a kovetkez6 témakorokre oszthaté miiveket tartalmaznak az elmult 95
éve tankonyvei: (1) természeti jelenségeket, (2) a személyes élményeket megelevenitd irdsokat,
(3) meséket, (4) torténelmi eseményeket, legendakat, (5) allatokkal kapcsolatos torténeteket,
(6) csaladi vonatkozasu és (7) tanit6 jellegli olvasmanyokat. A szovegek lehetnek versek, révid
torténetek, regényrészletek, de gyakran talalhatdak meg az eredeti irdsok roviditett, &tdolgozott
kiadasban. Utobbiak szinvonalat tekintve egészen kiilonbozdek, olykor nyelvezetében,
szOhasznalataban a felismerhetetlenségig leegyszerisitettek, vagy csak bizonyos részek
kihagyasaval jelentek meg. Bar jelen értekezésnek nem célkitlizése ezt kritikai
megjegyzésekkel ellatni, am kérdésként autentikus lehet feltenni: van-e 1étjogosultsaga az adott
szoveget Mora Ferenc nevéhez kotni, ha az sem nyelvileg, sem tartalmilag nem hordoz

szépirodalmi jegyeket?
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5. Mora ismeretével, egyfajta Mora-iméazzsal kapcsolatban a magyar koznevelés egy
sajatos szegmensét vizsgaltam meg. Felkutattam a magyarorszdgi Mora Ferencrdl elnevezett
oktatasi intézmények honlapjait, és arra voltam kivancsi, hogy az internetes feliileten miképpen
mutatjdk be névaddjukat. Elemzésem sordn arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a
minddsszesen 35 Morardl elnevezett kdznevelési intézmény tobbségében a névadorol szolo
leirdsok rendkivill elavultak, jellemzOen a szegénység narrativajat erdsitve, idejétmult
nyelvezettel rendelkeznek. A névadot bemutatd szovegekbdl csak elvétve deriil ki, hogy miért
valasztottak iskolajuk nevét Mora Ferencrdl, s nem jelenik meg rola egy — a tanuldk szdmara —

vonzo, szerethetd emberi kép, amit kovetni volna érdemes.

6. Doktori dolgozatam novuma — torekvésem szerint — abban rejlik, hogy Mora Ferenccel
kapcsolatban eddig feltaratlan szovegeket kivanok felhasznalni arra, hogy az irét egy eddig
ismeretlen oldalar6l mutassuk be — a kutatas kisérlete alapjan — a kdznevelésben a kozépiskolas
korosztalynak. Mora Ferenc €letének utolsdé masfél évét egy titkos szerelem kisérte végig, mely
nem csupan életrajza szempontjabol hordoz 0j elemeket, hanem életmiive szempontjabdl is.
Szerelmi kapcsolata Kalmar Ilonaval, férjezett nevén dr. Horvath Istvannéval, az iro-
muzeumigazgatét nem csupan tobb szdz — a Mora-mizeumban Orzott — szerelmes levél
megirdsara késztette, hanem lirai életmiivét is egy 01 szintre emelte.

A levelek és a szerelmes versek tulmutatnak 6nmagukon. A szerelmi levelezés egyrészt
bepillantast enged Mora érzelmi életébe és gondolataiba, a vallomasok fontos informacidkat
hordoznak egészségi allapotarol és aktualis munkairdl, ugyanakkor fontos kordokumentumok
is egyben. A levelekbdl megismerhetd Mora politikai allasfoglaldsa, varosi €s orszagos szinten
zajlo kulturalis események, tevékenységek, utazasok leirasai, egészségi allapotanak valtozasai,
valamint csaladi és barati kapcsolatrendszere.

Mora Ferenc versei egyes irodalomtorténészek szerint — mint mar emlitésre kerilt —
,,egész egyszeriien rosszak” (Lengyel, idézi Péter, 2005:98). Péter Lasz16 (ugyanott) vitatkozik
Lengyellel (2005), maga Mora szerint pedig ,,Szépeknek szépek, csakhogy nem modernek.”69
A szerelmi lira jelentdsége nagyban hozzajarul ahhoz, hogy a Kalmar Ilonahoz irt Cimtelen
konyv verseit szépirodalmi szempontbdl jelentdsnek tartjak.

Jelen értekezés 4. fejezete bemutatta a szerelmi kapcsolatot és ahhoz kapcsolddva a titkos

levelezés, valamint a Cimtelen konyv keletkezéstorténetét és koriilményeit.

8 Cimtelen konyv, XIII. vers
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7. Muzeologusi munkam, kutatasaim és jelen értekezés megirasakor mindvégig paratlan
lehetdségnek éreztem, hogy folyamatos szakmai kapcsolatban lehettem Mora Ferenc
egyenesagu leszarmazottjaval, Vészits Andreaval, aki életmiivének egy jelentds részét dédapja,
Mora életmiivének kutatasara és rogzitésére szanta. A disszertacioban nem kozoltem a Vészits
Andreaval készitett mélyinterjut, de a vele vald kozos munka, hattérinformaciok és szakmai
meglatasok jelentds hozzdadott értékkel birnak a dolgozat hitelessége kapcsan. A Vészits
Andreaval készitett interju egy 0j megkozelitést is tartalmaz: az a jelenség, hogy a kdzépiskolas
¢s egyetemista korosztaly nem ismeri Moéra Ferenc életmlivét meglatasa szerint inkabb abbol
fakad, hogy a szépirodalmi miivek mara kevéssé¢ vonzoak, megitélése szerint nem Mora-
specifikus. Allaspontja megfontolandd, tovabbi kutatasok soran érdemes figyelembe venni, a

disszertacioban azonban ebbdl a kontextusbol nem vizsgaltam a helyzetet.

8. A dolgozat empirikus része 51 {6 szegedi kdzép- és felsdfoku oktatasi intézményben
tanulo diak részvételével keriilt megvalositasra, melyet a 2020-as vilagjarvany okozta
korlatozasok, valamint az online tanitasi rendszerre torténo atallas részben késleltettek, részben

lekorlatoztak.

Az empirikus kutatas harom szakaszbol allt.

8.1. Elsoként a 26 fo kozoktatasi és 25 f6 felsdoktatasi csoport tagjainak mindegyikét
egyéni strukturalt interjiban kérdeztem meg arrdl, hogy milyen emlekiik, érzésiik, élményiik
van Mora Ferenccel kapcsolatban. Az irdnyitott beszélgetés soran fontos volt a személyes
kapcsolat és az interakcid, valamennyi interjit magam készitettem. Célom nem nagy
elemszamu kvantifikalhatd eredmények elnyerése, hanem a valaszadds soran tetten érhetd
témarol valé gondolkodas, az emocionalista paradigma jegyében folytatott interja volt, azaz a
vizsgalatban megszolitott személyek szubjektiv élményei ugyanolyan Iényegesek voltak
Moraval kapcsolatban, mint a tényszeri adatok (Szokolszky, 2004:393). A valaszok alapjan
kimondhat6, hogy a didkok nagyon kevés emléket, miivet, €lményt tudtak felsorolni a
beszélgetés soran, és nyitottak voltak a felvazolt Gjfajta megkdzelitésre. Az interjik révén
egyértelmil visszaigazolast kaptam arra vonatkozoan, hogy létjogosultsaga van egy 0j Mora-
narrativa kidolgozasanak. A beszélgetések alapjan megerdsitést nyert az az elképzelésem,
miszerint a modell koznevelésben torténd alkalmazasa relevans ugy a megcélzott korosztaly,

mint a rendhagy6 irodalom 6rak adta keretek szempontjabol.
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8.2. A kutatads masodik szakasza a Mora-hagyaték uj felfedezései €és publikécioi alapjan
egy rendhagyd Mora-foglalkozas megtartasa volt. A projekt kozéppontjaban az allt, hogy Mora
Ferencet kevéssé ismert gondolatai, személyes torténete €s szerelmi lirdja révén egy mas
néz6pontbol lathassak a diakok.

Mora Ferenc ¢letének legfontosabb mérfoldkoveit rendhagyd idézetein keresztiil
mutattam be, az évszamok és tényszeri adatok helyett minden egyes életeseményrdl az 6 sajat
narrativdja allt a kozéppontban. A célom az volt, hogy az irodalomtanitds megszokott, az
¢letrajzi elemeket felsorold ,,protokollja” helyett a bemutatas soran maga az ir6 szolaljon meg.

A foglalkozasokon torténetmeséléssel, eredeti kéziratokkal és fotokkal szemléltetve
mutattam be a Kalmar Ilona-térténetet, a levelezést és a szerelmes verseket. A résztvevok
¢letkora (1626 év) alapjan a szerelmi torténet mind a kozépiskolas, mind az egyetemi
csoportok szamara adekvat témanak bizonyult. A versek feldolgozasa és kontextusba helyezése
a rendhagyo orak kozponti eleme volt, hiszen igy valt teljes egésszé maga a torténet, s igy
kaptak értelmet a versek egyes sorai is.

A rendhagy6 foglalkozas soran olyan Mora-idézeteket is bemutattam, melyek révén
megismerhetéek az ir6 izgalmas, gyakran a konvencionalitastol jelentdsen eltéré gondolatai.
Fontosnak talaltam azt prezentédlni, hogy Moéra Ferenc meglatasai a legkiilonb6zobb témakban
képesek 0j néz6pontbol lattatni eseményeket vagy élethelyzeteket. Ugy a kozoktatasi, mint a
felsdoktatasi csoportok nyitottak voltak és diskurzusra készek az ismertetett idézetekkel

kapcsolatban.

8.3. A foglalkozasokat kdvetden Osszesen hét fokuszcsoportos interjut készitettem a
résztvevokkel. Az interjuk soran az keriilt a kozéppontba, hogy milyen hatast gyakorolt rajuk
Mora Ferenc egy személyesebb, emberibb, szerelmi lirdjan keresztiil térténd bemutatasa. Azt
is kutattam, nyitottabbakka valtak-e Mora miivei irant, valamint azt, mi az allaspontjuk Moraval

kapcsolatos rendhagy6 programokrol, kezdeményezésekrol.
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6.2. A kutatas kérdéseire adott valaszok

Jelen értekezés megirasat tobbéves muzeumi tapasztalat és kutatdmunka eldzte meg,
melyek alapjan az korvonalazodott, hogy Mora Ferenc életét és miiveit egyre kevesebben
ismerik. Ennek felismerése szamos kérdést felvetett, melyeket sziikséges megfogalmazni és
feltenni a kutatasok, a miizeumi tervezés és tovabbi lehetéségek keresése érdekében egyarant.

A kérdésfeltevés soran az alapvetd okokat kivantam feltarni arra vonatkozdan, hogy miért
érkeznek kevés eldzetes tudassal a muzeumba latogatok. A kutatdst éppen ezért
neveléstudomanyi, oktataspolitikai ¢és iskolatorténeti szempontbol kozelitettem meg.
Erdeklédésem kozéppontjaban tehat nem a kiallitasok vagy programok hatasmechanizmusa all,
nem muzeumpedagogiai vagy muzeumandragogiai szempontbol vizsgalodtam. Azt kutattam,
mi idézhette eld a kialakult helyzetet, jelesiil azt: miért van kevés el6hivhatd tudasa a
muzeumba érkezoknek Mora Ferencrél. Kérdéseim révén feltarni kivantam az el6zményeket, s
az alapjan — a koznevelés keretein beliill — alternativ megoldast bemutatni ennek
megvaltoztatasara.

A doktori értekezés els6 fejezetében fogalmaztam meg azokat a kérdéseket, melyek
mindvégig kiindulopontjai voltak a kutatasnak. Bar a teljes kutatomunka soran valaszokat

kerestem és adtam a feltett kérdésekre, eztttal a direkt feleleteket kivanom megfogalmazni.

K.1. A koznevelés keretein beliil a didkok pontosan mikor taldlkozhatnak Mora Ferenc
miiveivel?

Az oktatast szabalyozd dokumentumok (a Nemzeti Alaptanterv ¢és kerettantervek)
elemzése alapjan az lathat6, hogy Moéra Ferenc miivei elsdsorban, illetve jellemzden az also
tagozatban jelennek meg. A didkok 1-4. osztaly kozott talalkoznak az ir6 miiveivel, ezért a
kutatds soran mindvégig az als6 tagozatban hasznalt, 1925-2020 kozott megjelent

olvasokonyveket vizsgaltam, dsszesen 145 kotetet.

K.1.1. Milyen tartalmu irasok jelennek meg a mai tankdnyvekben?

A jelenlegi olvasokonyvek vizsgalata alapjan kimondhato, hogy jelentds eltérés van az
egyes tankonyvcsaladok Mora-taralmai kozott. Tobb tankonyvsorozat is megtalalhaté a
tankonyvpiacon (RomiSuli, Apaczai, Mozaik, Ujgeneracids tankdnyv), melyek elemzése
alapjan az lathat6, hogy a legtobb Mora-szoveg a szegedi Mozaik Kiad6 tankdnyveiben, a
legkevesebb pedig a legujabb kiadast, az Oktatdsi Hivatal altal ajanlott és tamogatott
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Ujgeneracids-sorozatban talalhaté. Az irasok témait elemezve szintén valtozas tapasztalhato: a
dolgozatban elemzett négy tankonyvcsalad tankonyveiben a legsziikebb keresztmetszetet az
Ujgeneracios tankonyvek adjak. A sorozat kéteteiben csak allatokkal és torténelmi legendakkal
kapcsolatos szovegek olvashatoak, mig a RomiSuli, az Apéaczai és a Mozaik Kiado
tankonyveiben tobb olyan Mora-szoveg is fellelhetd, mely onéletrajzi ihletésti (példaul A kis
biceboca, A szdzadik konyv, Hogyan tanultam meg olvasni?), vagy a szegénység témakorét
érinti (vO. A szanko). Ezeknek a szovegeknek a megitélése, pontosabban a kdznevelésben vald
1étjogosultsdga mar régota vita targyat képezi szakmai és sziiléi forumokon egyarant. A
Kincskereso kiskodmon cimi regény mar nem kotelezd olvasmany az als6 tagozatban, a
pedagogusok Onalléan donthetnek arrdl, hogy esetleg részleteiben beemelik a feldolgozando
olvasmanyok koz¢é vagy sem. Ez is kozrejatszik abban, hogy Mora életével kapcsolatban alig

van ismert szoveg az also6 tagozatos diakok szamara.

K.2. Moéra haldla 6ta eltelt tobb mint nyolc évtizedben van-e jelentOs tartalmi vagy
mennyiségi valtozas a felhasznalt szovegek tekintetében?

Moéra Ferenc halala utan két évvel, 1936-ban a Szent Istvan Tarsulat kiadasaban az
Olvaso- és tankonyv a katholikus osztatlan elemi népiskolak IV. osztalya szamdra cimmel jelent
meg az elsé tankonyv, amelyben mar megtalalhato az ir6 szovege. Abban az iddszakban a
Mora—Voinovich altal szerkesztett Betiiorszdg virdgoskertje-sorozat kotetei is forgalomban
voltak, amelyek szintén tartalmaztak Mora-irasokat. Attol kezddd6en valtozé mennyiségben és
tartalmi elemekkel, de folyamatosan olvashatdak irdsai az alsos olvasokonyvekben. Nem
mutathatd ki egyenes Osszefliggés Mora politikai €s vilagnézete, valamint az éppen aktualis
oktataspolitika preferenciai k6zott; az antiklerikalisként ismert Moéra €pp egy katolikus kiadasu
tankonyvben jelent meg el6szor, s tobbet olvashattak téle a didkok az 1945-6s Orszagos
Koznevelési Tandcs idején megjelent tankdnyvekben, mint késébb a balratolodo Ortutay-féle
oktatastligyi vezetés kezdeti szakaszan.

A tankonyvelemzések nyoman az lathatd, hogy hét nagy tematikus egységbe oszthatoak
a tankonyvek Mora-szovegei: természeti jelenségeket bemutato irasok, személyes élményeket
megelevenitd olvasméanyok, mesék, torténelmi események, legendak, allatokkal kapcsolatos
torténetek, csaladi vonatkozasu €s tanito jellegii olvasmanyok. Leggyakrabban idézett irasai a
torténelmi eseményekkel €és személyiségekkel kapcsolatos legendédk, a mesék €s a tanitd jellegt
torténetek. Szintén gyakran kozolt szovegek a természeti jelenségekkel, allatokkal kapcsolatos
miivei, melyek — bizonyos szempontbol — Osszefiiggésbe hozhatoéak a foldrajz-természetrajz

szakot végzett Mora Ferenc egyetemi tanulmanyaival. A leggyakrabban kozolt alkotasai a
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kovetkezOk: A Kis bice-boca, A cinege cipdje, A szanko, Szeptemberi emlék és a Mindennapi
kenyeriink. Az 6t szoveg miifajtol fliggetleniil (hiszen egy regényrészletet és egy verset is
tartalmaz) tematikailag a szegénység ¢€s a kiszolgaltatottsag élethelyzetét mutatja be. Bar tobb
évtizedet atdleld Osszesitésben ezek voltak a leggyakrabban idézett irasok, jelenleg a legtobb

iskolaban hasznalt Ujgeneracios tankonyvek négy évfolyaman mar egyik sem talalhato meg.

K.3. Ismerik-e Mora Ferenc ¢€letét a didkok?

A feltett kérdésre a valaszt az empirikus kutatas soran kerestem. Az egyéni interjuban a
valaszadok (n=51) dont6 tobbsége csak kulcsszavakat tudott felidézni Mora neve hallatan, ugy
mint Kincskeresé kiskodmaon, Szeged, muzeumigazgato, gyermekirodalom. A megkérdezett
didkok koziil kis elemszamban (n=3) volt az atlagostol eltéro tobblettudasa: azok a didkok, akik
az interjut megeldzden jartak a Mora-miizeumban, ismerték a Kalmar Ilona-szerelem torténetét.
Amint a tankdnyvelemzés soran kidertilt, az altalanos iskola alsé tagozatan nincsenek életrajzi
adatok a tananyagban, csupan a személyes vonatkozasi olvasmanyok esetén lehet azt
feltételezni, hogy tanari magyarazat Kiegésziti az olvasottakat. A Kincskeresd kiskédmon cimi
regény, mely évtizedekig kotelezd olvasmanyként szdmos életrajzi elem megismertetésére
adott lehetdséget, mara részleteiben is kikeriilt az olvasokonyvekbdl. Ezek a tények
Osszhangban allnak azzal a miuzeumi tapasztalattal, hogy a fiatal korosztaly nem rendelkezik

szdmottevo tudassal Mora Ferenc ¢életével kapcsolatban.

K.4. A Mora Ferenc nevét viseld koznevelési intézményekben milyen narrativa ismert
Mora életérol?

A magyarorszagi altalanos- és kozépiskolak koziil 35 viseli Mora Ferenc nevét (34
altalanos iskola és egy gimnazium), tobbségében életrajzi vonatkozas nélkiil. Kivételt képez
Mora Ferenc sziilovarosa, Kiskunfélegyhaza, alap- és kozépfoku tanulmanyainak szinhelye,
ahol két intézményt is elneveztek réla: a Constantinum Intézmény Moéra Ferenc Altalanos
Iskolajat, valamint a Moéra Ferenc Gimnaziumot. Budapesten, ahol egyetemi tanulmanyait
végezte (bar nem ehhez kothetéen) harom intézmény is viseli a nevét, Szegeden viszont, ahol
csaladot alapitott, munkat talalt és életmilivét megalkotta, — mara mar — nincs rola koznevelési
intézmény elnevezve. Az iskolai honlapok vizsgalata soran a kutatdi kérdésre az a valasz
fogalmazhat6 meg, hogy a névadoi leirasok elsésorban a szegénység narrativajat hasznaljak (a
Mora-sziilokrél sz6l6 adatok utan masodikként), am Iényegesen hangsulyosabban és
részletesebben. Moéra Ferenc gyermekirdi tevékenysége, mely egy altalanos iskolai honlap

esetén relevansabb informacié lehetne, alig keriil emlitésre. A leirasok nem reagélnak a
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jelenlegi tankényvekben megtalalhatd Mora-szovegek tematikai hangsulyeltolodasaira, vagyis
hiaba talalhat6 mar egyre kevesebb, vagy egyetlen életrajzi vonatkozast szoveg sem, hidba nem
kotelez6 mar a Kincskeresé kiskodméon cimii regény, a honlapok leirasaiban mégis Mora

szegénysége all a kozéppontban.

K.5. Van-e létjogosultsaga egy 0j narrativa felépitésének Mora Ferenc életével és
¢letpalydjaval kapcsolatban?

Az empirikus vizsgalat azt a kovetkeztetést engedi levonni — a muzeumi tapasztalatot
megerdsitve —, hogy az altalanos iskola alsé tagozataban megjelend Mora-szovegek emléke
idével megkopik. Bar a szokincs fejlédése szempontjaval irasainak minden bizonnyal
jelentdsége van, annak vizsgalata kiviilesik jelen kutatas célkitlizésein. Mora fontossaga —
meglatasom szerint — tobb a nyelvi fejlodés formalasanak lehet6ségénél, gondolatainak és
szerelmi lirajanak megismerésre mélt6 irodalomtorténeti értéke van.

Mora Ferenc eddig ismert ¢letmiive tovabbi 0j darabokkal gazdagodott azaltal, hogy a
szegedi Kultarpalota Irodalomtorténeti Gylijteményének zarolt anyagai — egy muzeoldgiai
paradigmavaltasnak koszonhetéen — nyilvanossagra keriiltek. Mora Ferenc életével
Osszefiiggésben a koztudatban elsdsorban a szegénység és nehéz sors narrativaja all. Nevéhez
kot6do legismertebb, évtizedekig kotelezé olvasmany a mai napig a Kincskeresd kiskodmon,
mely a 6-10 éves diakok korosztalyi sajatossagait tekintve nem a legoptimalisabb
miivalasztas.”

Uj keretekre van tehat szikség Mora munkassagaval kapcsolatban, hogy miivei ne
vesszenek a feledés homalydba. Allasfoglalasom szerint ezt két modon lehetne elkezdeni: (1)
egyrészt idOszerli lehet atstrukturdlni a gyermekeknek szolo miiveil kozlését. Két alternativat
talalok relevansnak ennek megoldasara: egyfeldl az eddig megcélzott — also tagozatos —
korosztaly modositasaval, azaz bizonyos miiveket késébbi életkorban bemutatni. Moéra Ferenc
tobb irasat kivaloan lehet szocidlis érzékenyités témakorben felhasznalni, legtobb onéletrajzi
vonatkozasu alkotasat erre tokéletesen alkalmas lehet. Masfel6l hatékony volna minél tobb
koznevelési intézményben az eddig ritkabban idézett miveket feldolgozni, mint példaul a

Csilicsali Csalavari Csalavér.”* A felvazolt megolddsi javaslatnak azonban oktatéaspolitikai,

0 Ebben erésitett meg Vészit Andrea, Mora Ferenc dédunokéja a mélyinterji soran, aki a felsd tagozatos tanulok
irodalom tanitasa soran emelné be a regényt.

"L A regényben Mora éles tarsadalomkritikat fogalmaz meg az egyes allatok karaktere révén — meglatdsom szerint
—mindenképpen csak fels6 tagozatos korosztallyal volna érdemes foglalkozni vele. A 2020-as NAT 5-8. osztalyos
kerettanterve a Vilaszthato ifjusdgi vagy meseregény felsorolasnal jel6li is alternativaként a meseregényt. Arrol
nincs adat, hogy ezt hany intézményben, hany irodalom 6ran valasztjak.
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tanterveleméleti aspektusa van, mely talmutat jelen kutatds keretein. (2) Masrészt egy 1j
narrativa bemutatasara van sziikség annak érdekében, hogy az altalanos iskolai korosztaly fol6tt
is megismerkedhessenek a didkok Mora miiveivel. Jelen értekezés — a kdzépiskolas korosztalyt

megcélozva — ennek 1étjogosultsagaval, forrasaival, részleteivel és kutatasaval foglalkozik.

K.5.1 Bemutathato6-e a kozépiskolas korosztaly szamara Mora szerelmi torténete és lirdja?

A fokuszcsoportos interjuk visszajelzései szerint a kozépiskolas korosztaly alkalmas lehet
arra, hogy Mora Ferenc szerelmi liraja bemutatasra keriiljon. Egyfel6l maga a kdznevelési
intézményi keret lehetdséget adhat ra a kozépiskolai irodalom 6rak soran, hiszen a kozépszintii
tanulmanyok befejezését kovetden a késdbbiek soran nincsen mindenki szdmara elérhetd
platform. Masfeldl a hazassagon kiviili szerelmi kapcsolatot és az azt megorokitd verseket
legkorabban a kozépiskolas korosztalynak célszerli bemutatni. A fokuszcsoportos interjuk
soran az deriilt ki, hogy mind a kdznevelési, mind a felsGoktatasi csoport résztvevoi nyitottak
voltak a szerelmi torténet, a levelezés és a versek irant. A rendhagyo foglalkozas lehetdséget
adott nekik, hogy elvarasok és szdmonkérés nélkiil megfogalmazhassak véleményiiket és
érzéseiket az elhangzottakkal kapcsolatban. Bar sajat indittatasbol a valaszadok jellemzéen nem
olvasnak verseket, de a szerelmi lirardl valé diskurzust be lehetett épiteni a foglalkozasokba.

Az empirikus kutatas valaszai és a muzeumi tapasztalatok alapjan kimondhatd, hogy
Mora Ferenc jboli megismertetés€éhez sziikség van egy 1 tipustu narrativa felépitésére. Moéra
maganéleti dramdja, emberi arca és rendhagyd gondolatai alapot adhatnak arra, hogy 6t egy
masik perspektivabol is lehessen szemlélni. A szerelmi lira irodalmi értéke és maga a torténet
személyessége alapjan a Cimtelen konyv versei alapként szolgalhatnak az érdeklddés

felkeltésére az ir6-mizeumigazgatd irant.

133



6.3. A Kkutatas konkluzioi és tovabbi lehetoségek

Jelen értekezés legfontosabb célkitlizése volt, hogy miutan feltérképeztem — az elmult
évtizedekre torténd kitekintéssel egylitt — azt, hogy Mora Ferenc miivei pontosan hol
helyezkednek el a mai koznevelésben, Uj utakat keressek felkelteni az érdeklédést Mora
alkotasai és személye irant. Torekvésem minél tobbféle eszkozt megragadva — Péter Laszlo
irodalomtorténész (2005:99) szavaival €lve: ,,Mora irasainak remélt ujboli megszerettetése.”

Mora Ferenc nem csupan sajat koranak volt innovativ, kritikus és modern személyisége,
gondolatai ma is aktualisak. Az oktatas jelenlegi helyzetébdl kiindulva az koérvonalazddik, hogy
Mora miivei eltlindben vannak, bemutatdsa pusztan gyermekiroként nem hatékony. A nyelvi és
szokincs fejlodének legintenzivebb szakaszaban jelent6sége van a Mora-versek ¢és
olvasmanyok megismerésének, jelentdségét fontos elismerni, de annak hatasvizsgalata nem
jelen értekezés témaja. Sziikség van Morat koznevelési intézményi keretek kozott bemutatni, s
erre — az empirikus kutatds soran tesztelt Mora-foglalkozassal — a kozépiskolas korosztalyt
tartom a legalkalmasabb célkdzonségnek.

Az Osszedllitott rendhagyd Mora-bemutatd Keretei a kozépiskolai rendszerben —
elsdsorban regionalis szinten, a helyi kultira megismertetése részeként — rovid kitéroként
szolgalhatnak a 20. szazad eleji magyar irodalom kanonizalt miivei kozott.

A digitalis tartalomelérések, az egyre gyorsuld és egyre tobb informacidt hordozo
kornyezetben egyre nagyobb kihivéas az olvasasra — ¢és kiilonosen a regényolvasasra — nevelés.
A kutatas soran kidertilt, a kozépiskolas és egyetemi korosztalynak valtozatlanul nincs tervei
kozott Mora-regényeket olvasni. Munkam soran ezért elsésorban a verseket helyeztem a
kozéppontba, tovabbi célként azonban fontosnak tartom Mora prozai munkait is népszertisiteni.
Ez a torekvésem megvalosulni latszik, hiszen egy — muzeumpedagdgiai tevékenység révén
kialakult egytittmiikodésnek koszonhetden — felkérést kaptam egy szegedi szakkozépiskola
veégzOs osztalyat felkésziteni a magyar irodalom érettségi Regiondlis kultura és hataron tuli
irodalom tételére. A tanorai keretben megvalosult foglalkozasok soran nem csupan a rendhagyo
Mora-€letrajz, a szerelmes versek, hanem az ir6 tarcai is helyt kaptak. A résztvevd didkok igy
megismerkedhettek Mora jsagiroi tevékenységével is, s a tarca miifajaval kapcsolatosan eddig
megszerzett tudasukat — irasai révén — tovabb mélyithették.

Jelenlegi kutatasi témamat — a disszertacio elkésziilte utan is — folytatni szeretném. Az
Irodalomtorténeti Gytijtemény kezeldjeként, a Mora-hagyaték gondozojaként a feltart levelezés

tovabbi darabjait érdemes elemezni és kontextusba helyezni, s azokat tovabbi publikaciokra
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elokésziteni. A levelezés j adatokhoz és Osszefiiggésekhez enged hozzaférést, nem csupan
Mora életrajza és kozéleti kapcsolatrendszere, hanem kortorténeti szempontbol is. A téma
tovabbi feldolgozasdban nem pusztan a kutatdi attitlid vezérel, az eredményeket a jovOben
mobil muzeumi, valamint regionalisan rendhagyd Mora-foglalkozasok és programok soran
kivanom felhasznalni. Ugy vélem, Moéra Ferenc eddig ismeretlen szerelmes versei 5Snmagukban
is fontosak lehetnek, am a folyamatos cél az ird iranti érdeklddés felkeltése, s az, hogy

gondolatai minél szélesebb korben ismertté valjanak.
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BARANYAI Erzsébet — BOTHNE Jeney Erzsébet — DOMOKOS Laszlo — GLOSZ Margit (1947a):
Negyedik konyviink. Szikra Rt.

BARANYAI Erzsébet — BOTHNE Jeney Erzsébet — DOMOKOS Laszlé — GLOSz Margit (1947b):
Negyedik konyviink Nagy-Budapesti kotete. Szikra Rt.

BARANY Janosné — NAGYNE Bonyar Edit (2019): Hétszinvildg. Oktatdsi Hivatal

BADER Ilona (1998): Abécés olvasokonyv. 1. Altalanos iskola 1. osztily. Nemzeti
Tankonyvkiado, Budapest

BERTALAN Ferenc (1947): Masodik konyviink a varosi iskoldk szdmara. Hunaria Hirlapnyomda
BERTALAN Ferenc (1948): Masodik konyviink — Folyoiras, Olvasmanyok, Nyelvi ismeretek,
Szamolas és mérés Nagy-Budapesti kotet. Hungaria Hirlapnyomda

BERTALAN Ferenc (1956): Olvasokonyv az altalanos iskolak szamara. Tankonyvkiado,
Budapest

BERTALAN Ferenc (1957): Olvasokonyv az altalanos iskolak szamara. Tankonyvkiado,
Budapest

BERTALAN Ferenc — CsoMA Vilmos — KovAcs Dezséné — MAKOLDI Mihalyné — PERJES

Antalné (1963a): ABC olvasokonyv az elsé osztaly szamara. Budapest
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BERTALAN Ferenc — CsOMA Vilmos — KovAcs Dezs6né — MAKOLDI Mihalyné — PERJES
Antalné (1963b): Olvasokonyv az altalanos iskolak 2. osztalya szamara. Budapest

BoRs Szilveszter (1947): Els6 konyviink. Alapiras, olvasmanyok, szamolas és mérés falusi
iskolak szamara cimi tankonyv. Kalasz Konyvkiadd, Budapest

BOLDIZSAR Ildikoé (1999): Irodalmi olvasokoényv 3. Nemzeti Tankonyvkiadd, Budapest
BoLDIZSAR I1diké (2001): Irodalmi olvasokonyv 4. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest
BoLDIZSAR I1dik6 (2010): Irodalmi olvasokdnyv 3. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest
BOLDIZSAR Ildiko6 (1998): Olvasékonyv 2. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest

BURAI Laszloné — DR. FARAGO Attilané (2019): Hétszinvirag olvasokonyv 3. Oktatasi Hivatal
CSAJINE KNEzICS Aniké (2013): Betiivar. Abécéskonyv az elsé osztalyosoknak. Forras
Konyvek, Budapest

CSAJINE KNEZICS Anik6é — Szilvasné Turzé Agnes (2013): Mesevar. Olvasokonyv az elsé
osztalyosoknak. Forras Konyvek, Budapest

Csik Endre — FARKAS Julianna — Horvath Eva — Maté Magdolna — Szabo Eszter (1987): Ismerd
meg a vilagot! Olvasokonyv az altalanos iskola 2. osztalya szamara Tankdnyvkiado

Csik Endre — FARKAS Julianna — Kiss Eva — ZSOLNAI Jozsefné (1986a): Szo és beti.
Olvasokonyv az 4ltalanos iskola 1. osztdlya szaméra. Tankonyvkiadd

Csik Endre — FARKAS Julianna — Kiss Eva— ZSOLNAI Jozsefné (1986b): Csillagjaré Fehér Raro.
Tankonyvkiado

ESZTERAG Ildiké — KEREPECZKI Attilané — PALANKAINE SEBOK Zsuzsanna — ROZSA Vincéné
(2006): En, te...mi. SuliNova Kht.

ESZTERGALYOS Jend (2013): Els6 olvasékonyvem 1. Apaczai Kiado

ESZTERGALYOS Jend (2017): Elsé olvasokonyvem: olvasokonyv az 1. évfolyam szamara.
Eszterhazy Karoly Egyetem Oktataskutato és Fejlesztd Intézet, Eger

ESZTERGALYOS Jend (2018): Elsé olvasokonyvem: olvasokonyv az 1. évfolyam szadmara.
Eszterhazy Karoly Egyetem Oktataskutato €és Fejlesztd Intézet, Eger

ESZTERGALYOSNE Foldesi Katalin (2018): Az én abécém. Eszterhazy Karoly Egyetem
Oktataskutato és Fejlesztd Intézet, Eger

FARAGO Laszlo — Dr. VINCZE Sandor (1956): Olvasokonyv az altalanos iskoldk 4. osztalya
szamara. Tankonyvkiadd, Budapest

FARAGO Laszlo — HOVOLGYI Istvan — POVAZSAI Laszl6 — SERES Jozsef (1964): Olvasokonyv
az altalanos iskolak 3. osztalya szdmara. Tankonyvkiad6, Budapest

FARAGO Laszlo — HOVOLGYI Istvan — POVAZSAI Laszlo — SERES Jozsef (1965): Olvasokonyv

az altalanos iskolék 4. osztalya szdmara. Tankdnyvkiad6, Budapest
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FARKAS Andrea—MOLNAR Csilla (2018): Olvasokonyv 3. osztalyosoknak. Eszterhazy Karoly
Egyetem Oktataskutato és Fejlesztd Intézet, Eger

FENYI Andras—Dr. PALMAI Kalmén (1956): Olvasokonyv az altalanos iskoldk 3. osztilya
szamara. Tankonyvkiad6, Budapest

FONONE OzORAI Gizella (1947): Harmadik konyviink Nagy-Budapesti kotet. Franklin Tarsulat
FONONE OzORAI Gizella — VARGA Tamas — LOVAS Gyorgy — VALI Dezsoné (1949a): Harmadik
konyviink a falusi altalanos iskoldk szaméra. Tankonyvkiadé Nemzeti Véllalat, Budapest
FONONE OzORAI Gizella— VARGA Tamas — LOVAS Gyorgy — VALI Dezséné (1949b): Harmadik
konyviink a varosi altalanos iskolak szamara. Tankonyvkiadé Nemzeti Vallalat, Budapest
FONYODI Gabor — Szabé Eva (2005): En, te...mi. I1I. gytjtemény. SuliNova Kht.

FONYODI Géabor (2005): Hétmérfoldes masinak. SuliNova Kht.

FOLDVARI Erika (2020): Abécés olvasokonyv elsé osztalyosoknak. Mozaik Kiado, Szeged
FOLDVARI Erika (2018): Olvasokonyv masodik osztalyosoknak. Mozaik Kiado, Szeged
FOLDVARI Erika (2019): Olvasékonyv harmadik osztalyosoknak. Mozaik Kiado, Szeged
FOLDVARI Erika (2017): Olvasokonyv negyedik osztalyosoknak. Mozaik Kiado, Szeged
FULOP Méria (2020): Az én dbécém 1. Oktatasi Hivatal

GERLOCZI Lajosné - MAKOLDI Mihalyné (1954a): ABC Betiivetés az altalanos iskolak 1.
osztalya szamara. Budapest

GERLOCZI Lajosné - MAKOLDI Mihalyné (1954b): ABC Betlivetés az altalanos iskolak 3.
osztalya szdmara. Budapest

GERLOCZI Lajosné — MAKOLDI Mihalyné (1954c): ABC Betiivetés az altalanos iskolak 4.
osztalya szdmara. Budapest

Gyermekvilag (1939). Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda Franklin Térsulat, Budapest
GERLOCZI Lajosné — MAKOLDI Mihélyné (1956): ABC olvasokonyv az altalanos iskolak 1.
osztalya szamara. Budapest

HARGITAI Katalin (2003): Jatékvar. Képes olvasokonyv 2. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest
HARGITAI Katalin (2005a): Jatékvaros. Képes olvasokonyv 3. Nemzeti Tankonyvkiado,
Budapest

HARGITAI Katalin (2005b): Jatékvilag. Képes olvasokonyv 4. Nemzeti Tankonyvkiado,
Budapest

HARGITAI Katalin — KOOR Katalin (2008): Szines olvasokonyv 1. 2. osztaly. Nemzedékek
Tudésa Tankonyvkiad6, Budapest

HARGITAI Katalin — KOOR Katalin (2009): Szines olvasokonyv II. 2. osztaly. Nemzedékek

Tudésa Tankonyvkiad6, Budapest
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HARGITAI Katalin — KOOR Katalin — SURANYINE Szab¢ Erika: (2010): Szines olvasokonyv 1. 3.
osztaly. Nemzedékek Tudasa Tankonyvkiadd, Budapest

HARGITAI Katalin — KOOR Katalin — SURANYINE Szabé Erika: (2010): Szines olvasokonyv II.
3. osztaly. Nemzedékek Tudasa Tankonyvkiadd, Budapest

HARGITAI Katalin — KOOR Katalin — SURANYINE Szab¢ Erika: (2010): Szines olvasokonyv 1. 4.
osztaly. Nemzedékek Tudasa Tankonyvkiadd, Budapest

HARGITAI Katalin — KOOR Katalin — SURANYINE Szabé Erika: (2010): Szines olvasokonyv I1.
4. osztaly. Nemzedékek Tudéasa Tankonyvkiado, Budapest

HERNADINE HAMORSZKY Zsuzsanna (1995): Abécéskonyv. 1. osztaly. Mozaik Oktatasi Studio,
Szeged

HERNADINE HAMORSZKY Zsuzsanna (1996): Kerek egy esztendd. Olvasokonyv 2. osztaly.
Mozaik Oktatési Studio, Szeged

HERNADINE HAMORSZKY Zsuzsanna — T. Aszodi Eva — Tarbay Ede (1997): Mese és valosag.
Olvasokonyv 3. osztaly. Mozaik Oktatasi Stadio, Szeged

HERNADINE HAMORSZKY Zsuzsanna — T. Aszodi Eva — Tarbay Ede (2015): Mese és valosag.
Olvasmanygytijtemény. 3. osztaly. Mozaik Oktatasi Studio, Szeged

HERNADINE HAMORSZKY Zsuzsanna (1998): Kitarulkozé vildg. Olvasokonyv 4. osztaly.
Mozaik Oktatasi Stadio, Szeged

HERNADINE HAMORSZKY Zsuzsanna (2013): Kitarulkozé vilag. Olvasokonyv 4. osztaly.
Mozaik Oktatési Stadio, Szeged

ILLES Lajos — VARGA Tamas (1949): Masodik konyviink a falusi iskolak szamara.
Tankonyvkiadé Nemzeti Vallalat, Budapest

KAPI Béla — SOMOGYI Béla (szerk. 1937): Szeptembertdl juniusig. Franklin Tarsulat, Budapest
Kiss Eva — ZSOLNAI Jozsefné (1987): Irodalom az éltalanos iskola 2. osztilya szamara.
Tankonyvkiadd

KORODI Bence (2008): Abécés olvasokonyv 1. osztalyosoknak. Eszterhazy Karoly Egyetem
Oktataskutato és Fejlesztd Intézet. Eger

KORODI Bence (2017a): Olvasokonyv 2. osztalyosoknak. II. kotet. Eszterhazy Karoly Egyetem
Oktataskutato és Fejlesztd Intézet. Eger

KORrRODI Bence (2017b): Olvasokonyv 3. osztalyosoknak. I1. kotet. Eszterhazy Karoly Egyetem
Oktataskutato és Fejlesztd Intézet. Eger

KORODI Bence (2017¢): Olvasokonyv 4. osztalyosoknak. 1. kotet. Eszterhazy Karoly Egyetem

Oktataskutato és Fejlesztd Intézet. Eger
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KORODI Bence (2019): Olvasokonyv 4. osztalyosoknak. I1. kotet. Eszterhazy Karoly Egyetem
Oktataskutato és Fejlesztd Intézet. Eger

LAZAR Ervin — VARGA Domokos (1992): Olvasokonyv. Magyar nyelv és irodalom altalanos
iskola 3. osztaly. Tankonyvkiadd, Budapest

LAZAR Ervin — VARGA Domokos (1993): Olvasokonyv. Magyar nyelv és irodalom altalanos
iskola 4. osztaly. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest

LovAsz Gabriella — ADAMIK Tamasné (2010): Ablaknyitogatdo. Magyar nyelv és irodalom
altalanos iskola 2. osztaly 1. kotet. Oktker-Nodus Kiado Kft. Veszprém

LovAsz Gabriella — ADAMIK Tamasné (2007): Ablaknyitogatdo. Magyar nyelv és irodalom
altalanos iskola 2. osztaly II. kotet. Oktker-Nodus Kiado Kft. Veszprém

Lovasz Gabriella — ADAMIK Tamasné — KovAcs Eva (2007): Idévandor. Magyar nyelv és
irodalom altalanos iskola 3. osztaly II. kotet. Oktker-Nodus Kiad6 Kft. Veszprém

LovAsz Gabriella— ADAMIK Tamasné — Ujhegyi Lajosné (2007): Idévandor. Magyar nyelv és
irodalom altalanos iskola 3. osztaly I. kotet. Oktker-Nodus Kiadé Kft. Veszprém

LovAsz Gabriella — BALOGH Beatrix — BARKO Endre (2008): Betlivasar. Olvasokonyv az
altalanos iskolak 1. osztalya szdmara. Oktker-Nodus Kiadd Kft. Veszprém

LovAsz Gabriella— BALOGH Beatrix (2008): Gyermekvilag. Olvasokonyv az altalanos iskolak
1. osztalya szamara. Oktker-Nodus Kiad6 Kft. Veszprém

LovAsz Gabriella — SzORENYI Katalin (2007a): Nagyjaink {izenete. Magyar nyelv és irodalom
altalanos iskola 4. osztaly I. kotet. Oktker-Nodus Kiado Kft. Veszprém

LovAsz Gabriella — SzZORENYI Katalin (2007b): Nagyjaink {izenete. Magyar nyelv és irodalom
altalanos iskola 4. osztaly II. kotet. Oktker-Nodus Kiado Kft. Veszprém

Misodik konyviink a varosi népiskoldk szdmara (1949). Tankonyvkiaddé Nemzeti Vallalat,
Budapest

Masodik konyviink a varosi népiskoldk szamdara (1950). Tankonyvkiadé Nemzeti Vallalat,
Budapest

MEIXNER Ildik6: Jatékhaz. Képes olvasokonyv 1. Nemzeti Tankonyvkiadd, Budapest

MORA Ferenc — VOINOVICH Géza (1925): Betliorszag elsd viragoskertje. Kirdlyi Magyar
Egyetemi Nyomda

MORA Ferenc — VOINOVICH Géza (1926a): Betliorszag masodik viragoskertje. Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda

MORA Ferenc — VOINOVICH Géza (1926b): Betliorszag harmadik viragoskertje. Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda
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MORA Ferenc — VOINOVICH Géza (1927): Betliorszag negyedik viragoskertje. Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda

MORA Ferenc — VOINOVICH Géza (1925): Betliorszag 6todik és hatodik virdgoskertje. Kiralyi
Magyar Egyetemi Nyomda

NAGY Jozsefné — SzakoLczAl Katalin (2011): Irodalmi kincsestar harmadik osztalyosoknak.
Miiszaki Kiadd, Budapest

NAGY Jozsefné — SzakoLczal Katalin (2015): Irodalmi kincsestar negyedik osztalyosoknak.
Miiszaki Kiado, Budapest

NAGY T. Perpetua (1936): Betiibokréta. Uj ABC. Szent Istvan Tarsulat, Budapest

NAGY T. Perpetua (1938): Betlibokréta. Magyar Olvasokdnyv a masodik osztaly szamara. Szent
Istvan Tarsulat, Budapest

NAGY T. Perpetua (1940): Betlibokréta. Magyar Olvasokonyv a harmadik osztily szdmara.
Szent Istvan Tarsulat, Budapest

NYIRI Istvanné (1994): Hétszinvardzs olvasokonyv a 2. évfolyam szdmara. Apaczai Kiado,
Celldomolk

NYIRI Istvanné (2017): Hétszinvardzs olvasokonyv a 2. évfolyam szamdra. Eszterhazy Kéroly
Egyetem Oktataskutato és Fejlesztd Intézet, Eger

OLDAL Anna (1947): Els6é konyviink a varosi iskoldk szdmara. Athenaeum Irodalmi és
Nyomdai Rt.

OLDAL Anna (1948): Els6 konyviink a varosi iskoldk szdmara.

OLDAL Anna — MAKOLDY Mihdlyné — VARGA Tamas (1951): Elsé konyviink az altaldnos
iskolak szamara. Budapest

OLDAL Anna— VARGA Tamas (1949): Els6 konyviink a varosi iskolak szamara. Tankonyvkiado
Nemzeti Vallalat, Budapest

Ozoral Gizella (1947): Harmadik konyviink a varosi iskolak szamara. Franklin Tarsulat

PAPP Zita — SZENDRODI Szilvia (2005): Bini utazasai. SuliNova Kht.

PovAzsAy Laszlo — SZONDY Gydrgy (1947): Harmadik konyviink a falusi iskoldk szamara.
Magyar Kdzponti Hirad6 Rt.

RoOMANKoOVICS Andras — ROMANKOVICSNE Téth Katalin (1997): Els6s dbécés olvasokonyv.
Romi-Suli Konyvkiado és Tovabbképzé Mithely, Mogyordd

ROMANKOVICS Andras — ROMANKOVICSNE Téth Katalin (2015): Els6s abécés olvasdkonyv.
Romi-Suli Konyvkiado és Tovabbképzé Mithely, Mogyorod

ROMANKOVICS Andras — ROMANKOVICSNE Téth Katalin (2016a): Elsds abécés olvasokonyv.

Romi-Suli Konyvkiado és Tovabbképzé Mithely, Mogyorod
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ROMANKOVICS Andras — ROMANKOVICSNE Toth Katalin (2000): Masodikos olvasokonyv.
Romi-Suli Konyvkiado és Tovabbképzé Miithely, Mogyordd. (kisérleti valtozat)
ROMANKOVICS Andras — ROMANKOVICSNE Téth Katalin (2016b): Masodikos olvasokonyv.
Romi-Suli Kényvkiado és Tovabbképzé Miihely, Mogyorod

ROMANKoOVICS Andras — ROMANKOVICSNE Toth Katalin (1999): Harmadikos olvasokonyv.
Romi-Suli Konyvkiado és Tovabbképzé Mithely, Mogyorod

ROMANKOVICS Andras — ROMANKOVICSNE Toth Katalin (2016¢): Harmadikos olvasokonyv.
Romi-Suli Kényvkiado és Tovabbképzé Miihely, Mogyorod

ROMANKOVICS Andras — ROMANKOVICSNE Téth Katalin (2007): Harmadikos olvasokonyv.
Romi-Suli Konyvkiado és Tovabbképzé Mithely, Mogyordd

RoMANKoOVICS Andrdas — ROMANKOVICSNE Toéth Katalin (2000): Negyedikes olvasokonyv.
Romi-Suli Konyvkiado és Tovabbképzé Miihely, Mogyorod

ROMANKOVICS Andras — ROMANKOVICSNE Toth Katalin (2016d): Negyedikes olvasokonyv.
Romi-Suli Konyvkiado és Tovabbképzé Mithely, Mogyorod

ROMANKOVICS Andras — ROMANKOVICSNE Toth Katalin — MEIXNER IIdiko (1978):
Olvasokonyv abce az altalanos iskola 1. osztdlya szaméara. Tankoényvkiadd, Budapest
ROMANKOVICS Andrds — ROMANKOVICSNE Toéth Katalin — MEIXNER Ildiké (1993):
Olvasokonyv abc az altalanos iskola 1. osztalya szamara. Romi-Suli Konyvkiadd és
Tovabbképzé Miithely, Mogyordd

SzABO Eva — FONYODI Gabor (2006): Allatok kozelrdl és tavolrol. Sulinova Kht.

SzABO Eva (2005): Szotagolas. Sulinova Kht.

SZONDY Gyorgy (szerk. 1937): Olvasokonyv a reformatus elemi népiskolak szamara. Debrecen
sz. kir. varos ¢és Tiszantul ref. egyhazkeriilet konyvnyomda-vallalatnal, Debrecen

T. Aszopi Eva — HERNADINE Hamorszky Zsuzsanna (1990): Olvasokényv 4. Magyar nyelv és
irodalom az altalanos iskola 4. osztalya szdmara, Tankdnyvkiado, Budapest

T. Aszopl Eva — HERNADINE Hamorszky Zsuzsanna — JANIKOVSZKY Eva (1979): Olvasokonyv
4. Magyar nyelv és irodalom az altalanos iskola 4. osztalya szdmara, Tankonyvkiado, Budapest
T. AszoDI Eva — HERNADINE Hamorszky Zsuzsanna — TARBAY Ede (1980): Olvasokonyv 3.
Magyar nyelv és irodalom az altalanos iskola 3. osztalya szamara. Nemzeti Tankonyvkiado,
Budapest

T. AszoDpI Eva — HERNADINE Hamorszky Zsuzsanna — TARBAY Ede (1993): Olvasokonyv 3.
Magyar nyelv és irodalom az é4ltalanos iskola 3. osztalya szamdara. Tankonyvkiadd, Budapest
TEREI Andrasné (2008): Irodalmi kincsestdir masodik osztadlyosoknak. Miiszaki Kiado,

Budapest
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TOLNAI Gyulané (1991): Abécés és Olvasokonyv. Tankonyvkiadd, Budapest

TOLNAI Gyulané (1992a): Olvasokonyv — altalanos iskola 2. osztaly. Tankonyvkiadd, Budapest
TOLNAI Gyulané (1992b): Olvasokonyv — altalanos iskola 3. osztaly. Nemzeti Tankonyvkiado,
Budapest

TOLNAI Gyulané (1993): Olvasokonyv — altalanos iskola 4. osztaly. Nemzeti Tankonyvkiado,
Budapest

UJVARY Lajos (1947): Marci Betliorszagban. Egyetemi Nyomda, Budapest

UJVARY Lajos (1948): Marci a masodikban. Egyetemi Nyomda, Budapest

UJVARY Lajos — VARGA Tamas (1949): Elsé konyviink a falusi iskolak szamara.
Tankonyvkiadé Nemzeti Vallalat, Budapest

VARGA Domokos (1993): Olvasokonyv 2. Magyar nyelv és irodalom az altalanos iskola 2.
osztalya szdmara. Tankonyvkiado Vallalat, Budapest

VARGA Domokos — dr. CSULAK Mihaly — FABIANNE dr. Kocsis Lenke — dr. FABIAN Zoltan
(1979): Olvasokonyv 2. Magyar nyelv és irodalom az altalanos iskola 2. osztalya szamara.
Tankonyvkiad6, Budapest

VINCZE Sandor — ASzODI Laszloné — FARAGO Laszlo (1951): Negyedik konyviink az altalanos
iskolak szdmara. Tankonyvkiad6, Budapest

ZSOLNAI Jozsef (1988): Irodalom az altalanos iskola 3. osztalya szamara. Tankonyvkiado
ZSOLNAI Jozsef (1989): Irodalom az altalanos iskola 4. osztalya szamara. Tankonyvkiado
ZSOLNAI Jozsefné (1992): Irodalom az éltalanos iskola 4. osztilya szamadra. Nyelvi, irodalmi és

kommunikacids nevelés
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A Mora Ferenc nevét visel6 oktatasi intézmények internetes elérhetosége

XVI. keriileti Mora Ferenc Altalanos Iskola. http://www.moral6.hu

Bokodi Méra Ferenc Altalanos Iskola. https://bokodisuli.gportal.hu

Borsodnadasdi Mora Ferenc Altalanos Iskola. http://www.altisk-bnadasd.sulinet.hu

Constantinum  Intézmény Mora Ferenc  Altalanos  Iskoldja, Kiskunfélegyhaza.

http://kecskemet.imami.hu/altalanos-iskolak/kiskunfelegyhaza-mora-ferenc-katolikus-

altalanos-iskola

Csepeli Moéra Ferenc Altalanos Iskola. http://moracsepel.hu

Dombradi Moéra Ferenc Altalanos Iskola, Gimnazium és Alapfoka Miivészeti Iskola.

https://dombradiiskola.wordpress.com

Dunatijvarosi Méra Ferenc Altaldnos Iskola és Egységes Gyogypedagdgiai Modszertani

Intézmény. http://www.mora-duj.sulinet.hu

Endrefalvi Mora Ferenc Altalanos Iskola. http://www.efalvaiiskola.sulinet.hu

Erdi Mora Ferenc Altalanos Iskola.

http://moraiskola.erdcenter.hu/public/moraiskola/hu/index.html.

Fegyverneki Mora Ferenc Altalanos Iskola. https://www.mora-fegyvernek.hu

Hajdtdorogi Méra Ferenc Altalanos Iskola. http://mora.hajdudorog.hu

Jaszladanyi Mora Ferenc Altalanos Iskola. http:/mora-jladany.sulinet.hu

Kantorjanosi Méra Ferenc Altalanos Iskola. http://www.kantorjanosi.hu/kozsegunk/alapfoku-

kozoktatasi-intezmenyek/mora-ferenc-altalanos-iskola/

Kecskeméti Széchenyivarosi Arany Janos Altalanos Iskola Moéra Ferenc Altalanos Iskolaja.

http://keszeiskola.hu/mora-ferenc-altalanos-iskola/

Kerekegyhazi Méra Ferenc Altalanos Iskola és Alapfokt Miivészeti Iskola. http://www.mfai.hu

Kesznyéteni Moéra Ferenc Altalanos Iskola. http:/kesznyeten.hu/iskola.php

Kiskunfélegyhazi Moéra Ferenc Gimnazium. http://moragimi.sulinet.hu

Kiskunmajsai Mora Ferenc Ovoda, Altalanos Iskola és Egységes Gyogypedagogiai

Moédszertani Intézmény. http://mora-majsa.sulinet.hu

Kispesti Mora Ferenc Altalanos Iskola és Egységes Gyogypedagogiai Mddszertani Intézmény.
http://mora.kispest.hu

Malyi Méra Ferenc Altaldnos Iskola. http://www.mora-malyi.sulinet.hu

Morahalmi Méra Ferenc Altalanos Iskola. http://www.morahalom.sulinet.hu
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http://www.mora16.hu/
https://bokodisuli.gportal.hu/
http://www.altisk-bnadasd.sulinet.hu/
http://kecskemet.imami.hu/altalanos-iskolak/kiskunfelegyhaza-mora-ferenc-katolikus-altalanos-iskola
http://kecskemet.imami.hu/altalanos-iskolak/kiskunfelegyhaza-mora-ferenc-katolikus-altalanos-iskola
http://moracsepel.hu/
https://dombradiiskola.wordpress.com/
http://www.mora-duj.sulinet.hu/
http://www.efalvaiiskola.sulinet.hu/
http://moraiskola.erdcenter.hu/public/moraiskola/hu/index.html
https://www.mora-fegyvernek.hu/
http://mora.hajdudorog.hu/
http://mora-jladany.sulinet.hu/
http://www.kantorjanosi.hu/kozsegunk/alapfoku-kozoktatasi-intezmenyek/mora-ferenc-altalanos-iskola/
http://www.kantorjanosi.hu/kozsegunk/alapfoku-kozoktatasi-intezmenyek/mora-ferenc-altalanos-iskola/
http://keszeiskola.hu/mora-ferenc-altalanos-iskola/
http://www.mfai.hu/
http://kesznyeten.hu/iskola.php
http://moragimi.sulinet.hu/
http://mora-majsa.sulinet.hu/
http://mora.kispest.hu/
http://www.mora-malyi.sulinet.hu/
http://www.morahalom.sulinet.hu/

Mosonmagyarévari Moéra Ferenc Altalanos Iskola. http://www.moraiskola.hu

Nyiregyhazi Moéra Ferenc Altalanos Iskola. http://www.mora-nyh.sulinet.hu

Nyirturai Méra Ferenc Altaldnos Iskola. http://www.nytmfsuli.infora.hu

Rabatamasi Mora Ferenc Altalanos Iskola. https://moraferencaltalanosiskola.webnode.hu

Répcelaki Mora Ferenc Altalanos Iskola és Alapfoktt Miivészeti Iskola. https://www.moraf-

rlak.hu

Rédei Méra Ferenc Altalanos Iskola. http://redemora.lapunk.hu

Rédicsi Méra Ferenc Altalanos Iskola. http://www.redics.hu/oldal.php?id=7

Roézsaszentmartoni Mora Ferenc Altalanos Iskola. http://www.mora-rszmarton.sulinet.hu

Siilysapi Mora Ferenc Altalanos Iskola. http://mora-sulysap.sulinet.hu

Szigetajfalui Moéra Ferenc Altalanos Iskola. http://www.morasuli.hu

Taktaszadai Moéra Ferenc Altalanos Iskola. http://www.taktaszada.hu/iskola.php

Valkoi Mora Ferenc Altalanos Iskola. http://iskola.valko.hu

Zalakarosi Mora Ferenc Altalanos Iskola. https://www.mora-iskola.hu

Zugloi Méra Ferenc Altalanos Iskola. hitp://moraiskolazuglo.hu
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http://www.moraiskola.hu/
http://www.mora-nyh.sulinet.hu/
http://www.nytmfsuli.infora.hu/
https://moraferencaltalanosiskola.webnode.hu/
https://www.moraf-rlak.hu/
https://www.moraf-rlak.hu/
http://redemora.lapunk.hu/
http://www.redics.hu/oldal.php?id=7
http://www.mora-rszmarton.sulinet.hu/
http://mora-sulysap.sulinet.hu/
http://www.morasuli.hu/
http://www.taktaszada.hu/iskola.php
http://iskola.valko.hu/
https://www.mora-iskola.hu/
http://moraiskolazuglo.hu/

8. Mellékletek

I. szamu melléklet: Az egyéni strukturalt interja kérdései

1. Eletkorod:
2. Monogramod: ...........
3. Mi jut eszedbe Mora Ferenc nevét meghallva? Ne gondold tal, csak mondd az elsé harom

sz6t, ami rogton eszedbe jut.
4. Van-e ovis, kisiskolas vagy kozépiskolai emléked vele kapcsolatban?
Ha igen, fel tudod idézni?
5. Olvastal-e téle barmit?
Ha igen, kérlek nevezd meg a cimét, egy sorat, barmit, ami eszedbe jut.
6.Milyen érzéseket valtottak ki beléled a miivei?
7.Milyen fogalmakat kapcsolsz Mora Ferenchez leginkébb az alabbiak koziil?

® szegénység

o tehetség

e gyermekirodalom

e versek

e régészet

e muzeum

e Ujsagiras, kommunikécio
o szegediség

o cgyéh...
8. Méra néhany miivének a cimét kezdem el. Tudod esetleg folytatni?

e Sétalni megy...
e A csokai ...

e Kincskereso ...

154



e Csilicsali ...

e A cinege cipdje....
e Kincskereso....

e Szeptemberi...

e Sz¢p karacsony...
9. Ismersz-e az életével kapcsolatban barmit, ami szamodra érdekes volt?

10. Jellemz6 rad, hogy ha egy irordl, koltérdl megtudsz valamilyen személyes torténetet,

jobban érdekelnek a miivei?
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I1. szamu melléklet: A Mora-foglalkozas demonstracios anyaga

%U‘/‘W\ Q’W“‘D

1. melléklet Mdra Ferenc.
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,Mikor a nagy Tisza egyszer tengernek jatszotta meg magat, nem nagy
er6lkodésébe kerilt neki elnyelni a kis Szegedet.”

2. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cimii foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcids anyag 1.

»Amikor én kis deak voltam minden tandarom szeretett és mind jovendolgetett rélam
valami szépet. Baksay tanar Ur azt mondta, kolts lesz bel6lem, mert szép nagy fejem
van és abban sok ész elfér, Z6lyomi tanar Ur pedig akadémikusnak szant, mert szép kis
fejem van és abban nem szalad szét az ész.”

3. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cim( foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcios anyag 2.
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Budapest

,Folkeriiltem az egyetemre és egyforma lelkesedéssel hallgattam
(...) keresztény régészetet és csillagaszatot. Természetes, hogy
ennek nem lehetett j6 vége.”

4. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cimii foglalkozds soran felhaszndlt demonstrdcios anyag 3.

22 t Felos Lovsrst. M

Suwss aus Obevsdiiitzen. "”f:/
evoehe_

,El6re tajékoztattak arrél, hogy ndlam
nagyobb kamaszokat kell bevetnem, akik
mar két tanart megszoktettek évkozben.
, Hat ezeknek kellett impondalnom

»,ENn szép tanarkorom: nemigen  valamivel,, s tanari fizetésem és

mondhatom magdnvagyonom nem tettek lehetévé
o ! N mas madjat a tekintélyndvelésnek, mint a
hogy kisértenek emlékei. szakélleresztést...”

5. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cim( foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcios anyag 4.
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SZEGEDI NAPL(

POLITIKAL KOZGAZDASAGI e5 [RODALMI NAPILAP,

A sz migil b

,Eppen majus elseje volt,
amikor a Szegedi Napléhoz
keriltem.”

6. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cim(i foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdciés anyag 5.

)

Maganélete — ,hivatalosan’

Felesége : Walleshausen llona

Lanya: Médra Anna (Vészits Endréné)

Unokai: Vészits Ferenc és Marta (Vadember és Motyd)
Dédunoka: Vészits Andrea

7. melléklet. A ,mdsik” Mdra Ferenc cim{i foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcids anyag 6.
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»Mikor Te az enyim vagy, 6rokre
elvalaszthatatlanul, ha az ég-fold
Osszeszakad is...”

8. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cimii foglalkozds soran felhaszndlt demonstrdcios anyag 7.

,Az én kislanyomnak az a fatum jutott, hogy mar a
bolcsGjében téma-gyerek legyen.”

9. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cimii foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcidos anyag 8.
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“A vadember ezid6szerint 28 hénapos, hat ...mert ez nem vezércikk, itt nem lehet
napos, 13 oras a perceket nem irom ide, ... taldlomra beszélni, itt szdmot kell vetni a
felel6sséggel.”

10. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cim( foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcios anyag 9.

11. melléklet. A ,mdsik” Mdra Ferenc cim{i foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcids anyag 10.
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»Megismerink egy lanyt és néiil
vessziuk? Nem. NGl vesszik, és
azutan megismerjuk.”

12. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cim( foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcios anyag 11.

T Bt

o
&

Méra Ferenc: Hdzszabdly-iisyek (II.)
Felesécem harac-jocza a hidzszavdlyokban van lefektetve,
amelyeket 8 4dllitott Sssze. mikor éltinx ifju patakjai

_halx folyécskivd ecyesiiltek - nekem nem volt semmi
dolcom, éppen csak el kellett focadnom. Természetesen
vita nélkil. Eldszér is azért, mert én nem tudok

witatkozni. ha akarok se, midsodszor azért, mert nem is
axartam, harmadszor azért. mert anol az én felesécem
dolsozza ki a torvényjavaslatot. ott semmiféle wvita
nincs encedélyezve. Ecyszerl icennel vacy nemmel

‘lehetett. de icennel kellett. :

A A

L=

13. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cim( foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdciés anyag 12.
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"Nem az asszonnyal valé
O0sszeveszés donti romba az
embert, hanem a kibékdlés."

14. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cim( foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcios anyag 13.

7
o

Méra Fereng: Hazszabdly-ticyek (FIE.)

Szerencsére a ndzszavdlyok f&i{aci.'ﬁiiégosak.:ésszofﬁ
lroltax. nemhidba. nogy asszony csinilta Oket.
- Ketténk kdziil ecyszerre csak ecynek szabad
haragadni. Igen? - ez volt az elsd pont.’ Pk
. -Icen! - tapsoltam lelkesedve.
~-Az az ecy, akinek haracuadni szabad. mindis g¢sak
én leszek. Icen? 9

15. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cim foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcios anyag 14.
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»Mink ugyanis mindig
egyltt probalunk kalapot a
feleségemmel. Nekem kell
kikeresnem, hogy melyik
all neki a legrosszabbul.
Azt aztan nyugodt lélekkel
meg meri venni, mert az
mindenki masnak
bizonyosan tetszeni fog.”

,Vegye tudomasul - szélt kioktatdéan
-, hogy nincs olyan mély sirgodor,
amibél Méra Ferenc ne latszana kil”

(Gulacsy Irén)

17. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cim( foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcios anyag 16.
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"J6 meleg fészek. Ha kis
csokokat Ultetnek bele,
azok kikelnek, és

mikor az ember elalszik,
el6bujnak és
végigtipegnek rajta."

"Az ember nem azt szereti, akit
akar, hanem akit tud.,,
(Aranykoporsd)

19. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cim( foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcios anyag 18.
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,Ha a férfi elvdlik a feleségétdl,
rendesen hibasak - mindharman.”

20. melléklet. A ,mdsik” Mdra Ferenc cim( foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdciés anyag 19.

P
’\\'( D

"De kiilonben se nagyon kedveltem a "Micsoda lelketlenség is kétezer év Ota

méheket soha. Nagyon okosak, nagyon mindig arra tanitani a gyereket, hogy legyen

rendesek és folhdboritéan szorgalmasak olyan utalatos fosvény, mint a hangya, és

nekem ahhoz, hogy szeressem 6ket." hagyja éhenveszni Isten dalos bogarat, a
tlcskot!"

21. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cimii foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcios anyag 20.
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"Minden kisgyerek okos, a legtobb ember ostoba.
Ezt teszi a nevelés."

22. melléklet. A ,mdsik” Mdra Ferenc cim( foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcids anyag 21.

Szent-Gyorgyi Albert :
"En az életben mindig két
dolgot kerestem: a
problémak megoldasa és
az emberek, mint Feri. A
problémak koril elég
szerencsével dolgoztam,
de olyan embert, akit
kerestem, igazan csak
egyet taldltam, a Ferit...
Ha 6t vissza tudndm hozni,
ezer mérfoldet is
elmennék érte gyalog."
/1983/

23. melléklet. A ,mdsik” Mdra Ferenc cim foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcids anyag 22.
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i S © =

A "masik" Méra Ferenc

Kezdélap  Videdk Tovabbiak v o4 Kiemelés © Megtekintés latc
Elemzési adatok 1z ecres megiekiniise e Bejegyzés létrel
Az elmult 28 napban: szept. 21.-okt. 18.»

& Fénykép/video (]

elért ember 858

O H n & @ €

AV @O0

morarengeteq Omne &
7 bejegyzés 61 koveto 161 koveteés

azold @ Mora @
Ma akkor kémy
természettel vagyok Z8ld ir6, z5id Ujsagird, z0id Méra Ferenc

/646 voltam, amikor még nem is ismertik ezt a sz6t. A

B BEIEGYZESEX

igazdn értek, oz egyikd
VOdviragok csokorba

kotése. a masika
szappanbuborékiuvas.

ad

24. melléklet. A ,,mdsik” Mdra Ferenc cimii foglalkozds sordn felhaszndlt demonstrdcios anyag 23.
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I11. szam melléklet: Fokuszcsoportos interji vezérfonala

Koszonom, hogy az eddigiek soran valaszt adtatok a kérdéseimre és részt vettetek a rendhagy6
Mora-foglalkozason. A kozds projekt harmadik részeként egy beszélgetésbe szeretnélek
benneteket bevonni, fokuszcsoportos interji a neve. A beszélgetés témaja kotddik ahhoz,
amir6l az egyéni interjuk soran kérdeztelek benneteket, és ahhoz is, ami a foglalkozason
elhangzott. A véleményetekre, gondolataitokra vagyok kivancsi, nincsenek jo vagy rossz

valaszok.

**k*

Nyito kérdések

Kérlek Benneteket, roviden mutatkozzatok be!

A keresztneveteket szeretném kérni, majd soroljatok fel harom informaciot, amelyet
legfontosabbnak gondoltok elmondani magatokrol, a hobbitokrol, milyen tartalmakat olvastok

leginkabb. Hagyomanyos kényvek vagy e-bookon. En...

Altalanos témafelvetés: olvasas
(1) Szoktal olvasni?
(2) Olvastatok-e az utobbi fél évben konyvet (a kotelezén vagy szakirodalmon kiviil)? Mit?

(3) Konyvvalasztaskor fontos a szerzo?

A ,Nyary Krisztian-jelenség”

Ismered Nyari Krisztian megjelent irasait?

»Nyary Krisztidn-jelenségként” definidljuk utobbi id6ben az irodalomtdrténet és az
irodalomtanitas azon torekvését, hogy nem tabusitjuk az irdk, kolték maganéletének kevésbé
szabalyos epizddjait, sot, feldolgozasra keriilnek szerelmi levelezések, 6nalld alakot dltenek
muzsak - gondolhatunk itt Radnoti szerelmi levelezésére Beck Judittal vagy Kosztolanyi Dezso
szerelmeire. Konyvtarosok szerint érezhetd a kolesonzott konyvek szaman és a témain egy-egy
érdekes €letrajz bekeriilése a koztudatba.

(4) Egy ilyen torténet hallatan Te kezedbe veszed-e az adott ird, koltd barmely miivét?

(5) Hatnak-e rad a személyes torténetek, életutak, dramak?

(6) Erdekel-e Benneteket irok, koltdk maganélete?
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Mora

(7) Milyen érzést valtott ki benned a szerelmi torténet?

(8) Megismerve Mora titkos szerelmének a torténetét kozelebb keriiltél hozzad vagy inkabb
eltavolitott tdle?

(9) Felkeltette az érdekl6désed?

Kozos otletborze

(10) Ha donthetnél a titkos irasok tovabbi sorsarol, te mit tennél?

(11) Az a dolgod, hogy egy szamodra kedves irét, kolt6t reklamozz, ismertess, felkeltsd az
érdeklddést iranta. Milyen modszereket hasznalnal? Hogyan pozicionalnad?

(12) Milyen feliileteket hasznalnal fel annak érdekében, hogy minél szélesebb kdrben
megismertesd?

(13) Szivesebben olvasnal Morat ezt kovetéen vagy nem valtozott a hozzaallasod?
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.y Természeti Onéletrajzi Mesék Legendak, torténeti Allatokhoz Csaladi torténetek, Tanito jellegi

‘g jelenségekhez ihletésii irasok kotodo relaciok irasok

2 kapcsolodo irasok torténetek torténetek

1. | Kivéncsi hopelyhek | A mi utcank A diderg6 kirdly | Rege a A cinege cipdje | Anyanak A jO orvossag

csodaszarvasrol
2. | Levelek hullasa Vallat6 vacsora Sohsevolt kiraly | Hunok hazat A méhek Sétalni megy Panka Tiikros Kata
banata keresnek trombitasa
3. | Hull6 pelyhek A szazadik konyv | Kevély Kereki Magyarok utra A fecskek Este A szanko
kelnek

4. | A leghatalmasabb Hogyan tanultam Kiralyasszony Mako és Kecskemét | A cinegekiraly | Edesapa nevenapjara A kis bicebdca
meg olvasni? macskai

5. | Szelldcske, A konyvvé valt Az eziistszavu Arpad, a honalapito | A cinegefészek | Szappanbuborékok Torténet a masik

szelecske, szél kakas harang csalorol
6. | Holdvilag ruhai A mi kisvarosunk | A partfogd Hadak tutja A veréb Falun Tiszteljiik
nagyjainkat!
7. | A vilag vandora Martonka levele A malom A furulya Ttzhordo Hélaadas édesanyéért | Oreg ember dreg
tengelice fa

8. | A holdvilag sziirei | Mindennapi Mitvisz meg a Vérszerzodés Horcsog gazda | Az imadsag Melyik mesterség
kenyertink fiai a leghasznosabb?

9. | Ittatavasz Szeptemberi emlék | A karadcsonyfak A kochuszar Urge mester Kenyérszegés Istenaldotta bliza

utja
10. | Szelld, sz¢€l, vihar Ahol a szén terem Gerg0 juhasz kanala | Holl¢ fiirddje Nagyanyo A jo gazda
11. | Hova lesz a Sz0616 sz0616 Laci segitétarsai | A stikei bird Kis ember a Mindenféle hazakrol A balkéz
holdvilag? nagy hoban

12. | Csoppecske Az én A kalap Hoésok sirja Hogy lett tarka a | A hintalo Ki ér tobbet?
dinnyefoldem tengelice?

13. | Nyéron Szép karacsony Diobél kiralyfi A tapéi csbsz A veréb Amikor a f61don Bolcs Palko

sz¢&p zold faja




14. | Levél Mikor én Kicsi Joska A siike bormérnok Az emberels6 | A csalad Az alkohol
telkesgazda voltam baratai

15. | A viragok panasza | Kis ember nagy A masik macska | Attila, a vilag ura Madarak Apam Babonasag -
héban iskolaja bolondsag

16. | Az aranykrajcar Nagy ebéd volt Kiralyok kenyere | Arpad, a honszerzé | Az aranyos Szeptemberben Harom Matyi
nalunk pillangé

17. | Zengé ABC Péter apo Fityok Szent Erzsébet A cserebogar Kislanyom Toth Antal kortéi

roézsaja

18. | Az én titkaim A jo Isten Szélvész A majsai kéaplar Virgonc El6z6 éjszaka Pétor, a csalod
kenyérsiitogetdje Kisasszony fogadasa

19. | Fecskehivogat6 A gyémantcserép | A széregi malmok Az egyszeri Ahany levél Mosolygé alma

szarka
20. | A jovendémondok Télapo postaja A hunok hazat A gavallér zsiraf Tiszteljiik
keresnek nagyjainkat!
21. Télapo haragja Az Isten kardja Megjottek a Nekopogj kovacs
fecskéink
22. Az aranyszOrl Attila, a vilag ura Eteliink-italunk
barany

23. Mesepillangdk A hadak utja A furcsa ember

24, Tertllj, asztalkdm | Furfangos Tamadi

25. Hendok mester és

Busa deak







