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Bevezetes
A. Célkitlzesek
Az aszddi evangélikus gylilekezetben lelkészvalasztas zajlott 1847 aprilisaban, mely igencsak
felborzolta a kedélyeket. Olyannyira, hogy tobb vizsgalat, és egyhdzjogi per indult az {igyben,
melyrél az id6kozben megalakult fliggetlen magyar kormany vallas- és kozoktatdsiigyi
minisztere is értesiilt. Az orszagos torténelem nagy ¢€s sulyos arként csak hompolygott tovabb,
a szabadsagharc leverése utani abszolutizmus, mint s6tét felhd jelent meg a szabadsagra ahitozo
magyarsag feje folott, de az asz6di hivek még mindig a lelkésziikkel voltak elfoglalva. A
lelkésszel, aki a magyar nyelvet féltd panszlavellenes bastyaként allitotta be magat, majd a
torténelmi fordulatokhoz rugalmasan alkalmazkodva latvanyos Habsburg-barattd valt. Mi
allhatott a hivek és a pap viselkedésének hatterében? Szijarté M. Istvan (Robert Darntonra
hivatkozva) irja: ,,...a torténésznek azon a ponton kell mélyfurast végeznie, ahol nem ért
valamit, hiszen idegen jelentésrendszer, ezdltal ismeretlen vilagkép bontakozhat ki.”*Ugy
gondolom, hogy ez a sok kérdéjel, ismeretlen motivacid kivaléan mutatja ennél a torténetnél a
mélyfaras sziikségességét. Ugyanis az 1847-es lelkészvalasztds csak a kiindulopontja volt
annak az 1862-ig tartd egyhazjogi persorozatnak, mely a két részre szakadt aszodi evangélikus
gytlekezet életét meghatarozta. A vitadk folyamatos fellebbezésekkel jartak, a vizsgalatok hol a
lelkész felmentésével, hol a visszahelyezésével végzddtek, attol fliggden, hogy éppen melyik
csoport volt jobb pozicidban. Mindkét csoportnak megvoltak a maguk hangado6i, mondhatni
kortesei. Kiilon figyelemreméltd jelenség a Podmaniczky csalad szerepvallalasa. A
lelkészvalasztd vita elsé szakaszaban még Podmaniczky Lajos volt jelen foldesurként, egyhdzi
feliigyeldi cim mogé rejtve, majd az 1850-es években Podmaniczky Armin vallalt szerepet az
iigyben, unokatestvére helyett, azonban 6 Lajossal szemben a lelkész eltavolitisa partjan allt.
A foldesurak szerepvallaldsa azonban nem befolyasolta latvanyosan az egyhdazi, illetve a vilagi
dontéshozokat. Ugyanis, mint mar emlitettem, a szabadsagharc alatt az els6 fiiggetlen magyar
kormény minisztériumat, majd késobb a helytartdosdgot is megjarta az aszodi lelkész esete,
emellett az alulrdl épitkezd evangélikus egyhdz igazsagszolgaltatisanak minden szintjén

megjelent az ligy.

Az aszddi eseményeket természetesen tobb kontextusban kell vizsgalni, hiszen egy kdzosség

megismerése €s vilagnézetiik, problémaik feltdrasa csak akkor valosulhat meg hitelesen, ha

1 Szijjarté M. Istvan : Baratok, apacdk, mikrotérténelem. In: Papp Gabor — Szijarté M. Istvan: Mikrotérténelem
masodfokon. Budapest, 2010. 27.0



magat a helyi tarsadalmat, Osszetételét, a rajuk hatd tényezdket a maguk komplexitdsaban
vizsgaljuk meg.

Ilyen vizsgalati téma a Podmaniczky csaldd és a varosi kozosség kapcsolata. Vajon ez a
kapcsolat kizarolag a foldesur-jobbagy tengely mentén, az dnkényesség €s kiszolgaltatottsag
olvasataban értelmezhet$? En ugy gondolom, hogy nem. A vérost a csalad kiilonbozé agai
birtokoltdk, a birtokosok eltérd személyisége, illetve az iigyben képviselt allaspontja,
mentalitdsuk is arnyalja a homogén foldesuri kozosség és a nekik kiszolgaltatott jobbagy
(kés6bb szabad foldmiives) olvasatii megkozelitést. Ugyanigy a “madsik oldalon” is latszik a
varoslakok szerepvallaldsa kozotti kiilonbség, mind a foldmiivesek, mind a batortalanul, de
vallalkoz6 rétegnek aposztrofalhatd kézmiivesek/kereskeddk csoportjaban is lathatunk eltérd
viselkedésmintdkat. S6t, mindezt tovabb arnyalva az aszodi jobbagyok esetében is taldlhatunk
a kozosség tobbi tagjatol eltérd szemléletet, mentalitast, érdekérvényesitési magatartast. igy az
ur-jobbagy viszony olvasatbol is lehetdségiink adodik kilépni a vizsgalat soran.

A Podmaniczky csalad szerepéhez is kapcsolhatd kérdés az urbéri perek, majd az urbéri
egyezség ligye. Mar a 19. szazad elején pert inditottak az aszddi jobbagyok a k6zos rétek ¢€s
szantok hasznalati jogaval kapcsolatban, ugyanis ezeknek a lehetdségeknek a gyakorlati hidnya
a periratok alapjan erdteljesen visszaszoritotta az allattartast, ezzel dsszefiiggésben rontotta a
megélhetési lehetdségeket a varos jobbagyai korében. Ami azonban az egyik legérdekesebb és
legtanulsagosabb kérdése az iigynek, az az 1858-as tirbéri egyezség utan kezdédott.? A perek
sarkalatos pontja volt a kézmiivesek altal hasznalt telkek urbéres vagy majorsagi, curialis
jellege, hiszen a foldesurnak tovabbra is addéztak a majorsdgon ¢€lok, szemben a volt
urbéresekkel. Ezaltal a taksasok érdeke a telkiik urbéressé nyilvanitasa, a foldesuraké pedig
ennek ellenkezdje volt. A per a foldesurak javara dolt el, akik egyébként ekkor mar egyre
rosszabb anyagi helyzetben voltak. Az asz6di kézmiivesek egy része, azonban megkésve igen
vehemensen probalta modositani az egyezséget, fellebbezést inditott ellene, mely soran I.
Ferenc Jozsef elé keriilt az iigy.® Az urbéri perek eme tanulsagos utdzongéje, a varoslakok egy
részének mentalitasat tiikr6z6 tanujel, melyet nem értelmezhetiink a hasonlé dinamikaval zajlo
lelkészvitatdl teljesen fiiggetlen esetnek.

Fontos értelmezési keret a szlovak nemzeti mozgalom hatidsanak vizsgélata is. Az aszddi gy
soran a panszlavizmus témaja is megjelent. Ennek fontos elézménye Jozeffy Pal aszodi

lelkészsége, majd az évekkel késObb a varosban megjelend nagy port kavaro, rejtélyes Masztics

2 MNL PML IV.165.a.5.doboz
3 MNL PML IV.165.a.4.doboz



Janos azaz Jan Masti¢* tevékenysége, hiszen 6 szlovak nyelvii ropiratok, kalendariumok
terjesztése mellett a magyar nyelv oktatasanak megtagadasaval hivta fel magara a figyelmet.
Viselkedésével kiprovokalta a foldesur nemtetszését, aki mindenféle egyhazjogi vizsgalatra
vagy perre szant id6tél megkimélve az egyhdzat, maga dontott €s 1épett a tanitod ligyében.
Masztics rovid helyi palyafutdsa azonban mély nyomott hagyott a véarosban, hiszen a
szabadsagharc iddszakaban is hivatkozasi alap volt az egyhazi vizsgalat soran. Ennek
hatterében sejthetjiik, hogy Jozefty és Masztics hatdsa nem maradt nyom nélkiil a Liptobol,
Turocbol ide telepiilt szlovak ajku népesség korében. Kiilon dimenzidja a témanak Koren
Istvan® személye, akit sajtotamadasok, ellene szol6 ropiratok, vadak kisértek egész életében.
,, Panszlav-e aki tot?” teszi fel a kulcskérdést egyik levelében az aszodi latin iskola tanara,
Pet6fi Sandor mentora. Eletpalyajan keresztiil mas megvilagitasba helyezddik, arnyalatokat kap
a szlavoman-magyaroman, hazadruld panszlav vagy hazaszeret6 magyar fogalomparok mentén
feléptild szlovak-magyar kérdés, az utkeresés, az Onmeghatarozas, és a személy kiilsd
meghatarozasa. A megbélyegzés problémakore mentén bontakozik ki egy bdlcs tudos,

szeretettel teli tanar, mélyen vallasos evangélikus személy gazdag életutja.

Kiilon dimenziot jelent az evangélikus egyhaz korabeli helyzete. A bevett felekezetnek
nyilvanitott egyhaz folyamatos dnvédelmi harcot vivott a reformkor alatt és késdbb is a
katolikus egyhdzzal szemben, de az autonémidjuk megorzése is folyamatos kihivas elé allitotta
az egyhaz vezetdit. A szabadsagharc utan romlott a helyzet, Haynau az 1850. februar 10-i
rendeletével eltordlte a protestdnsok autondémidjat, az egyhazkeriiletek ¢lérél hamar
eltavolitottak a szuperintendenseket, €s adminisztratorok keriiltek a helyiikre. Az intézkedések
hatterében az allt, hogy a Habsburgok politikai vezetdi, foképp Haynau, a magyarorszagi
protestansokat hibaztatta az 1848 marciusaban kezdddd eseményekért, forradalméroknak,
lazadoknak tartotta Oket, akiknek egyhdzi gytiléseit nyugodtan lehet politikai gytilésnek
nevezni.® Tulajdonképpen két tiiz kozé kerillt az evangélikus egyhdz, és maga a hazai

evangélikussdg, hiszen mig kordbban az egyhadzon belilli szlovaksag kialakulo

onmeghatarozasaval jar6 konfliktusok miatt tekintették gyanus, a magyarsagra veszélyes

4 A neveket magyar formaban hasznalom a dolgozat sordn azoknal a személyeknél is, akiknél mindkét
névvaltozat haszndlata jellemzé volt, am az idegennyelv(i valtozatra is igyekszek utalni ezekben az esetekben.
(Lasd a kovetkez6 hivatkozas)

5 vagy Stefan Koref

6 Szathmari Judit: A magyarorszagi protestans egyhazak az dnkényuralom éveiben. Az egyhazi autondmia
megtartasaért vivott harc, 1850-1860 in Fazekas Csaba szerk.: Fiatal egyhaztorténészek irasai, Miskolci Egyetem
BTK Ujkori Magyar Térténeti Tanszék, Miskolc, 1999 http://mek.niif.hu/02000/02082/html/szatmari.htm
(2019.3.28)
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elemnek a felekezet tagjait, addig a szabadsdgharc utdn a haynau-i felfogas pont a magyar
nemzeti fliggetlenség, az 6nigazgatas igényéért hibaztatta 6ket. Ebben a kontextusban vizsgalva
érdemes tehat értelmezni az egyhaz szerepét a viszaly soran, piispokok, szuperintendensek,
majd adminisztratorok, egyének és autoném gytilések dontéseit kényszeriiliink a kiilonboz6
torténeti idokben kiilonbozd keretek kozott értelmezni. Ami pedig a legfontosabb, Mikulas
Déniel Ede, az iigy koézéppontjdban allo lelkész nagyon iigyesen hasznalta ki ezeket a

folyamatokat, egyhaza szorult helyzetét, a politikai vadakat.

Fontos kérdés lehet még a helyiek onpoziciondlasa. A gylilekezet tagjainak vitajan keresztiil
megismerhetjiik az egyes érdekcsoportokat, rejtett €s nyilt ellentéteket. A vadlok és vadlottak
érvein keresztil a korabeli helyi tarsadalom értékrendszerét, gondolkodasmodjat,
onmeghatarozasat is azonosithatjuk. A tarsadalmi hierarchidban elfoglalt szerep, gazdasagi és
presztizs vagy foglalkozasi alapon torténd dnbesorolas, esetleg a nyelvi, etnikai csoporthoz valo
tartozas okozott-e fesziiltséget a helyi tarsadalomban? Vajon a tarsadalmi csoportok milyen
onmeghatarozas(ok) mentén szervezddtek, és voltak-e ellentétek? Hogyan viszonyult a
lakossdg a hatalomhoz, hogyan jelennek meg a helyi értelmiségiek és a foldesur a lakossag
¢letében, és milyen szerepet jatszanak a helyi bels6 harcokban? Az aszodi gyiilekezet vitajaban
mindenképpen  kiemelhetiink néhany  kulcsfigurdt, akik tajékozottsaguknak és
hatarozottsaguknak koszonhetden kivalo érzékkel igyekeztek a maguk oldalara allitani az
éppen aktudlis szerveket. Felmeriil az a kérdés is, hogy vajon az ligy els szakaszaban
latvanyosan port kavard lelkészvalasztas utan folyamatosan csokkent-e a csoportok
tomegbazisa, vagy az iigy ,,¢letben tartasa” a ,,probléma generalasa” egy id0 utan mar talan csak
né¢hany, egymassal szembendlld6 hangad6d érdeke volt. A kulcsszereplok vizsgalata,
koriilményeik megismerése tanulsagos modon arnyalhatja a kialakult képet.

Az éltalam ismertetett legfontosabb ¢€s legtanulsdgosabb vizsgalati keretek kivaléan mutatnak
rd a téma Osszetettségére, az aszodi gyiilekezet konfliktusanak hatterében zajlé folyamatokra,
arra hato tényezokre. A mikrotorténetiras egyik legnagyobb haszna a torténelem szerepléinek
ilyen komplex bemutatasa, akar kozosségrol, akar egyénrdl beszéliink, mivel ravilagit arra,
hogy a makrotorténetiras altal targyalt, abrazolt folyamatok egy-egy széla meghatarozo volt a
torténelem sokszor névtelen és néma szerepldinek szines és szovevényes €letében. A torténelmi

altalanossagok ¢és kozhelyek feliilbiralasa céljabol mutatja meg a mult komplexitasat.

1. Forrasok és modszertan



A dolgozat két kiilon részre oszthatd. Az elsd fejezetek a varos tarsadalméanak bemutatisara
torekszenek, melyet kvalitativ és kvantitativ, makro- €s mikroszinten igyekszem megvalositani.
A korabeli orszagleirasok, népszamlalasok, vagyonosszeirasok és mas kapcsolddd iratok
mellett ennek az egységnek az alapjat egy altalam épitett adatbazis adja. Az aszddi evangélikus
gyiilekezet egyhéazi anyakonyvein alapulé Microsoft Access programban felépitett adatbazis’
5047 személyt tartalmaz jelenleg, 1800-t6l 1870-ig vittem fel az anyakonyveket. Az adatbazis
struktardjanak koszonhetden lehetdséget nytjt mind statisztikai vizsgélatokra, mind egy-egy
¢letpalya vagy egy-egy csaladtorténet lekovetésére is. Az egyének ugyanis 6ssze vannak kotve
az adatbazisban csaladi viszonyaik szerint, egy-egy személyhez eseményeket rendeltem, igy a
sziiletése ¢és keresztelése, hazassagai, €s haldla kiilon szerepel daitummal és helyszinnel az
adatbazisban, igy a sziilok, keresztsziilok, hézastarsak, eskiivoi tanuk lekovetése is
megvalodsithatd, de vertikalisan is visszakdvethetdek a kapcsolatok, igy tobb generaciobol allo
csaladfak kialakitasa is lehetséges az adatbazis segitségével. Emellett az egyén foglalkozasa,
vallasa is része a hozza kapcsolt adatoknak. A sziiletési hely feltiintetése pedig segitséget nyujt
a bevandorlasok vizsgalatara. Ezeknek az adatoknak, és a rendelkezésre allo levéltari
forrasoknak segitségével egy demografiai, egy foglalkozasszerkezeti és egy foleg
foldbirtokviszonyokon alapuld vagyoni vizsgalat segitségével probalom felvazolni a helyi
evangélikus kozosség tarsadalmi strukturdjat. Mindezt a kapcsolatok vizsgdlataval egészitem
ki, ahol a kozdsség kiillonbozd csoportjainak kapcsolatépitési stratégiait probalom meg feltarni

a hazassagi és a keresztsziiléi viszonyok feltérképezésével.

A dolgozat masodik felében a lelkészvalasztas koriilményeit, az azzal kapcsolatos vitakat
ismertetem. Ehhez a f0 forrdsaim az Evangélikus Orszagos Levéltdr Archivum Generalis
Ecclesiae elnevezésli anyagédban, illetve a Pest megyei Esperesség iratai kozott talalhato
jegyzOkonyvek, illetve az Aszodi Evangélikus gyiilekezet Protocollumai. A dolgozatnak
azonban ebben a szakaszdban is felhaszndlom az adatbazisomat, mely segitséget nyujt a

gylilekezet tagjainak beazonositasaban, olykor az események feltarasaban is.

Szeretnék néhany szot sz6Ini a dolgozat elméleti bevezetésével kapcsolatos kérdésekrdl is. Az
elméleti bevezetd fejezetben f6 célom, hogy attekintést nyujtsak az identitds és az etnicitas
kérdeéskorérdl, illetve azok tarsadalomtorténeti értelmezésérdl. Dolgozatom témaja kapcsolodik
a panszlavizmus és a magyarorszagi nyelvharcok kérdéskoréhez is. A panszlavizmussal magyar

¢s nemzetkozi irodalom is foglalkozott. To6bb megkozelitésbdl is vizsgaltdk a mozgalmat, ennek

7 A Microsoft Acces programban felépitett adatbazis strukturaja az Eszterhazy Kartoly Egyetem oktatéinak,
Ballabas Danielnek és témavezetémnek, Pap J6zsefnek a munkaja.
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ellenére még mindig sok a felmeriild kérdés a témaban. Ratz Kalman a Panszlavizmus torténete
cimli munkaja 1941-ben keriilt kiadasra és Szekfii Gyula: A magyarsag és a szlavok cimii 1942-
es munkdja kivaloan lattatja a kérdés magyar politikai értelmezését, amely kissé sematizalja a
panszlavizmus fogalmat, és azt felhasznalva ellenségképet teremt minden, a szlav nyelvéhez
kotddni kivand magyarorszagi szlavrol. Gogoldk Lajos: Panszlavizmus, a szlav birodalmi
gondolat cimii 6sszefoglaloja is ebben a korszakban keletkezett, de megkozelitése eltér a fent
emlitett munkak szemléletétdl. Gecse Géza Bizanctol-Bizancig cimi munkéja jelenleg a
legatfogdbb 0Osszefoglaldja a témanak, a munka megkeriilhetetlen szdmunkra, ha a
panszlavizmus megismerésére és megértésére torekszlink. Vannak olyan 6sszefoglalo munkak,
amelyek érintik a kérdést, ilyen Niederhauser Emil: A nemzeti megajulasi mozgalmak Kelet-
Eurépaban cimmel 1977-ben kiadott, és Aratdo Endre: A magyarorszagi nemzetiségek nemzeti
ideologiaja cimi, 1983-as munkdja. Modernebb irodalom Eurdpa nyelvi viszonyainak és az
ezzel kapcsolatos politikai torekvéseknek az attekintését nyjto dsszefoglald, melyet 2004-ben
adtak ki: Romsics Ignac: Nemzet, nemzetiség és allam. Kelet-K6zép és Dél-Kelet Europaban a
19. és a 20. szdazadban. Modern tarsadalomtorténeti megkozelitésben foglalkozik a
panszlavizmus kérdésével Demmel Jozsef a Panszlavok a kastélyban cimii munkaja, amely
esettanulmanyként is értelmezhetd, a panszlavizmusrél, nyelvrél és identitdsrol valod
gondolkodas politikai tiikre is megjelenik a munkéban. A témaban sok tanulmany is olvashato,
mint Kiss Laszl6: Pénszlavizmus vagy panszlavizmusok? (Kisérlet az 1848 eldtti
panszlavizmusok csoportositdsara) cimi tanulmanya, vagy Kun Miklés: A Panszlavizmus
gyokereinél- A 19. szazad els6 fele szlav mozgalmainak értékeléséhez. De Pritz Pal Gecse
Géza munkajarol irt recenzidja épp annyira hasznos attekintés, mint Szarka Laszl6 utészava
Ratz Kalman konyvének tjabb, reprint kiadasahoz. Rudolf Chmel: Ludovit Stir a szlovakok
emlékezetében cimii munkdja is érinti a kérdést. Ha a szlovak szakirodalomhoz fordulunk,
hogy a téma értelmezéséhez ne egyoldalian nyuljunk, akkor Peter Podolan munkai a
legmodernebb és leghasznosabb feldolgozasokként mindneképpen segitségiinkre lehetnek.
Példaul Peter Podolan: Stidie k jubileu Jana Kollara. Illetve Tatiana Zilikova néhany

tanulmanya.

A panszlavizmus eszméjével kapcsolatban nem sziiletett még olyan atfogé munka, amely azt
vizsgalna, hogy a 19. szazadi Magyarorszagon pontosan mit értett a magyarorszagi politika,
illetve kozvélemény a fogalom alatt, illetve annak jelentéstartalma hogyan valtozott
Magyarorszagon a szazad soran. Ez a kérdés egy onallo disszertacié témaja is lehetne. Eppen

ezért nem vontam be a panszlavizmus kérdéskorét a dolgozat elméleti bevezetdjébe. A dolgozat



tartalma azonban esettanulmanyként igyekszik gyarapitani a panszlavizmus kérdéskorével

kapcsolatos tudasunkat.

Azért valasztottam az etnicitds €és az identitas kérdéskorét, mert megfeleld kiindulopontnak
tartottam ezen kérdések mentén vizsgalni és értelmezni az aszodi lelkészvita szereploinek
motivaciojat, viselkedését. Hosszii tadvon taldn ezaltal jarulhatok hozzd a korszak
nyelvharcainak, és esetleg a panszlavizmus korabeli értelmezésének arnyaldsdhoz, melyhez

véleményem szerint a témara fokuszald esettanulmanyok tanulsagos kiegészitést adnak.

Az evangélikus egyhaz korabeli torténetét, illetve a padrhuzamos nemzetépitések torténeti
hatterét azoknal az eseményismertetéseknél érintem, ahol sziikség van a makrotorténeti
,Kitekintésre”’hogy kontextusba tudjuk helyezni az aszodi eseményeket. Ezeknek a kérdéseknek

nem szantam tehat kiilon fejezetet, alfejezetet.

B. Az identitas fogalmarol

1. Az identitds és az etnicitds fogalmanak attekintése
Az aszddi lelkészvalasztds, és az azt kovetd 15 éves viszalykodas, pereskedés okainak

megismeréséhez elsdsorban a szereplok — a cselekvOk mozgatdrugoinak feltarasa sziikséges.
Az identitds kérdéskore a motivaciok megismerésének kiinduldpontja lehet, hiszen az egyén és
a kozosség onképének feltarasa és értelmezése a konfliktusok gydkeréhez vezethet minket. Az
egyénhez tobbféle identitas tartozhat, ezek koziil azonban az etnikai identitast szeretném
kiemelni, mivel vizsgalatunk helyszine a tobbnyelvii mezdvaros, melynek evangélikus
kozosségében felfedezhetdk a szlovak mozgalom hatasai. A parhuzamos nemzetépitések soran
kibontakozé konfliktusok nem csak orszagos politikatorténeti szinten jelentek meg. Ugyanis az
egyén, vagy egy kisebb kozosség ¢letében ezek a hatasok — mint példaul a nemzeti mozgalmak
kozotti valasztas kényszere — Kisebb-nagyobb valsagokat, olykor nehezen értelmezhetd
dontéseket, sajatos vilagképet és identitdskonstrukciokat hozott 1étre. Mindezek értelmezéséhez
a torténelemtudomény hatérait kiszélesitve, az interdiszciplinaritas iranyaba elmozdulva kell
segitségiil hivnunk a kiilonb6z6 tarsadalomtudoményokat. Ezért az identitas fogalméanak révid
attekintése, €s az etnikai identitds részletesebb tudoményos értelmezése ennek a fejezetnek a
célja, melyet végiil két identitdskonstrukcioval, a kettds identitds és a szituativ identités

bemutatasaval egészitek Ki.



Etimologiailag latin eredetii sz0, azonossdgot jelent. identitds — ‘azonossdag’; ‘Onazonossag,
ontudat’: idegenben is megdrizte magyar identitasat. —identikus: ‘azonos’. —identifikal:
‘azonosit’. — identifikacio: ‘azonositds’.®

Az identitas leirdsa, pszicholdgiai megkdzelitésben torténd meghatarozasa Erik H. Eriksonhoz
kothetd. O volt az elsé, aki tarsadalomtudomanyi talajon foglalkozott az identitas jelenségével,
¢s az identitast az egyén tarsadalomhoz valo viszonyulasaként értelmezi. A kamaszkor végét
tekinti az identitas kialakuldsa idészakéanak, mely identifikaciok 0sszességébdl keletkezik. Az
identitasképzddés azonban élethosszig tartd fejlodés, amely az egyén és a tarsadalom szintjén
ontudatlanul zajlik. Gyokerei még az elsd észlelés idejéhez nyulnak vissza, az dnmagara
ismerés a kolcsonds elismertetés szintjén dsszekapesolodik.® Erikson felteszi a kérdést, vajon
tudatos-e az identitasérzés? Olykor annak tekinthetjiik. Ha az identitasképzddés folyamata
elhuzodik, akkor az 6nmagarol alkotott képpel valo elfoglaltsag is tovabb tart. Az ember akkor
van leginkabb tudatdban az identitdsdnak amikor épp harcol érte, ekkor ismerkedik meg
onmagaval. Erik H. Erikson tehat pszichologiai, fejlodéslélektani megkdzelitésbdl irta le azt a
jelenséget, melynek soran az egyén meghatdrozza onmagat a tarsadalomban, az 6t ért hatdsok

¢és emlékek segitségével elhelyezi magat.1?

A személyes identitast mindenképpen modern jelenségként értelmezi a tudomany. Pl. Aleida
Assmann azt 4llitja, hogy az archaikus vilagban a stdtuszok hataroztak meg a személyiséget, és
az elfogadas, befogadas ritualéi kizartak az autondm 6nmeghatarozas esélyét. Szerinte valtozast
a 17. szazaddal kezddddé folyamatok hoztak, mert az ekkor bekdvetkezett gazdasagi €s
tarsadalmi atalakulasok hatdsara jelent meg a bels6 impulzusok altal mozgatott szubjektum.!!
Aleoda Assmann értelmezése folytdn tehat valamilyen mddon, mégha kozvetve is, de
megjelenik az identitas fogalmanak torténeti értelmezése, elhelyezése. Ezzel Gjabb kérdések
meriilnek fel. A fogalom értelmezéséhez, leirdsahoz ugyanis hozzatartozik egy alapvetd, €s
jelen esetben nagyon is relevans kérdés. Vajon az identitast mely tudomany keretei kozott
érdemes értelmezniink? Az els6sorban Aszddon, a 19. szazadban zajlott folyamatok elemzése
soran, egy tarsadalomtorténeti megkozelitésii kutatas kontextusdban ugyanis okvetleniil

felmertil, hogy vajon adaptalhatja-e ezt a fogalmat és kutatasi teriiletet az elsdsorban multtal

8 Magyar etimoldgiai szétar, identitas cimszo, https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-
magyar-etimologiai-szotar-F14D3/i-i-F266A/identitas-F267C/

9Erik H. Erikson: Identifikacié és identitas in Huszar Tibor-Siikésd Mihaly: Ifjusagszocioldgia, Kézgazdasagi és jogi
kiadd, Budapest, 1969 72.0

OHuszar-Sukdsd 1969, 80.0

H1Fsldes Gyorgyi: Identitds in Kricsfalusi Beatrix, Kulcsar Szabé Erné, Molnar Gabor Tamas, Tamas Abel szerk:
Média- és Kulturtudomanyi Kézikényv, Racid Kiadd, Budapest, 2018 94.0
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foglalkozo torténész? E kérdés korbejarasahoz Bindorffer Gyorgyi és Pataki Ferenc munkai

nyujtanak segitséget.

Tehat az identitas fogalmat mely tudomanyos kategoriahoz soroljuk? Lathattuk, a fogalom
magyarazata soran el6szor a pszichologia tudomanyéahoz kellett nytlni, hiszen Erik H. Erikson

uttoro fogalomalkotasa és magyarazata elkeriilhetetlen az identitas kérdésének értelmezéséhez.

Bindorffer Gyorgyi meghatarozdsa szerint identitas lehet tuddsszociologiai, torténeti, és
szocialpszichologiai kategoria is.*? Bindorffer Gyorgyi ,,Kettds identitis — etnikai és nemzeti
azonossdgtudat Dunabogddnyban” cimii munkajaban elfogadja, hogy ,.az identitas nem
onmagatol valo és onmagaban létezd jelenség, szandékos alkotds eredménye.”® Az identitas,
melynek felépitettsége tarsadalmilag és kulturalisan meghatarozott, onmeghatarozas,
egyszerre inkluziv és exkluziv, egyszerre azonosulds és elkiiloniilés, onallo egységként valo
létezés és a kiilonbségek lathatéva tétele.”-hatdrozza meg Erik Erikson és Utz Jeggle nyoman.*

»Minden tarsadalmi gondolat a tudas kozosségét foglalja magaban, az egyén pedig részt vesz

abban a tudasuniverzumban, amit elddei kidolgoztak.”*®

Bindorffer szerint az identitas tarsadalmi, illetve torténelmi fogalomként is értelmezhetd, mert
,»az identitds politikai és tarsadalmi viszonyok valtozasainak a fiiggvénye, igy a tortenelemmel
egyiitt valtozik.*® Az adott torténelmi kor a tarsadalmi jelentéssel biré azonosulasi lehetdségek
véges szamat kindlja fel, valamint azok tartalma, melyet egy tanulasi folyamat sordn sajatit el
az egyén, torténelmi koronként meghatarozott.!” Az identitast az egyén a , ki vagyok én”, ,mi
vagyok én?” kérdésekre adott valaszok alapjan épiti fel, az interakcidk rendszerében az egyén
szerepei segitségével helyezi el magat, és identitasa mindig a kiviilr6l értékelt tarsadalmi
pozicidjanak a fiiggvénye.’® A csoporttagsagnak megfelel$ tarsadalmi identitast az egyén

onmaga szerkeszti meg, a csoporttagsaghoz rendelt pozitiv és negativ értéktulajdonitdsok

alapjan.'® Bindorffer Gyorgyi megfogalmazza az identitasvalsag fogalmat. Véleménye szerint

12 Bindorffer Gyorgyi: Kettds identitas — etnikai és nemzeti azonossagtudat Dunabogdanyban, Uj Mandatum
kiadd, Budapest, 2001 18.0

13 Bindorfffer Gyérgyi 2001, 18.0

14 Bindorffer Gyérgyi 2001. 18.0

15Karl Mannheim Ideology and Utépia. An Introduction to the Sociology of Knowledge.
New York, London: k&zli Bindorffer Gyorgyi 2001, 18.0

16 Erik H. Erikson 1968 kézli Bindorffer Gydérgyi 2001, 20.0

7 Bindorffer 2001. 20.0

18 Erik H. Erikson 1968 kézli Bindorffer Gydrgyi 2001, 20.0

19 Giles H.-bourhis-R.Y.-Taylor- Towards a Theory of Language in

Ethnic Group Relations. In: Gilcs, H. (szerk.): Language, Ethnicity and Intergroup
Relations. New York: Academic Press, 307-347. 1977 kozli Bindorffer Gyorgyi 2001. 20.0
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,»a megvaltozott, nem egyértelmii tarsadalmi kovetelmények, politikai valtozasok veszélyeztetik
az egyén és a csoport addigi identifikacios teljesitményét, megkérdojelezik, vagy egyenesen
tagadjak az addig kialakitott identitasképet. Ekkor bedllhat az identitasvalsag, vagy eros
negativ identitastudat alakulhat ki.?°

Magyarorszagon Pataki Ferenc foglalkozott még behatéan az identitassal, elsésorban mint
pszichologiai, szociologiai és szocialpszichologiai jelenséggel. ,,Identitas, személyiség,
tarsadalom, az identitdselmélet vitatott kérdései - Ertekezések, emlékezések” cimii munkéjaban
hangsulyozza a fogalom interdiszciplindris voltat, azonban 6va int attol, hogy az egyes
tudomanyagak ,kisajatitsak” a fogalmat, a sajat megkozelitésiikbl magyarazva annak
mibenlétét. 2t Altala alkotott definiciénak tekinthetjiik a kovetkezd meghatarozasat: ,, Az
identitas kategoridja - még mindig felettebb dltalanosan szolva — abban a metszéspontban
helyezkedik el, ahol az egyén tarsadalmi reprodukcioja (a szocializacio) és az emlitett
tarsadalmi részrendszerek reprodukcioja talalkozik és egybefonodik, s ezaltal elodll a
tarsadalmi totalitas szakadatlan ujratermelése.”?? 1dézett munkdjaban az identitassal
kapcsolatban felmeriilo kérdésekre keresi a valaszt. Leirja, hogy maga az identitas mikor
iitkdzik kihivasba, mikor lesz nehézség az egyén szdmara az 5Snmeghatarozas, mivel axiomanak
tartja, hogy az identitas nem allando képz6édmény.
Lldentitasprobléma — vagyis az egyén onmeghatarozasi fesziiltsége és nehézsége — ott és
akkor jon létre, ahol és amikor a tarsadalom névekvo tagoltsaga és a tarsadalmi egyén
individualizacidjanak kibontakozdsa kovetkeztében az identitaskategoriak fokozatosan
elvalnak természetes, készen kapott és rogzitett alapjuktol.”* A tarsadalom tagolodasaban latja
tehat az identitaskonfliktus kulcsat. ,, 4 személyes identitas hangsulyai eltolodnak a valasztott
és teljesitménynek mindsitheto, egyéni erdfeszitéssel kidolgozott kategoridak felé, amelyeknek

olykor mar csupan szimbolikus és ideologikus valosaguk van. - irja.?*

Ahhoz, hogy a személyes identitast megfelelden értelmezhessiik, a csoportalkotas kérdését is
korbe kell jarnunk. Az etnikai csoportalkotashoz kothetd alapfogalmak is tisztazasra szorulnak,
hiszen dolgozatomban az egyén etnikai és nemzeti identitasanak problematikaja bontakozik ki,
és a kiilonbozd csoportok etnikai dnmeghatarozasanak kérdése is felmeriil. Milyen definiciok

1éteznek az emberi kozosségek kialakulasanak, az etnicizmushoz, etnikai identitashoz kothetd

20 Bindorffer Gyérgyi 2001. 21.0

21 pataki Ferenc: Identitds, személyiség, tarsadalom, az identitaselmélet vitatott kérdései - Ertekezések,
emlékezések 64. Budapest, 1987, 7-12.0

22 pataki Ferenc 1987. 13.0

23 pataki Ferenc 1987. 14.0

24 pataki Ferenc 1987. 14.0
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elméleti megkozelitésekben? Ennek attekintéséhez a  fogalomalkoté és  Uttord

tarsadalomtuddsok munkait hivtam segitségiil.

Max Weber a Gazdasdg és tarsadalom® cimli munkajaban foglalkozik a csoportok
kialakulasaval és miikodésével. A kozosségi kapcsolatok elemzésén belill az egy fajhoz
tartozassal foglalkoz6 alfejezetben a faji alapon kialakul6 csoportokrol beszel. A leszarmazasi
kozosségen nyugvo, egyforma, 6roklott illetve 6rokolhetd adottsagok birtoklasa jelenti nala az
egy fajhoz tartozéast.?® Weber szerint a ,,fajok” akkor alkothatnak csoportot, hogyha a faji
hovatartozast kozos jegyként érzékelik, ez akkor kovetkezhet be, hogyha az egyforma faju
embereknek kozos sorsuk van, illetve a szembetiinden mas fajtdjuakkal szemben ellenérzést
éreznek. Az elkiilontilés, masokkal szemben torténd dnmeghatarozas a csoportképzddés alapja
ebben az esetben. Azonban a kiilonboz6 faji embereket Osszekdtheti kozos tevékenység, és

Webernél ez is a kozosség kialakulasanak egy modja.?’

Weber az etnikai kdzosségbe vetett hit kialakuldsaként definidlja az etnikai alapu kozosségek
1étrejottét. Az etnikai kozosség fogalma az olyan emberek csoportja, akik nem alkotnak
nemzetséget, de kiils6 megjelenésiik vagy szokaserkolcsiik hasonldsaga, illetve hasonlo
emlékeik alapjan meg vannak gy6zddve kozos leszarmazasukrol, €s ennek a hitnek a terjesztése
kap kozosségképzo szerepet. Weber szerint az etnikai dsszetartozas abban kiilonbozik a vérségi,
nemzetségi Osszetartozastol, hogy azzal ellentétben ez csak vélt Osszetartozads, nem pedig
,,k0z0sség”, mivel nem tartozik hozza valds kozosségi cselekvés. Ezaltal az etnikai

Osszetartozas csupan csak a kozosségépitést megkonnyité mozzanatként értelmezhetd.

A kozosségek maguk is kivalthatnak egy olyan 0sszetartozas-érzést, ami sokaig fennmarad, és
melyet késObb etnikai Osszetartozasként érzékelnek. A legkdzvetlenebbiil Weber szerint annal
a kozosségnél tapasztalhato ez, melynél egy sajatos tomegkultira konnyiti meg a kolcsonds
megeértést. A helyileg elkiiloniild, azaz anyak6zosségtdl elvandorolt kozosségek esetében, ha
valamilyen okbdl megmaradt az emlékbeli kotddés az anyakozdsséghez, akkor nagy
valoszinliséggel etnikai kozosség épiill ki. Ezeknél a kozosségeknél a régi  Kkultikus
kozosségekhez valo kotddés tovabbra is fennmaradt, és a két kozosséget atszovik a tovabbéld

nemzetségi kapcsolatok, kozosségi alakulatok. Azoknal a kozosségeknél, ahol ez méar nem

25 Max Weber : Gazdasag és tarsadalom: A megérté szocioldgia alapvonalai 1., Gazdasagi és Jogi kiado, 1987

26 Max Weber:Etnikai és Koz6sségi kapcsolatok in Tibori Timea-T.Kiss Tamas: Koz6sség-k6zdsségi kommunikacio
szoveggy(jtemény, Okker Oktatasi iroda, Budapest. 1998 52. o

27 Max Weber,in Tibori Timea-T.Kiss Tamas 1998. 52.0

28 Max Weber,in Tibori Timea-T.Kiss Tamas 1998. 58.0
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1étezik, a kapcsolatok, kotelékek megsziinnek, ott a vérrokonsag 1ététdl fliggetleniil nem létezik
etnikai kozosségi érzés sem.?® Ha nem vessziik figyelembe ezeket a fontos tényezoket, mint a
vérrokonsaggal nem mindig egybeesd nyelvi azonossagot, vallasos hiten alapul6 dsszetartozas-
tudatot, és a politikai értelemben vett kozos sorsot €s ezektdl lecsupaszitva vizsgaljuk az etnikai

kozosségeket, akkor megmaradnak a latvanyos, kiilséségekben megmutatkozo elemek.

Az etnikai elkiiloniilésnek pedig a kiils6leg jol felismerhetd, drasztikus kiilonbségek jelentik az
alapjat. Weber megallapitja, hogy a vallasi és a nyelvi azonossagtudat hidnya sem zarja ki az
etnikai kozosségérzést, mivel a mar emlitett kiils6 jegyek fontos szerepet jatszanak az etnikai
rokonsagba vetett hitben. Ilyen jegyek a hasonl6 61tozkodés, a lakohely hasonld megvalasztasa,
a tipikus taplalkozasi szokasok, a munkamegosztas.*® Az etnikai kdzosségérzet fontos eleme a
mas kozosségektdl valo elkiiloniilés. Az a hit, hogy a mi szokésaink és erkdlcseink kivaloak,
masok szokasai a miénktol alsobbrendiiek. A kozos erkodlcsoket Weber ,,etnikai becsiiletként”
definidlja. A rendi vertikalis megkiilonboztetés horizontalis megfeleldje az etnikai becsiilet,
mely szerint a becsiiletre épitett kivalasztottsdgra minden etnikai csoport igényt tarthat, mivel
nem a rendi hierarchia szintjén kiépiilt, ala-folérendelt viszony keretei kozott értelmezik. Tehat
Max Weber szerint a kivalasztottsag-érzés €s a kiilonbségek felfedezése és hangstlyozasa adja
meg az etnikai kozOsségek hatarait. Az etnikai kozosség kialakulassal kapcsolatban
Osszességben megallapitja, hogy ,vérségi kotelékeken alapulo kozosséggel kapcsolatos

elképzelés rendkiviil konnyen hoz létre kozosségi cselekvést, kivalt politikai fellépést. ,,%

Weber a nemzeti jellegrol, tehat az imént ismertetett kdzosségszervezo identitas politikai és
teriileti forméaba Ont6tt megtestesiilésérdl azt irja, hogy az etnikai értelemben vett nemzeti jelleg
rendszerint osztozik a néppel abban a szerinte homadlyos elképzelésben, hogy csakis a
leszarmazason alapuld kozosség lehet az alapja annak, amit mint ,,kdzoset” érzékeliink.®
Szerinte a valosagban gyakran azok, akik magukat azonos nemzeti jelleg megtestesitdinek
tekintik, sokszor joval tdvolabb allnak egymadstol, mint azok, akiket ellentétes nemzeti jelleg
megtestesitdiként kategorizalnak. Weber szerint a nemzeti dsszetartozas 1étezésébe vetett hitre
épiild kozosségi cselekvés alapjai nem allandok. Azt allitja, hogy ma a nyelvi kozosséget
tekintjiilk ennek az alapnak, azonban az Gsszetartozas tartalmilag nem csak a nyelvi kozosséget

foglalja magédban, hanem azt, amire magdnak a kdzosségnek a cselekvése iranyul. Ennek a

2% Max Weber,in Tibori Timea-T.Kiss Tamas 1998. 60.0
30 Max Weber,in Tibori Timea-T.Kiss Tamas 1998. 61.0
31 Max Weber,in Tibori Timea-T.Kiss Tamas 1998. 64.0
32 Max Weber,in Tibori Timea-T.Kiss Tamas 1998. 67.0
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cselekvésnek az eredménye az elkiiloniilt politikai szervezet.*® Ez alapjan a ,,nemzeti” jelzd
definicidja igy hangzik Webernél: ,,Egy sajdtos fajta patosz, amely a nyelvi vagy felekezeti
kozosségiik, kozos szokaserkolcsiik vagy kozés sorsuk folytan éOsszetartozo emberek
csoportjainal osszefonodik egy olyan hatalmi képzodmény — egy madr meglévé vagy altaluk
kivant politikai szervezet gondolataval, mely az 6 sajatjuk” Weber nézeteinek ismertetése
mellett fontosnak tartom az etnicitds fogalmanak alakulasat, és a hozza tartozd iranyzat

bemutatasat.

Weber etnikai kozosségekrdl €s a nemzeti jellegrdl alkotott elméletéhez illeszkedik az etnicitas
fogalma is. Az etnicitds (ethnicity) fogalma David Riesmanntél szarmazik, és az Oxford
English Dictionaryban jelent meg elészor, 1972-ben. A nyolcvanas évek végén terjedt el a
fogalom az angol nyelvteriileten, majd Eurdpa német nyelvli orszagai is atvették a kifejezést
(ethnizitdt). A mi etnikum fogalmunkra nincsen angolszasz megfelel6. Mindkét fogalom
hasonld kutatasokat lefedé gytlijtéfogalom. Amerikaban a bevandorld csoportok vizsgalata
miatt az identitds valt az egyik legfontosabb elméleti alappa. Az identitas ezen a vizsgalatok

szerint folyamatos mozgasban van, miikodéséne

k fenntartdja az etnicitds folyamata. Az etnicitds ilyen megkozelitésben a kulturalis
kiilonbségek allando tarsadalmi szervezddését jelenti.®* Az etnicitast két kiilonbozo iranybol
kozeliti meg az eurdpai néprajzi, antropoldgiai, szociologiai szakirodalom. Az egyik az
essszencianista. Eszerint az egyén Iényegi, tarsadalmi és torténelmi meghatarozottsigon
kiviilallo jegye az etnikai hovatartozas, amely nem a politika mesterséges szervezése, vagy a
kulturalis kiilonbségek eredete alapjan jon létre, hanem a mastdl valo eltérés megfogalmazasa
a dontd. Ami a legjelentOsebb, hogy az etnikai identitast statikusan kozeliti meg, az etnikai

identitasnak rovidebb-hosszabb idejii allandosagot tulajdonit.3®

Mig Riesmann az esszencialista irdanyzatot képviseli az etnikai identitds leirasa ¢és
meghatarozasa soran, addig vele szemben Fredrik Barth a konstruktivista irdnyzat képviseldje
¢s kidolgozoja. Eszerint az etnikai identitds, mivel konstrualt identitas, folyamatosan valtozik,
nem allando.*® 4 Régi és uj problémdk az etnicitas elemzésében® cimmel magyarul is megjelent

tanulmanyaban besz¢l errél. A konstruktivistanak aposztrofalt megkozelités 1ényegét néhany

33 Max Weber,in Tibori Timea-T.Kiss Tamas 1998. 69.0

34 Keményfi Rébert: Az , etnicitds” fogalma és helye az etnikai térszerkezeti kutatdsokban in Kisebbségkutatds,
11.évf 2. 2002 http://epa.oszk.hu/00400/00462/00014/pdf/376.pdf 2020.03.21) 377.0

35 Keményfi Rébert 2002, 377.0

36 Keményfi Rébert 2002, 377.0

37 Fredrik Barth: Régi és Uj problémadk az etnicitas értelmezésében. Regio, 1996, 7.évf. 1.

13


http://epa.oszk.hu/00400/00462/00014/pdf/376.pdf%202020.03.21

mondatban foglalja dssze. Az etnikai identitds a tarsadalmi szervezddés velejargja, igy a
kulturalis kiilonbségek tarsadalmi szervezddésének a probléméjaként hatarozza meg az etnikai
identitast. Az etnikai csoportok, és azok jellemz6i mindig sajatos interakcids, torténelmi,
gazdasagi és politikai koriilmények kozott jonnek 1étre, tehat mindig egy szituacio hivja dket
¢letre, nem pedig eleve adott a 1étezésiik. Az etnikai csoport tagsaga identitds kérdése, ezért
besorolason €és dnbesorolason alapul.®® Azonban a kultura és az identitas kérdését Gjra kell
gondolni. A kultara folyamatos aramldsban lévonek, ellentmondasosnak latszik, és az a
tapasztalat, hogy kiilonb6z6 modon oszlik meg a kiilonb6zd pozicidokban 1évo személyek
kozott. A kultara, valamint az identitas jellemzdje is, hogy habar nagyrészt masoktol sajatitjuk
el, mint a vilag értelmezésének alapjat, mégis sajat tapasztalatunk csapodik le benne. Az
identitasérzésiinket is csak mi magunk alakithatjuk.’® Az egyén pozicidja, kulturalis hattere,
képességei és értékei egyediil red jellemzoek, az § tapasztalatai alakitottdk azokat, ezek is, és
toréseket, diszkontinuitasokat vizsgalva igyekszik Barth megfogalmazni az etnicités
mibenlétét. Az etnicitas kifejezésére az egyes etnikai csoportok kulturabdl kiemelt elemekkel,
konstrualt metafordkkal, a megkiilonboztetdé vonas eldtérbe allitasaval igyekeznek
hangsulyozni a kiilonbségeket, a hatarvonalak aktiv kialakitdsa révén igyekeznek érvényre

juttatni a k6z0s orokségre és identitasra valo igénytiket.*

Barth visszautalt 1969-ben felallitott téziseihez és moddszertani javaslatdhoz, melynek
feliilbiralasat szorgalmazta. Allitisa szerint korabbi munkaiban az eréforrasokért folytatott
versengés, valamint az egyes csoportok ¢életformdjabol adodd hasonldsagokra és
kiilonbozéségére Gsszpontositott. Ezzel szemben —allitja — a legtjabb szakirodalom az allami
struktardhoz, nemzet és allam viszonydhoz, annak demokratikus és polgari formajahoz
viszonyit. Barth szerint a két megkdzelités 6tvozése lehet célravezetd.* Egy, a multban lezajlott
folyamatokkal foglalkozo, torténeti vizsgalat soran problémas Barth eme javaslatat adoptalni,
hiszen a modern polgari nemzetallam keretei kozott igyekszik az etnicitast vizsgalni. Azonban
az a felvetés, mely szerint az dllam, mint hatalom szerepe is kulcsfontossagl, mindenképpen
helytallo. Barth az imént ismertetett felvetését bovebben is kifejti, és javaslatot szolgéltat annak

megvalositasara.> Azt javasolja, hogy a komplexen egymasba szov6do erdk elkiilonitéséhez

38 Fredrik Barth 1996. 3.0
39 Fredrik Barth 1996. 5.0
40 Fredrik Barth 1996. 7.0
41 Fredrik Barth 1996. 9.0
42 Fredrik Barth 1996. 10.0
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modellezziik a folyamatokat makro-, k6z€ép-, és mikroszinten.** Mikroszinten a tapasztalas és
az identitas kialakuldsanak folyamatait szeretné modellezni. Az egyén a viszonyok, igények,
értékek és eszmék kontextusaban elhelyezi Onmagat, s etnikai identitdstudatanak
kialakuldsdban meghatarozo jelentdségii szimbolumok és tarsadalmi hovatartozasok elfogadasa
¢s visszautasitasa lekovethetd. Az identitas kialakuldsaban szerepet jatszo egyéni és tarsadalmi
folyamatok kibontakozasat figyelhetjiik meg a mikroszintli vizsgalat soran. Az e szinten megélt
dolgok kihatnak a t6bbi szintre, ez a szint adja mindazok bonyolultsdgat és komplexitasat.
Kozépszinten azokat a folyamatokat vizsgalhatjuk, ahol megvalosul a kozosség 1étrejotte. Itt
kapnak lendiiletet a mozgasukhoz a kozdsségek, a sztereotipiak 1étrejottének dimenzidja ez.
Ezen a szinten zajlanak azok a folyamatok, melyek befolyéasoljak az egyén Onkifejezését,
cselekvését. Ez a szint a retorika, a vezetok szintje.** Barth szerint ez az a szint, amire a legtobb
tanulmany koncentral. Itt az egyén az etnikai mobilizaci6 soran kivalasztja magat a tobbiek
koziil. Ezeket a folyamatokat nem targyalhatjuk mikroszintii alapjaitol elkiilonitve, mert akkor
elemzésiink elvesziti erejét, ugyanis nem viladgitunk rd megfelelden az események és
folyamatok mélyére és mozgatorugoira.’®* A makroszint a hatalom, az allam szintje. Barth
szerint az etnicitadssal makroszinten 6sszefiiggd képzelt kozosség, az etnikai csoporton kiviil az

allam és a nemzet, valamint a vallasi kozosség, €s a nemzetkdzi szintér.4°

Rogers Brubaker a Csoportok nélkiili etnicitds ciml tanulmanyaban a csoportok kialakulasat
vizsgalja, az etnikai, faji, nemzeti jelenségek kontextusaban. Brubaker kritizalja az etnikai, faji,
nemzeti jelenségek, alkalomadtan konfliktusok kutatdsaban jelenlévd tendenciat, melyet 6 csak
csoportizmusnak nevez. Allitdsa szerint a tarsadalmi elemzés alapegységeit hajlamosak
vagyunk egymadstdl élesen kiilonbozo, beliilrdl homogén, kiviilrél lehatarolt csoportoknak,
emellett kozos céllal rendelkezd, egységesen fellépd tarsadalmi szereploknek tekinteni.?
Rogers Brubaker kiilonbséget tesz a kategéria és a csoport kozott, mely szerinte
nélkiilozhetetlen az etnikai, faji, nemzeti csoportokrol folytatott diskurzus soran. Csak igy
tudjuk problematizalni a kettd kozotti kapcsolatot, €s nem eleve feltételezziik azt. Egy olyan
kozosség, melynek tagjai kdlcsondsen hatnak egymasra, kollektiv identitdssal rendelkeznek és
felismerik egymast, valamint képesek Osszhangban cselekedni, még nem csoport, csak a

csoportalakitas és a csoportként 1étezés lehetdségével rendelkezd kozosség. A kategoria

43 Fredrik Barth 1996. 10.0
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46 Fredrik Barth 1996. 13.0

47 Rogers Brubaker: Csoportok nélkiili etnicitas in Kantor Zoltan-Majthényi Baldzs: Széveggy(ijtemény a nemzeti
kisebbségekrdl, Rejtjel Kiado, Budapest, 2005. 112.0
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csoportta valasanak vizsgalata tehat csak a két fogalom szétvalasztasaval valosithatdo meg.*® A
csoportta alakulds egy tarsadalmi, kulturdlis és politikai projektum, melynek dinamikéja a
javasolt vizsgalat soran leirhatd.*® A vizsgalat médszerére is ajanlatot tesz a szerzé. Makro- és
mikroszintli, azaz feliil- és alulnézetbdl torténd vizsgalatok lehetdségét is felveti. A feliilnézet
az allami politika szintje. Az alulnézet a mikroszintli vizsgalat, mely sordn azt
tanulmanyozhatjuk, hogyan sajatitjak el, alakitjak at, keriilik ki a feliilrél eldirt kategoriakat.°
Megvizsgalhatjuk azokat a folyamatokat, melyek sordn az egyének a vildg megértése céljabol
kategoridkat alkalmaznak, ¢és ezeket a kategoridkat érzelmi asszocidcidkkal €s értékitéletekkel
ruhazzék fel, a kategoriatagokat sztereotipizalt hiedelmekhez és elvarasokhoz kapcsoljak, tehat
lathatova valik az a sokféle mod, ahogy az etnikai, faji, és nemzeti 1étezni és miikodni képes,
an¢lkiil, hogy ugy léteznének etnikai csoportok, mint szildrd entitdsok. Tehat segit elképzelni
az etnicitast csoportok nélkiil.>* Mindezekbdl kiindulva Brubaker 4llitja, hogy az etnicitas, a faji
¢és a nemzeti csak konstruaciok, melyek életre hivjak onmagukat. Ahogy 6 fogalmaz, nem
dolgok a vilagban, hanem latasmodjai a vilagnak.®? Ezek a konstruaciok reprezentacidban,
interpretaciokban, percepciokban, kategorizaldsban és identifikacioban nyilvdnulnak meg.
Alkotoelemei kozé tartozik a garantdltnak tekintett hattértudas, mely személyekben,
intézményesitett rutinokban oOlt testet, ezeken keresztlil fajilag, etnikailag, nemzetileg
megjeldltként, ismerik fel a targyakat, cselekedeteket, embereket, helyzeteket. Brubaker szerint
azonban nem elég azt mondani, hogy az etnicitas, a faji, a nemzeti konstrualt, meg kell allapitani
¢s ismerni azt, hogy mindezek hogyan vannak megkonstrualva. Meg kell ismerni, hogy miként,
mikor és hogyan hatarozzdk meg dnmagukat, masokat, tapasztaljak meg a vilagot és értelmezik
gondjaikat faji, nemzeti €s etnikai terminusokban.>® A szerzé javaslatai kozott még szamomra
figyelemre mélto és relevans lehet a csoportként valo 1étezés valtozo természetének vizsgalata.
Véleménye szerint érdemes azokra a folyamatokra Osszpontositani, melyeken keresztiil a
csoportként 1étezés fejlédni és kiteljesedni szokott, valamint azokra, melyeken keresztiil

elsorvadhat.>

Az etnicitas, identitds ¢és csoportalkotas vizsgalatdnak a kérdését Richard Jenkins is

tanulmanyozta. Probléma- ¢és kérdésfelvetései az Etnicitas ujragondoldsa: identitds,
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kategorizalas és hatalom cimii tanulmanyéban jelentek meg magyarul. Jenkins Fredric Barth
etnikumrol sz616 elképzeléseit gondolta Gjra. Az identitas kialakuldsa soran vannak kiilsé és
belsd meghatarozasra iranyuld folyamatok. A bels6 Onmeghatdrozas soran az alany, az
individuum jelzi a csoporthoz tartozoknak €s a csoporton kiviiliecknek az dnmeghatarozasat.
Ennek a belsé meghatarozasra iranyulo cselekvésnek is van kiilsé vonatkozasa, hiszen az egyén
egy feltételezett hallgatosag felé iranyulva teszi mindezt. A kiilsé meghatarozasi folyamatok
azok, amikor egy csoport masokat X-ként vagy Y-ként hataroz meg, ez lehet olyan eset, mikor
a masik csoport dnmeghatarozasanak érvényre juttatdsa torténik meg, azonban konfliktusos
esetben ez az egyik csoport altal a masikra erdltetett meghatarozas is lehet.> Jenkins Barthra és
Hagendoomra épitve megallapitja, hogy az identitas, akar kollektiv, akar az egyén szintjén
beszéliink réla, minden esetben kétoldalu dolog, az én és masok, illetve a mi és masok kozotti
interakcioban hatarozodik meg. Az identitas — mondja — legyen az tarsadalmi vagy egyéni, a
kiilsd és bels6 meghatarozasi folyamatok taldlkozasi pontjdn jon létre.>® Tehat az alapok
lefektetésénél Jenkins parhuzamot, sét, egyenldséget von a tarsadalmi vagyis kollektiv, és a
személyes, individualis identitas kozott, ugyanazok kozott a keretek kozott képzeli el

kialakuldsukat és miikodési mechanizmusukat.

Jenkins is haszndlja a kategoria és a csoport fogalmakat. Azonban nem a Brubaker-féle
definici6 keretében. Mint a fentiekben levezettem, Brubaker szerint a kategdria €s a csoport egy
identitasképz6 folyamat két végén helyezkedik el, addig Jenkins szerint az a kiilonbség a két
fogalom kozott, hogy a kategdria kiils6 meghatarozottsagu, a csoport pedig belso
meghatarozottsagli. Azonban a tarsadalmi csoportok és a tarsadalmi kategoridk nala is
kiilonb6z6 tipusu, a tarsadalomban is megtalalhatd kozosségeket jelolnek.>” A kategoria-
csoport, kiilsé meghatirozottsdg belsd meghatarozottsdg kereteinek értelmezéséhez,
kiegészitésképpen érdemes megemliteni, hogy Jenkins tézise szerint a kiilsé meghatarozottsag
hat a belsore. A kategorizalds megtapasztalasa megerdsitheti egy meglévo csoport identitasat.
A belsé meghatarozottsag is hat a kiilsére, a Mi meghatérozasa megkoveteli egy Ok, vagy
Masok létét. A csoport Gnazonositasa részben a masok azonositasaval is torténik. Ez ugyanugy
érvényes egyéni szinten is.%® A csoportok vizsgalata soran Jenkins felveti az etnikai csoport €s

a faji csoport kozotti kiilonbség kérdését. A szakirodalomban ez a kérdés egyaltalan nem

s Richard Jenkins: Az etnicitas Ujragondolasa: identitas, kategorizalds, hatalom in Kantor Zoltan-Majthényi
Balazs: SzoveggyUljtemény a nemzeti kisebbségekrél, Rejtjel Kiadd, Budapest, 2005. 128.0

56 Richard Jenkins in Kantor Zoltdn-Majthényi Balazs 2005. 128.0

57 Richard Jenkins in Kantor Zoltdn-Majthényi Balazs 2005. 130 o

58 Richard Jenkins in Kantor Zoltdn-Majthényi Balazs 2005. 132 o

17



tisztazott. Az etnicitas torténelmileg és kulturalisan sokkal atfogdbb jellegili, mint a faj, emellett
az etnikai kapcsolatok kevésbé konfliktusosak, mint a fajok kozotti viszony, valamint a
hierarchia 1éte is hianyzik az etnikumoknal.®® Azonban Jenkins ugy véli, hogy ezt a kérdést
érdemes tovabb vinni, és szintén a kategoria-csoport kozotti kiillonbség kontextusdban
vizsgalni. Az etnikai csoporthoz valod tartozéas altaldban vélasztott, de a faj esetében ez nem
mondhat6 el. Az etnicitas Iényege a befogaddsban all, a faj esetében a 1ényeg a kizaras, ugyanez
a helyzet a csoportidentifikacioval és a kategorizalassal. Azonban tekintettel kell lenniink arra,
hogy a csoportidentifikacid és a kiilsd kategorizalds szervesen Osszefligg, és annak a
meghatarozasa faji értelemben hogy kik vagyunk Mi, és kik Ok, jelent6s szerepet jatszik a belsé
meghatarozottsagban is, illetve sok olyan etnikai kategorizalasi folyamat van, amely nem von

maga utan faji megkiilonboztetést.

Jenkins szerint az énkép €és az Gnmagam egy egység, mely Osszeolvad a kdzképpel amikor a
csoportkozosségek alapjat  alkotdé kozos jelentések €s  értelmezések 1étrejonnek.
Csoportidentifikacio és kiilsé kategorizalas egymasba kapcsolddik olyan helyzetekben, amikor

az ellenallas vagy a megerdsités mozzanatai létrehozzak az etnicitast.s

Jenkins a tarsadalmi kategorizalas szemléltetésére felallitott egy modellt. A modell a tarsadalmi
kategorizalason beliil az etnikai kategorizaldsra koncentral. A kategorizaldst informalis és a
formalis csoportokra bontja. Ez a két csoport nem 4ll €les ellentétben egymassal, hanem inkabb
a hangsulyeltolodas folyamatat hivatott szemléltetni. A formalis csoportba az adminisztracio,
az intézményesitett politika, adminisztrativ elosztas tartozik, a formalis és az informalis csoport
peremteriiletén talalhatd a munkavallalds, a piaci kapcsolatok és a rokonsag. Informalisnak
tekinthetOek a kozosségi kapcsolatok, a szexualis kapcsolatok, és a rutinszerii kapcsolatok.®* A
rutinszerll nyilvanos interakcio alatt a szemtdl-szembeni kapcsolatot érti a szerz6. Ezek egy
csoport jelei, melyek identitdsanak valamely aspektust képviselik. Az etnikai identitas explicit
jelzései ebben a vonatkozasban a nyelv, az 0lt6z¢ék, a viselkedés. Az identitdssal
Osszefliggésben fontos szerepe ezen interakciok kozott a humornak, a verbalis visszaélésnek €s
az agresszionak, mivel ezek akkor jelennek meg, amikor a kategorizalas tdrsadalmilag nem
elfogadott, a tarsadalmi szabalyok leplezni kivanjdk a csoportok kozotti fesziiltséget. A
kozosségi kapcesolatok Jenkins szerint a kisebb telepiilések lakosai kozott 1étrejott viszonyok

halozatabol épililnek ki, ezaltal szamtalan lehetdséget adnak az etnikai kategorizalasra. A
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csoportidentitason beliil az etnikai kategorizalast artikulaljak a helyi kozosségek. A rokonsagi
¢s hazassagi kapcsolatokrol megallapitja Jenkins, hogy a kategorizalds létrehozza azokat a
helyzeteket, amelyekben a hazassagi és udvarlasi piac az etnikai status quo-t fogja
Ujratermelni.®? Az iizlet és a piac vilaga is etnikailag kategorizalt, ez kimutathatd abban a
viselkedési formaban, mely mogott a tarsadalom rejtett szabalyai bontakoznak ki. Ki kivel kot

izletet? Ki mivel tizletel? Kinek milyen arat kell fizetni bizonyos javakért és szolgaltatasokért.®?

Richard Jenkis a tdrsadalmi identitds fogalmanak egy olyan keretet igyekszik adni, mely
egyarant érvényes egy csoportra €s az egyénre is. Az 6 értelmezésében az identitds kiilsé és
belsd meghatarozasi folyamatok talalkozasabol jon létre, és felhivja a figyelmet arra, hogy
mindkettd figyelembevételével érdemes csak vizsgalodni. A kiils6 meghatarozas és a
kategorizalas szerepét a formalitds és az informalitds kontextusdban kivanja vizsgélni. Ez a
skala, melynek egyik végletén, a formalis kategorizalas oldaldn a politikai hatalom helyezkedik
el, a skala taloldalan pedig rutinszeri nyilvanos interakcid talalhat6, véleményem szerint
hasonlit Brubaker a makroszint és a mikroszint, a feliilnézet és az alulnézet vizsgalatardl szolo
javaslatara®, a két felvetésben az a kozos, hogy a hatalom oldalarél és a kozosség
mikrovizsgalatarol, a mélyben rejlé viszonyainak oldalardl is fontosnak tartjadk a vizsgalat

elvégzését.

Az etnikai hovatartozas kérdésével foglalkozott Thomas Hylland Eriksen is. Azért érdemes
foglalkozni Eriksen etnikummal kapcsolatos nézeteivel, mert 6 kifejezetten a folyamatokra és
a valtozasra fokuszal e teriilet a tanulmanyozasa soran. Igy tjabb, és fontos aspektussal egésziti
ki az etnicitds kérdéskorének vizsgalatat. Etnikai osztalyozas: mi és ok cimii munkdjaban.
Szerinte az etnikai hovatartozas tarsadalmi kapcsolatok altal jon 1étre, melynek alapja egy
megkiilonboztetés kiviilallok €s beavatottak kozott. Az etnikai hovatartozas feltételez egy
kapcsolatot egymast kulturalisan kiilonbozonek tekintett csoportok kozott, akik bizonyos
esetben megprobalnak még jobban kiilonbozni, vagy éppen hasonlova valni®® Az 6
értelmezésében az etnikai hovatartozdst nem cselekvOk hajtjak végre, de ellathatja az a
cselekvoket jelentéssel.®® Eriksen az etnikai kategorizalas valtozo jellegét is hangsulyozza. Az

egyén relativ folytonossaga valtozik, s6t, tobb csoport tagja is lehet, attol fliggden, hogy ezek a
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csoportok milyen mértékben izolalédnak a tobbi csoporttol.5” Eriksen ezt a megallapitast a
kevert etnikumu kozosségekre, foként a nagyvarosokra vonatkoztatja ebben a munkajaban. Azt
allitja, hogy az etnikai hovatartozast l1étrehoz6 csoportok kozotti kapcsolatokat tobb tényezd
befolyasolhatja, ilyenek a gazdasagi jelenségek, példaul 0j csoportok bekeriilése a termelés
rendszerébe, de ilyen lehet akar a népességndvekedés, vagy a migracio is.®® A csoportok
sztereotipia alkotasardl egy nagyvaroson beliili csoportok kontextusdban megallapitja, hogy az
egyének elsd informacioja, amit a masikrol kapott, az etnikai hovatartozasa volt, ennek az
informécionak a birtokaban mar tudtak, hogy hogyan kell egymassal viselkedniiik, mert a
csoportok kozott sztenderdizalt viszonyok mitkddtek. A csoportok tagjai rendelkeztek némi
valos vagy vélt tuddssal a masik csoport tagjainak hibairdl vagy €ppen erényeirdl, és ezeket
felhasznalva ¢és kifejezésre juttatva kommunikaltak veliikk. Miutan ezek a fogalmak a masik
csoportrdl egy csoport kulturalis tudasanak a részévé valik, kiszamithatéan irdnyitja a tagok
egymadssal szembeni viselkedését, akkor mar etnikai sztereotipidknak nevezhetjiik dket.®® A
kulturdlis  antropologidban a  sztereotipizadlas ,,egy adott  csoport  kulturdlis
megkiilonboztetésének  sztenderdizalt — elképzelésének — létrehozasara és  kovetkezetes
alkalmazasara utal.”® A sztereotipizalds néhany esetben pejorativ, de vannak kivételek,
emellett ugyanugy megjelennek az aldrendelt és az uralkod6 csoportok nyelvhasznélatdban a
jelentds hatalmi kiilonbségekkel rendelkezd tarsadalmakban, mint azokban, ahol az etnikumok
kozott erdegyensuly van. A legtobb soketnikumu tarsadalomban létezik etnikai alapt
sztereotipizalas.”™ Eriksen megallapitja, hogy gyakran biztosra veszik a kutatok a tobbetnikumu
tarsadalmakkal kapcsolatban, hogy a csoportok elkiiloniilnek és kiilonbozdéek is maradnak,
pedig a kontaktusra, az interaktiv aspektusra is hangsulyt kellene fektetni. Létrejohet két etnikai
csoport kozott konfliktus, melyet dichotomizacidonak neveziink, de interetnikai alkalmazkodas
is megvaldsulhat. Azonban az etnikumok kozotti interakcido sordn sziikség van egymas
kolesonds elismerésére. Hogyha ez nem valosul meg, akkor az egyik fél etnikai identitasat
»alulkommunikaljdk” az interakcid soran. A kiilonbségek elismerése a komplementarizacio.
Eriksen szerint a dichotomizacié egy Mi-Ok tipust kapcsolatot ir le, mig a komplementarizacio

egy Mi-Ti jellegli kapcsolatot abrazol.”> Tehat az interetnikus kapcsolatok egymas kolcsonos

®’Thomas Hylland Eriksen in in Kantor Zoltan-Majthényi Balazs 2005.. 150.0
8 Thomas Hylland Eriksen in Kantor Zoltan-Majthényi Baldzs 2005. 150.0
% Thomas Hylland Eriksen in Kantor Zoltan-Majthényi Baldzs 2005. 151.0
7% Thomas Hylland Eriksen in Kantor Zoltan-Majthényi Baldzs 2005. 152.0
7Y Thomas Hylland Eriksen in Kantor Zoltan-Majthényi Baldzs 2005. 152.0
72 Thomas Hylland Eriksen in Kantor Zoltan-Majthényi Baldzs 2005. 157.0
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elismerésén alapulnak, és ha nincs, vagy kicsi a komplemetarizacio az ilyen tipust kapcsolatok

soran, akkor létrejohet a gyengébb csoport asszimilacidja.”™

2. A kett8s identitas és a szituativ identitas
Az identitds fogalmanak altaldnos attekintése mellett szeretnék két olyan identitastipust

targyalni, melyek a nyelv és a nemzet identitasformald szerepének hatdsara, azokt6l nem
fliggetlentl alakultak ki, ezaltal a mult szerepldinek dnmeghatarozasat is értelmezhetjiik ezen
fogalmak keretei kozt. Meggydzddésem, hogy az alabbi két identitdsforma a torténelem
szerepldin keresztiil is tetten érhetd. Véleményem szerint a mult szerepldinek megismerése,
viselkedésiik, motivacioik feltardsa soran Onmeghatarozasuk arnyalasaval konnyebben

értelmezhetdve tehetlink bizonyos tarsadalomtorténeti folyamatokat.

a) Kettds identitds
A kettos identitas egy olyan identitaskonstrukcio, amelyben egy tobbségi dominancidju

orszagban élo kisebbség sajat etnikai identitasanak (...) megdrzése és reprezentacioja mellett
magdéva teszi, internalizadlja, és érzelmileg atéli a tobbségi etnikum nemzeti identitdsanak azon
elemeit, amelyek a sajat etnikai identitasanak elemkészletébol hianyoznak. ”™ A kettds identitas
egyensulyra torekedve probalja meg az etnikai és a nemzeti identitds egymast pétolni képes
elemeinek Osszerakasaval kiépiteni az egyén sajat konstrukcidjat, az identitas elemeinek
is tartalmaz, melyeket a Kisebbségi helyzetbdl fakado hatranyok, konfrontacios helyzetek,

sérelmek valtanak ki.”

Bindorffer Gyorgyi felallitotta a kettds identitas kauzalis modelljét, mely szerint létezik
egyensulyban 1évo identitds, konfliktusos identitas, elvesztett identitas, illetve Gjrafelfedezett
¢s visszaszerzett identitas is. Az egyensulyban 1év0 identitas legfontosabb jellemzdje, hogy az
egyén biztonsdgban ¢érzi magat azaltal, hogy kisebbségként elismerik a tobbségi
tarsadalomban.’”® Tehat nem kényszerill védekezésre, mivel a tobbség nem akarja Ot
asszimilalni, de annak lehet0ségét nyitva hagyja szdmara. Ebben az identitaskonstrukcioban a
kétféle identitdismodell elemei harmonikus egységet alkotnak, nem zarjak ki egymast, ezaltal

az egyén nem ¢l meg belsé konfliktust, meghasonuldst.”” A konfliktusos identitas esetében

73 Thomas Hylland Eriksen in Kantor Zoltan-Majthényi Baldzs 2005. 157.0
74 Bindorffer Gyérgyi 2001. 11.0
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azonban mar nincs sz6 sem a biztonsagérzetrdl, sem a harmoniarol, mivel ebben az esetben
kiils6 hatasra elvesztik kompatibilitasukat a kiiloénb6z6 identitdsmodellek elemei, s6t kizarjak
egymast. Bindorffer Gyorgyi szerint ez akkor kovetkezik be, amikor a kisebbséggel szemben
diszkriminativ politikai helyzet alakul ki. Ekkor a kisebbségi identitds iranyaba mozdul el az
egyén identitaskonstrukcidja.’”® Az elvesztett identitds maga az asszimilalodas, az etnikai
identitas elemeinek elvesztése, melynek kivaltod oka az egyéb csoportidentitasok irdnyaba valo
elmozdulds. Az identitdsvesztés mobilizacidos kényszer, esetleg statuszvaltas, vagy a
forrdsokhoz val6 hozzajutas érdekében torténik, de a tobbségi csoport iranyaba, tehat a nemzet
iranyaba hat.”® Az ujra felfedezett identitas esetében az egyén az etnikai identitas elemeit a
nemzeti (anyaorszagi nemzeti) elemeivel egésziti ki, igy téve elfogadhatéva a kovetkezo

generacid szamara is.%

Bindorffer Gyorgyi modellje ravetithet6 a 19. szazadi Magyarorszag multietnikus vilagara is.
Az eszmel, illetve politikai folyamatok hatasara kibontakozo nyelvi ellentétek, a parhuzamos
nemzetépitések konfilktusai a mult szerepldit valasztas elé allitottak. Tobb esetben
mikrotorténeti vizsgalatok mutatjak be egyéni €letutakon keresztiil ezeknek a valasztasoknak a
nehézségét, az onmeghatarozasok ¢és vilagképek valtozatossagat. Ezek a rank maradt gazdag
irathagyatékok ¢és részletes torténeti feldolgozasok eredményeként sziileté munkak
megmutatjak a multban létezett identitdskonstrukcidkat, a kettds identitds megnyilvanulasi
formait.

Tobb ilyen munkaja sziiletett Demmel Jozsefnek, aki Justh Jozsef®!, Haan Lajos®, illetve a

crer

Onazonossag kozott csapong6d utkeresés valtozatossagat.

Demmel J6zsef munkaihoz hasonl6an szintén a kettds identitast, valamint a szlovak és a magyar
nemzet k6zotti valasztas problémajat mutatja be Katona Csaba tanulmanya, mely a Kabina
csalad harom generacidjan ativelve vezet at benniinket harom élettorténeten. A kettds identitasa

Frantisek Kabina-t példaul egy csaladi konfliktus hatasara sajat unokaja ,panszlav
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80 Bindorffer Gyorgyi 2001.

81 Demmel Jdzsef: Panszldvok a kastélyban- Justh J4zsef és a szlovak nyelvli magyar nemesség elfeledett
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érzelmiiként” aposztrofalta®, mikdzben ugyanezt az embert a dualizmuskori pesti szlovak

kozélet ,,hungarofilként” emlegette.®

Az identitasrodl, illetve a szlovak-magyar dnmeghatarozas kozotti dontésrdl szolo torténeti
munkak, mikrotorténeti biografiak altal bemutatott életutakban is jol kirajzoloédnak a Bindorffer
Gyorgyi altal felvazolt jellemzOk. A legsarkalatosabb pont azonban a torténelmi
koriilményeknek koszonhetden a legtobb esetben a nyelvhasznalat, illetve a politikai
szerepvallalas kérdése. A 19. szadzadi Magyarorszdgon a parhuzamos nemzetépitések soran a
magyar allam részérdl erds nyomas érkezett a magyar nyelv és identitds irdnyaba, ezzel
ellenallasra, és Onmeghatarozdsuk megerdsodésére késztette az orszag hatarain beliil €16
népeket. Ennek hatasara a korabban jellemz6 hungarus-tudat, illetve a kettés nemzeti identitas
lehetdsége egyre inkabb visszaszorult, hiszen mindkét oldal csakis a kizarolagos valasztast
fogadta el, ellenséget latva ¢és lattatva a masik oldalon. A politikai torésvonal hatasara kialakult
kényszer kovetkeztében a kettds identitasok tehat a legtobb esetben csakis konfliktusos
identitasok lehettek.
b) Szituativ identitds

A szituativ identités tézise az akkomodacio jelenségén nyugszik. Az akkomodacid sz6 szerinti
értelemben  nyelvi  hasonuldst jelent. Cseresznyési Laszl6  szociolingvisztikai-
nyelvantropologiai kézikonyvében a nyelvek és a nyelvhasznalaton keresztiil tetten érhetd
stratégiakkal foglalkozik, és egy helyen leirja, hogy ,,a diskurzus soran a résztvevok a masik
fél identitasa szerint modositjak sajat nyelvi viselkedésiiket.”®® Ennek hatterében valamiféle

csoportazonossag jelzésének motivacioja all.

Német Agnes Adél a Szituativ nyelvhasznalat és identitas? Alandi nyelv- és identitasvaltozasok
Svédorszagban cimii tanulmanyaban® a mar emlitett nyelvantropologiai tézisen alapulva
vizsgalja a helyiek nyelvi szokdasait. Az az antropoldgia tudomanya 4ltal lefektetett nézet a 6
kiindulopontja, mely szerint a nyelvi attitidok nem csupan nyelvészeti kérdések, mogottiik

tarsadalmi eredetli okok huzddnak, a nyelvjarasok hasznélati maddja tiikrozi a beszeél6kozosség

84Katona Csaba: Egy szlovak szdrmazasu polgarcsalad harom nemzedéke a 19-20. szazadban a politikai
sodrdban. In: Csaladok, csaladfak, generacidk. Szerk. Bana Jozsef—Katona Csaba. Budapest—Gyér, 2007.
Mediawave Konferencidk I. 130.0
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86 Cseresnyési Laszlo: Nyelvek és stratégiak, avagy a nyelv antropoldgiaja, Tinta Kdnyvkiadd, Budapest, 2004,
49.0

87 Német Agnes Adél: Szituativ nyelvhasznélat és identitas? Alandi nyelv- és identitasvaltozasok Svédorszagban
in Horvath Laszlo szerk. Ingenia Hungarica Il., Budapest, LETE E6tvos Jozsef Collegium, 2016
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tarsadalmi szokésait. A tovabbiakban ennek a tanulménynak a tartalmara hagyatkozva

szeretnék feldllitani egy hipotézist, igy eltekintek a tovabbi hivatkozasoktol.

A finnorszagi Aland-szigetek 4allamjogilag Finnorszaghoz tartoznak, de svéd nyelven beszélnek
az itt €l0k, azonban dialektusuk eltér a kontinentalis svéd nyelvtdl, finn szavakkal és archaikus
svéd kifejezésekkel keveredik. Ezaltal sem az anyaorszagban, sem Svédorszdgban nem
komfortos szamukra a kommunikacio. Identitasuk tehat sajatos, ahogy Németh Agnes mas
kutatasi elézményekre hivatkozva fogalmaz: a svéd nyelvbdl fakadd orientdcié nem igen
mozog egyitt a svéd identitdssal, de a finn identitdst sem fedi teljesen a helyiek
onmeghatarozasa. Egy sajatos, helyi, alandi identitas alakult ki, mely persze a svéd és a finn

hatasokbol épitkezve, azokra asszocialva épiil fel.

A vizsgalat megallapitotta, hogy az alandiak, akik sajatos helyi svéd dialektust hasznélnak,
abban a helyzetben, amikor svédekkel 1épnek interakcioba, atveszik a svéd sztenderd dialektust.
Az antropologia tudomanya az ilyen helyzeteket tigy értelmezi, hogy nem csak a kommunikécio
megkdnnyitése ebben az esetben a cél. Egy identitasbeli torekvés is all e magatartas mogott, a
célja, hogy azokat az értékeket, melyeket az atvett nyelv vagy nyelvjaras hasznalo6i vallanak,
onmagukra is érvényesnek mutassak. A megkérdezett interjualanyok egy részénél latens svéd
identitést allapitott meg a szerzd, ahol a standard svéd nyelv hasznalatakor svédebbnek érezték
magukat az interjlialanyok. Volt azonban olyan interjualany, akit kifejezetten kellemetlentil
¢érintett, hogy mas nyelvjarast kellett hasznalnia, ¢és helyi vagy épp finnorszagi identitasa
erds0dott a standard svéd haszndlatanak hatdsara. A Finnorszdghoz valo tartozas érzését, a finn
identitas kialakuldsat a nyelvi kiilonbozdségek akadalyozzdk az alandiak esetében, mig
Svédorszag kulturalisan is vonzé hely szamukra, azonban a legtobb esetben a svédekhez valo
kotédésiik 1s ambivalens. Az interjuk alapjan viselkedésben, mentalitdsban, bizonyos
sztereotipidk mentén kiilonbséget tesznek onmaguk és a ,,svédek” kozott. A helyiek és a svédek
kozotti kiilonbségek hangsulyozéasa a sajat onazonossaguk erdsitését jelenti, az dlandiak és a

svédek kozott hizodd homalyos hatar keresésére és feltarasara szolgal.

A megkérdezettek altalaban a nyelvi azonossag ¢és a gazdasagi lehetdségek miatt vonzodnak
Svédorszaghoz. A fels6foku oktatas és munkahelykeresés tekintetében sokkal tobb lehetdséget
latnak ott, mint sziil6helyiikon, vagy Finnorszagban. igy el tudjak képzelni, hogy Svédorszagba
telepiiljenek at. Svéd kozegben tobben automatikusan térnek at a szamukra szegényesebb,
korlatozottabb Onkifejezésre alkalmas sztenderd svéd dialektusra. Tehat az identitds szituativ
jellege az én értelmezésemben Osszefiigg a Svédorszaggal kapcsolatos pozitiv asszociaciokkal,
az oktatas és mas teriileten nyujtott gazdag lehetdségekkel, a vonzo kulturaval, melynek a média
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altal részeseinek érzik magukat. A svédekkel kapcsolatban felallitott negativ sztereotipidk pedig

a sajat helyi identitasuk Orzésének jelzése, illetve eszkoze.

Az alandiak helyzete igen specialis. Bindorffer Gyorgyi modelljével szemben még ha meg is
allapithatunk egy nagytestvér-kistestvér svéd-finn relaciot, akkor sem beszélhetiink nemzet €s
nemzeti kisebbség, tobbség-kisebbség viszonyarol. Ezéltal asszimildciés nyomasrol sem.
Annak ellenére, hogy az dlandi vizsgalat kidolgozottsaga, statisztikai alapjai, mélysége okan
még kiforratlan, az 4ltala megnevezett ¢és kiemelt szituativ identitds fogalma igen
figyelemreméltd és hasznalhato definicio. Feltételezem, hogy a multietnikus Magyarorszag
torténeti vizsgalata soran megfeleld koriiltekintéssel és 6vatossaggal élve adaptalhato fogalom,
melynek hasznélataval tovabb arnyalhatok az identitas kérdésével érintkezd tarsadalomtorténeti
vizsgalatok. Ebben az értelmezésben tovabb l1épek a dialektusvaltas kizarolagossagan, és a
nyelvvaltds kontextusaban is haszndlnam a fogalmat. A szituativ identitas fogalmat egyrészt
nem kotném Ossze a kettds identitds fogalmaval, illetve nem feltétleniil javaslom az
asszimilacid egy adllomasaként sem értelmezni. Feltételezem, hogy a multietnikus és tobbnyelvii
Magyarorszadgon létezhetett ez az identitastipus, melyet kiilonb6z6 élethelyzetek hivhattak el
tobbnyelvii kdzegben szocializalodott torténelmi szereplok esetében. A szituativ identitas
fogalmat a torténeti kozeg vizsgalata soran némileg modositanam, illetve az eredeti fogalmat a
tanulsag alapjan részletezném. gy tehat egy olyan identitaskonstrukcio, melyet egy adott
homogén nyelvii kdzeg vonzo tulajdonsagai, illetve a kozeg altal kinalt lehetdségek hatasara az
adott kozeg irdnyaba fellépd, nyelvi vonatkozasban is megnyilvanulé részleges identitasvaltas.
A szituativ identitds ebben az értelmezésben nem feltétleniil jar teljes és végleges
identitasvaltassal, azaz asszimilacioval, jellege lehet végleges ¢és ideiglenes, és az

alkalmazkodas vagya nagymértékben motivalja kialakuldsat.

Il.  Avaros tarsadalma
Az események értelmezéséhez nélkiilozhetetlen egy atfogo, a varos tarsadalmat feltard elemzés.

A 19. szazadi, modernizal6doé tarsadalom vizsgélata hagyomanyosan harom tengelyen alapszik,
melyek a népszamlalasok szemléletéhez, illetve szemléletvaltozasaihoz igazodnak. A harom

tengely valdjaban harom kiilonboz6 nézépontja a tarsadalom vizsgalatanak.®

Ilyen értelemben a tevékenységszerkezet, a vagyon megoszlasa és a presztizs altal felallitott

hierarchidk rendszerében kell elemezniink a tarsadalmat. Dolgozatomban ezt a megkdzelitést is

88 KBVér Gyorgy: A struktira tengelyei in Magyarorszag tarsadalomtorténete a reformkortél a masodik
vilaghaboruig. Osiris, Budapest, 1998 44-69.0
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igyekszem alkalmazni. A rendelkezésemre 4ll6 forrasokhoz igazodva mutatom be a
foglalkozasszerkezetet, €s az urbéri perek alapjan dbrazolom a birtokviszonyokat. Azonban a
varos tarsadalmanak bemutatasa nem csak a strukturalis felépitést igyekszik atadni. Az altalam
épitett anyakonyvi adatbazis segitségével, a forrdsok nominalitasat kihasznalva kapcsolom
Ossze az adatokat, igy a statisztikai jellegli adatokat személyes példakkal, konkrétumokkal
egészitem ki. A tarsadalmi presztizs vizsgalata pedig az aszodi evangélikus lakossag tarsadalmi
kapcsolati haloinak részleges feltarasval, a hdzassagok és a keresztsziiloi kapcsolatok
elemzésével valosul meg. Azonban ennek a vizsgalatnak nem célja egy presztizshierarchia
felallitasa, helyette azt probdlom meg koriiljarni, hogy hogyan alakultak ki ezek a kapcsolatok.
Felfedezhet6-e valamilyen tudatos logika a viszonyok kiépiilésében, és vajon vannak-e kiemelt

csaladok, akik valamilyen oknal fogva magas presztizzsel birtak a helyi kzosségben?

A varos tarsadalmanak vizsgalata tehat nem csak a strukturalis vizsgalatok, illetve statisztikak
mentén épiil fel. A demografiai vizsgdlatok hagyomdnyosnak szdmitanak az ilyen jellegli
tarsadalomtorténeti munkaknal. En azonban a leir6 demografia mellett arra is felhasznalom a
rendelkezésemre 4llo forrasokat, hogy a tdrsadalmat mutassam be a felfedezhetd jelenségek
mogott. A nyelvi viszonyok bemutatdsa sem feltétleniil jellemzi a tarsadalomtorténeti
megkdzelitésli varostorténeti munkakat. Sokszor ezeknek a forrasok adta lehetdségei ugyanugy
korlatai, mint ahogy egy-egy adott korszakban példaul nem is feltétleniil relevans egy ilyen
vizsgalat. Azonban egy 19. szazad kozepére, egy haromnyelvii telepiilésre vonatkozo vizsgalat
soran megkeriilhetetlen a nyelvi kérdés korbejarasa. Ezért minden rendelkezésre allo forrast
megprobaltam felhasznalni erre a célra. Hiszen az aszodi lelkészvalasztassal kapcsolatos iigy
esetében kiemelt szerepet kaptak a nyelvi konfliktusok, igy ez a vizsgalat kulcsfontossaguva

valt a varos abrazolasa soran.

A. Aszdd bemutatasa

1. A szinhely
Aszod a Godolldi-dombsag tovében, a Galga-mentén helyezkedik el, Pest-Pilis-Solt

illetve Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye északi részén fedezhetjiik fel az egykori térképeken.
De Heves és Nograd varmegye hatarainak kozelsége is meghatarozo, mely kihatott a telepiilés
¢letére és kapcsolataira, hiszen a tagabb értelemben vett Galgamente, akar néprajzi, akar
foldrajzi megkozelitésben értelmezziik, megyehatarokon ativelo teriilet. Aszod varosa Godollo
¢s Hatvan mez6varosok kozé beékelddott falu majd kisvaros volt, mely fekvésének

kdszonhetden a Galgamente piaci kdzpontjat testesitette meg, ez a gazdasagi és kulturalis
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szerep mindig is jelen volt Aszdd életében. A telepiilést, melynek hatardban egy katolikus
premontrei kolostor miikodott valamikor Szentkereszt néven, a kozépkorban egy bizonyos Azai
vagy Azowi csalad birtokolta®®, majd a torok hoditas utan felbukkan Garai Farkas és Strucz
Ferenc neve, e két csalad tulajdonaban allt ekkor, a 16. szdzadban a telepiilés.90 A kovetkezo
évszazadban a Garai csalddon keresztil a Szelényi csaladra szallt Aszod falu és
Aszddszentkereszt. A Szelényi csalad kihaldsakor Szelényi Lorincz 6zvegye, Justh Judit
orokolte meg a birtokot, akinek masodik férje Osztroluczki Janos volt.! Az 6 kozds gyermekiik
Osztruluczky Judit 1716-ban 6rokdlte meg a teriiletet apjatol, aki ekkor mar 1. Podmaniczky
Janos hitvese volt. A telepiilés tehat ezid6tajt keriilt a Podmaniczky csalad birtokéaba, és utolso
teriileteiket a 19. szdzad végén veszitették el. Aszdd és a Podmaniczky csalad kapcsolata a
kovetkezd évszazadokban nagyon gyiimolcsozd volt. 1761-ben kapott mezdvarosi rangot a
teleptilés, mely ekkor mar a Podmaniczky csaldd uradalmi kozpontja volt. A csalad
betelepitéspolitikdjanak koszonhetden alakult ki Aszod multietnikus jellege is. A torok uralom
¢s a Rakoczi-szabadsagharc iddszakdban ugyanis szinte teljesen elnéptelenedett, ennek
orvoslasara szervezett telepitést Podmaniczky 1. Janos, melyet utédai is folytattak. fgy
telepiiltek le a szlovak nyelvii foldmiivesek is Aszodon, akik az északi megyékbdl érkeztek a
masodik szlovdk letelepedési hulldm alatt zajlott betelepités keretében. A Podmaniczky
csaladdal kotott szerzodésiik 1716-ban keletkezett.%? A 18. szazad elsé harmadaban kezdédott
a németek bekoltozése is.%® Podmaniczky Janos azonos nevii fia és unokaja, Sandor, a
szomszédos Raday csaladdal egyiitt szervezte meg a németajkiak birtokaikra telepitését.
Badenbdl, Wiirttembergbdl toborzott parasztokat hivtak be, emellett Ausztridbol, sot,
Magyarorszdg hagyomanyosan németajku telepiiléseirdl is érkeztek 0j lakok az emlitett
protestans fourak birtokaira a magantelepitések soran.** Az Aszodon letelepedd németek a
helytorténeti irodalom szerint iparosok voltak, mivel a telepiilés a szlav-szlovak ajktiak
letelepedése utdn mar nem tudott tobb foldmiivest befogadni, emellett a fejlodoé kereskedelmi
kozpont elsGsorban az iparosokat vonzotta. Ezt az allitast az egyhazi anyakdnyvek is
alatamasztjak.®® A 18. szazad végén és a 19. szazad elsé felében folytatodott a német

betelepiilés Aszddra, mivel a mezévarosi rangot és vasartartasi jogot kapo telepiilés ipara és

89 Asztalos Istvan: Kisvaros a Galga mentén |. Aszdd, 2004. 92.0

9 Asztalos Istvan |. 2004. 106.0

91 Asztalos Istvén |. 2004. 110.0

92 Gyivicsany Anna: A magyarorszagi szlovakok. Utmutaté kiadé, Budapest, 1998. 6.0

93 Asztalos Istvan |. 2004 . 282.0

9 Konrad Giindisch: A dunai svabok. In. Faragé Tamas (szerk.): Magyarorszag tarsadalomtérténete a 18-19.
szazadban 2. Budapest, 2004. 267.0

9 Evangélikus sziiletési, hazassagi, halotti anyakényvek, Aszéd, 1811-1870.
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kereskedelme fokozatosan fejlodott, ezzel jabb és Gjabb kézmiiveseket csalogatva a varosba
kiilonbozo teriiletekrdl. Az aszodi kézmiivesség fejlodésérdl a kovetkezot irja Podmaniczky
Frigyes: ,,Kiilonben e kis vasar szép képét nyujta az Aszodon letelepitett ipar és kereskedelem
fejlodeésének (...) méltan allithatom, hogy az atyank vetette mag kikelt, mégpedig dusan s
bokrosan, amint mondani szokas.” %8

Tehat egyértelmiien megallapithato, hogy a kis falu és egy katolikus prépostsag nyomat 6rz6
Szentkereszt puszta varossa emelkedését €s iparosoddsat a Podmaniczky csalad segitette eld.
Kihasznaltak a varos szerencsés fekvését, hiszen Aszod a Felvidék és az Alfold talalkozasanal
talalhato kis folyod volgyében, kedvezd helyen teriil el. A Véc, illetve a Kassa felé vezetd
orszagutak is keresztiilszelték. Mindezen idével csak lenditett a vastt is, de az mar egy masik
korszak, a Podmaniczky csalad virdgzasan tal kezdddo 0j torténet.

A Podmaniczky csalad szerepének még egy jellegzetességét is fontos hangstlyoznunk,
mégpedig az evangélikus féurak egyhazi tevékenysége. Mar magaval a betelepitésekkel is
evangélikus karaktert adtak a kitiriilés hatdran allo telepiilésnek. Emellett az egyhaztadmogato
¢s kulturalis tevékenységiik felviragoztatta a szellemi életet a kornyéken. Erre nagyon jo példa
az aszddi latin iskola 1727-es megalapitasa és folyamatos timogatasa, melynek vonzaskorzetét
értelmezhetjiik a varos szellemi és kulturdlis vonzaskorzeteként is. Az iskola léte hianypotld
volt, mert a felvidéki és pesti kozépiskolak, kollégiumok ¢€s liceumok ahhoz nagy tavolsagra
voltak innen, hogy széles tarsadalmi réteg hasznalhassa a szellemi és tarsadalmi felemelkedés
eme lehetdségeit. De az Aszddon alapitott latin iskola 0j lehetdséget teremtett. Akar a kornyék
iparosainak és modosabb foldmiiveseinek altalanos tajékozottsagat, szellemi felemelését, akar
a térség jovenddbeli egyhdzi értelmiségi utdnpotlasat nézziik, a latiniskola/kisgimnazium nagy
segitséget jelentett. Az 4bran a didksag tarsadalmi, pontosabb foglalkozascsoport szerinti

megoszlasat lathatjuk, mely nagy vonalakban ravilagit a latin iskola emlitett funkcioira is.

9 podmaniczky Frigyes: Egy régi gavallér emlékiratai, valogatas naplétéredékekbdl, Helikon kiadé 1985, 70.0
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Az aszddi latin iskola didksaganak megoszlasa a szlil6k
foglalkozdsa alapjan csoportositva 1830-1862

Ismeretlen Birtokos

Gazda 8% 7%

Uradalmi cseléd 9% Egyhazi
2% Kereskedd értelmiségi
11% ‘ 18%
Ertelmiségi
10%
Gazdatiszt
7%
= Birtokos = Egyhazi értelmiségi = Ertelmiségi
Gazdatiszt = Kézmdves m Keresked§
m Uradalmi cseléd m Gazda m [smeretlen

1. 4bra: Az aszédi latin iskola diksdgdnak megoszlasa®’

Az iskola vonzaskorzetének bemutatasa pedig megmutatja a varos kulturalis, szellemi
vonzaskorzetét. A térkép tanulsaga nyoman megfogalmazhatjuk, hogy Aszodra tekinthetiink
ugy, mint egy kisebb térség prostestins szellemi szigetére, mely a nogradi evangélikus
teleptilések kozelségében, a kor 1éptékeit nézve azonban mar messze az északi evangélikusok
lakta megyéktdl, nagy katolikus foldesurak birtokai kozé beékelddve taplalta a protestans

kultarat, tudomanyt és szellemi életet.

97 Az 4bra adatai a Koren Istvan aszddi iskolai anyakényvének adataibdl késziilt adatbazisom alapjan késziiltek.
Matricula, az aszédi latin iskola anyakdnyve 1833-58 AVKK Aszddi Pet6fi Sandor MUzeumanak irattara.
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2. 4&bra: Az aszddi latin iskola vonzaskorzete 1830-1860%8

A vérosban azonban izraelita és katolikus, valamint reformatus népesség is jelen volt. A
felekezeti aranyok az 1860-es évektdl kezdve latvanyosan megvaltoztak. Fényes Elek leirasa
szerint Aszodon 1851-ben 1000 evangélikus, 220 katolikus és 330 zsid6 vallast, valamint 10
reformétus é1t.%° Galgéczy Kéarolynal 1877-ben a felekezetek 1étszama mér a kdvetkezoképpen
alakult: 1148 evangélikus, 1044 katolikus, 390 zsid6, 58 reformatus. Az 1869-es népszamlalas
adatai szerint az ekkor 2553 lakosu varosban 1028 katolikus, 1107 evangélikus, 37 reformatus
és 380 zsid6 lakott.’® Az 1880-as népszamlalds adatai szerint pedig 2048 1élek lakta Aszddot,
koziiliik 1486-an voltak magyarok, 752-en szlovakok, és 78-an vallottak magukat németnek.
1109 volt az evangélikusok, 856 a romai katolikusok, 390 a zsidok, és 45 a reformatusok
szama.l%' Az iparosodas és a Podmanizky csalad csddje parhuzamosan hatott a felekezeti, majd
etnikai ardnyok megvaltozasara, és habar a szamok a ,,protestans sziget” funkcid gyengiilését
mutathatjak, a valosagban erdsen szervezett, a helyi felekezeti identitast erdsitd evangélikus
egyhaz, a vegyeshdzassagok novekedése ellenére is koherens evangélikus ko6zOsség

napjainkban is viragzik. Ebben bizonyara komoly szerepe van a helyi evangélikus

98 A térkép a Koren Istvan aszddi iskolai anyakényvének adataibdl késziilt adatbazisom alapjan késziilt.
Matricula, az aszédi latin iskola anyakonyve 1833-58 AVKK Aszddi Petdfi Sdandor Muzeumanak irattara.
9 Fényes Elek: Magyarorszag geographiai sz6tara, 1851 ,Aszdd”

100 Galgdezy Karoly: Pest, Pilis és Solt térvényesen egyesiilt megye monographiaja Il. Budapest 1877,
,Asz6d”173. o.

101 1880-as népszamlalas adatbazisa. http://mtdaportal.extra.hu/adatbazisok.html
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kozépiskolanak, mely az Entwurf'%

utani ideiglenes hanyatlasa ellenére végiil ujjaszervezddott,
¢s 1948-ig folytatta megkezdett kiildetését, melyet végiil a vészterhes 20. szazad sem tort meg

teljesen, a rendszervaltas utan Gjra feltimadt hamvaibol.

Az 1860-70-es években elindul6 valtozasok azonban mindenképpen jelzik szamunkra, hogy az
1847-1862 kozott zajlott lelkészvalasztd persorozat lezaruldsa nagy vonalakban egybeesik egy

olyan korszak végével, amely a varos torténetében meghatarozé volt.

2. A Podmaniczky csalad
Podmaniczky csalad torténete Osszeforrt a varost torténetével. Hiszen Aszdd nem csak az

uradalmi kozpontjuk volt, hanem lakohelyiik, életteriik is. Aszdéd mindennapjaiban a helyi
kozélet meghatarozd szerepldiként, illetve fontos dontéshozoként is jelen volt a csalad. A
gazdasadgi vonatkozasok tekintetében pedig végképp nem Dbeszélhetiink kiilon a
birtokoscsaladrol és uradalmarol. A targyalt idészakban, amikor az aszddi lelkészperek folytak,
zajlott az aszddi jobbagyok és a varos birtokosainak Urbéri pere is, mely végiil egy korszakot
lezarva 1858-ban ért véget. Fontos dimenzidja a Podmaniczkyiak aszddi jelenlétének a valléas
kérdése is. Az evangélikus foldesurak tevékenységétol nem fliggetleniil lehetett Aszdod egy erds
protestans sziget Pest megyében. Ezaltal a Podmaniczkyak erds kézzel iranyitottdk a helyi
gylilekezetet, hatalmukat nem igen engedve ki a keziikbdl, szemiiket soha le nem véve a helyi
evangélikussag életérdl, miikodésérol. Az alulrdl épitkezd protestans egyhdz és az erdskezii
tekintélyelvii hatalom érdekes és nem konfliktusmentes talalkozasa jellemzi ezt a viszonyt. A
csalad helyben betoltott szerepének mélyebb és Osszetettebb értékeléséhez a Podmaniczky
csalad torténetének hol konttrosabb, hol alaposabb felrajzolasa és attekintése lehet az elsd
1épés. Azonban aki a csaldd torténetének megirdsara szdnja ra magat, komoly akadalyba
iitkozik. A primer irott forrasok hidnyaval kell szembesiilnie, mivel a csalad irattara a masodik
vilaghabort sordn leégett. Ezzel a helyzettel nem els6ként szembesiiltem, a varos torténetének,
feltarasaban ttord szerepet végzé mizeumalapitod torténész, Asztalos Istvan szamara is komoly
problémét okozott a forrashiany. gy kénytelen voltam olyan szakirodalmi feldolgozasokhoz
nyulni, melyek az 1944-ben Rakoskeresztiron leégett csaladi irattar anyaga alapjan irodtak.

Ilyen Fedldy Doby Antal munkaja a Podmaniczky csaladrol'® valamint Vargha Zoltin: Bar6

102 A rendelet tartalmat, és az aszddi iskola visszamindsitésének koriilményeit a B/1 fejezetben részletesen
ismertetem.

103 Asztalos Istvan: Kisvaros a Galga mentén. Problémak, felvetések egy elkésziilt telepiilésmonografia kapcsan
in Korkes Zsuzsa szerk. Kutatasok Pest megyében Tudomanyos Konferencia |. Muzeumi Flizetek 4. Szentendre,
1997. 301.0

104 Fedldy Doby Antal: Podmaniczky csaldd, Podmanini és Aszddi bard, Budapest, Buchsman F. kiadd, 1892
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Podmaniczky Janos onéletrajza 1786-1883 cimii kényve'®”, mely a Lukinich Imre altal
szerkesztett Podmaniczky csaladrol szoldé sorozat masodik kotete. Mindkét munka nagy
segitségiil szolgal a csalad multjanak megismeréséhez. Podmaniczky Janos Rakoskeresztiiron

érzott naplojanakio®

a legnagyobb értéke szamunkra, hogy altala kdvethetjiik a csaladi birtok
felaprozodasat és elenyészését. A folyamat a reformkorban kezdddott el, de a szdzad masodik
felére fejezodott be, ez a folyamat hatassal volt az Aszddon zajlo eseményekre. Természetesen
Podmaniczky Frigyes emlékiratait sem hagyhatom ki az ismertetésbdl, hiszen a Podmaniczkyak
torténetével kapcsolatos informaciok mellett irodalmi stilusaval, egyéni meglatasaival kozelebb
visz minket a csalad bels6 életének, a Podmaniczkyak vilaganak megismeréséhez, mikdzben
mindett6]l nem fiiggetleniil els6kézbdl kapott, egyéni szemléletet is kdzvetitd attekintése ennek
az eseménydus ¢és tanulsagos torténelmi korszaknak. A fejezet felépitése tiikrozi céljaimat.
Hiszen el6szor egy csaladtorténeti attekintéssel szeretném bemutatni az eldzményeket, egészen
a 19. szdzadig, melyet mélyebben és részletesen igyekszek abrazolni, féleg egy-egy csaladtag
¢letrajzan, életitjan keresztill teszem, illetve részletesebben kitérek a csalddtagok 1848-as
szerepvallalasara. Végiil a csalad gazdasagi viszonyait mutatom be, itt is foleg a 19. szazadra
koncentralok, és igyekszem elhelyezni a csalddot a kornyékbeli protestans és nem protestans
fouri birtokoscsaladok vilagaban, viszonyitas képpen, hogy ralatast nyerjiink a mezdvaros
mikrovilagan kiviili, nagyobb ¢és tagabb dimenzidban is 1étezé vilagban betoltott helyiikre,
poziciojukra.
a) A csaldd térténete a kezdetektdl a 19. szdzadig

A csalad korai torténete kissé¢ kodobe burkolozik, de szerencsére nem teljesen veszett el a mult
homalyaban. A csalad korai torténetét a bevezetésemben is emlitett Fedldy Doby Antal
munk4jabol % ismertetem. E szerint a munka szerint a Podmaniczky familia Trencsén
varmegyébdl szarmazik, egykor a varmegye legrégebbi csaladjanak szamitottak, bar késdbbi
torténetiik mashova kototte Oket. A késobbi birtokos csaldd a Podmanin nevii telepiilésrol
szarmazik, a Vag-Beszterce szomszédsagaban fekvé falu tehat a csalad névadoja. 1399-ben a
Podmaniczkyak megkaptdk a vag-besztercei varat és uradalmat Albert kiralytol. A kovetkezd

¢vszazad a birtokgyarapodasok idészaka volt. 1440-ben Luczka, Fekete-Kosztolecz, Vrch-

105 pr, Vargha Zoltan: Grof Vigydzé Sandorné bard Podmaniczky Zsuzsénna (1838—1923) életrajza Budapest
1931.

106 pr, Vargha Zoltan: Baré Podmaniczky Janos (1786—1883) életrajza. 1933. 8 220 |.(recenzid) in Turul, 1933-
1/2 http://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Turul-turul-1883-1950-1/1933-16BC1/1933-12-
16BC2/szakirodalom-16CE1/dr-vargha-zoltan-grof-vigyazo-sandorne-baro-podmaniczky-zsuzsanna-18381923-
eletrajza-budapest-1931-magyar-tudomanyos-akademia-kiadasa-8-223-16CE2/ (2019.11.10)

107 Fedldy Doby Antal 1892.
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Tepla helységekben jutottak ugyanis birtokhoz. A sort 1466-ban Hatne nevii telepiilésen illetve
1482-ben Hlinikiben szerzett birtokukkal folytattak. A csalad hatalmat és politikai helyét
mutatja, hogy Matyas kiradly idejében Podmaniczky Laszl6 felesége Guthi Orszagh Mihaly
nador lanya volt. Lasz16 komoly szolgalatokat tett az uralkodonak, viszonyuk jol szemlélteti a
csalad politikai és hatalmi emelkedését. Podmaniczky Laszl6 fiarél, Janosrol tudjuk, hogy
1505-ben fokamaras volt, 1510-1514 kozott pedig Pozsony varmegye féispanjaként mikodott.
1502-1506 kozott pedig baroi rangot nyert 1. Ulaszlotol. A bardi ranghoz cimertis jart, melyben
a Jagello sas is megjelent. Ami azonban a legfontosabb, a rang voros pecséttel jart. ,,/1. UldszIlo
kiraly formula konyvébdl ; azon kiilon okmdnyok kézt van a torténelmi nevezetességii
Podmanyiczky csalad részére kelet nélkiil (1502—1506) Kidllitott baroi diploma szovege,
melyben I1. Ulaszlo Podmanyiczky Janos fokamards mestert az orszag fonemesei, baroi soraba
emeli s egyuttal baroi czimeriil kiilonés kegyelme és joakarata jeléiil a Jagello-haz feher
sasaval ajan-dékozza meg, a veres viaszszal valo pecsételés kivaltsagaval toldva meg e
kitiintetéseket. 198 A vords pecsét ténye és a kinevezés koriilményei azért fontosak, mert a bard
elnevezés nem teljesen egyértelmii. A ,,bard” fogalma ugyanis harom kiilénb6z6 kategoriara
oszthatd. A Magyar Kiralysagban ugyanis a kdzépkor ota léteztek az orszagos barok, a ,,veri
regni Hungariae barones” fogalma alatt, akik a legsziikebb értelemben véve is baronak
szamitottak, a kirdlyi tandcs tagjai voltak, akiket oklevelekben név szerint felsoroltak. Azonban
a baroknak volt még egy csoportja, a ,természetes barok”- ,barones naturales” akiket a
nagybirtokosok ¢és az orszagos méltosaghoz jutd bardk kozotti komoly atfedés miatt
kiilonboztetiink meg. Ugyanis az orszagos tisztségeket betdltd csaladok hivatalt be nem toltd
tagjait nevezték természetes baronak. A harmadik tipus a legtagabb értelemben vett baroi rang,
a vorospecsétes barok csoportja. Ok a kiralytol kaptak orokletes baroi rangot, és altalaban nem
voltak magnasok, nagyrészt kevesebb birtokkal rendelkezd nemesi csaladok kaptdk ezt a
cimet.!%® Ez a fajta baroi rang adomanyozas 16. szazadban jelent meg, és a Podmaniczky csalad
baroi rangja is ebbe a kategoridba tartozik. Tehat a Podmaniczky csaldd nem a legsziikebb
értelemben vett bardi rangot viselte. Személyiikben egy tarsadalmilag a 16. szédzadban
felemelked6, ambiciozus csaladrol van szo.

Podmaniczky Janos testvére, Istvan nagyon fontos szerepléje volt a csalad torténetének. O a
mohécsi vész utan Szapolyai Janos szolgalatdba allt, sét, esztergomi érsek hijan nyitrai

plispokként ¢ koronazta meg az uralkodo6t. Ennek koze lehetett ahhoz a tényhez, hogy a

108 Fepldy Doby Antal 1892. 8.0
109 Kubinyi Andras: Bardk a kiralyi tandcsban Matyas és II. Ulaszlé idejében.
Szazadok, 122 (1988) 1-2. sz. 149-150.0
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Szapolyai csalad birtokai korbevették a Podmaniczky csalad ekkori uradalmat. Azonban mikor
Podmaniczky Istvan tudomast szerzett Ferdinand magyarorszagi hadjaratarol, ugy dontott,
hogy még idében fogadalmat tesz neki, mint altala elismert és tamogatott magyar kiralynak.
Ennek eredményeként bocsanatot nyert az uralkod6tél, és megtarthatta birtokait. 1°
Podmaniczky Istvan szerepe azért volt kulcsfontossagu ebben az id6szakban, mert a korabeli
politikai és egyhazi elit nagy része életét vesztette a mohécsi csatamez6n. Igy az 6 pozicioja, a
nyitrai plspoki cim is felértékelédott. Rangidés plispokként az uralkodd legalis
megkoronazasanak jogat is 6 kapta meg!'!. Ezzel fontos torténelmi szerep jutott neki. Sot,
kétszer is megélhetett egy ilyen torténelmi pillanatot, mert egy éven beliil az uralkodét és az
ellenkiralyt, Habsburg Ferdinandot is 6 korondzta meg. Podmaniczky Istvan Rafael és Janos
nevi unokadccsei Janos kiraly partjan alltak, feltehetden birtokaik védelme céljabol oszlott meg
tudatosan a csalad a két uralkodd kozott.!'? Podmaniczky Istvan a vallas terén is komoly
dontéseket hozott. 1528-ban attért a protestans hitre. Ezzel a 1épéssel gyokeres fordulatot vett a
csalad élete, hiszen a csalad politikai helyzetét is befolyasolta.

Idével ugyanis ismét valtoztak a dolgok, a testvérek is atalltak a Habsburgok oldalara, €s igy
1543-ban azonban kegyelmet nyertek Ferdinandtol.!*® Rafael 1559-ben bekovetkezett haldlakor
viszont a kincstarra szalltak birtokai. A csalad protestans aga pedig nem tudta visszaszerezni a
katolikus csaladtagok birtokait. Igy sotét korszak koszontott a csaladra. Birtokok és vagyon
hijan nem vallalhattak tovabb aktiv szerepet az orszag politikai életében, hosszl idore hattérbe
szorult a gyarapodasnak indult, kisnemesi rangbél baréi cimig juté Podmaniczky csalad.'!*

A kovetkez6 csaladtag, aki ismét a torténelem szinpadara I1épett, ezaltal pedig felbukkant irott
forrasainkban, Podmaniczky Gébor volt, Korpona varos birdja és kovete. Az 6 unokaja I. Janos,
akinek a nevéhez kothetd a Podmaniczky csalad aszodi birtokszerzése, mellyel elkezd6dott a
varos ¢s a Podmaniczky csalad k6zos torténete.

Aszodot eleinte a Garayak birtdk. 1. Lipdt 1683-ban neczpali Juszt Judithnak, néhai
Osztroluczky Janos feleségének adoméanyozta Aszod pusztat.!’® Fontos adat, hogy a telepiilés

ekkor puszta volt, még tavol vagyunk 1683-ban a késdbbi mezdvarosi rangtol, vasartartastol és

110 Bessenyei Jozsef: Hogyan valtoztassunk partot? A kdpdnyegforgatas miivészete
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/hogyan valtoztassunk partot a koponyegforgatas muveszete
(2019.8.10)

111 Tarjan M. Tamads: Szapolyai Jdnos korondzasa

http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1526 november 11 szapolyai janos koronazasa/ (2019.8.10)
112 Bessenyei, Rubicon,

http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/hogyan valtoztassunk partot a koponyegforgatas muveszete
113 Nagy Ivan: Magyarorszag nemesi csalddjai IX. Pest 1863. 337.0

114 Nagy Ivén 1863. 338.0

115 Fedldy Doby Antal 1892. 25.0
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szép uradalmi kdzponttol, ugyanis ekkor még a Szent Kereszt nevil prépostsdg nyomait 6rz0, a
torok kor dulasainak aldozatul esett, szinte teljesen elnéptelenedett puszta volt. Podmaniczky
Janos fiai, II. Janos és Sandor alkottak a csalad két agat. Ok mar birtokuknak tudhattak Aszodot,

melyhez anyai 4gon jutottak. Janosé az iddsebb ag, Sandoré az ifjabb ag volt.

I. Janos ¢€s a csalad két agat alkoto fiai Maria Teréziatdl baroi rangot kaptak, melyet csak 1783 -
ban hirdettek ki.!!® Innentél tehat ismét forangu csaladként tekinthetiink a Podmaniczkyakra.
b) Egy kényszer( tarsbérlet konfliktusai — a csaldd aszddi élete

Podmaniczky Frigyes visszaemlékezései alapjan
Podmaniczky Frigyes visszaemlékezése! 'magas szinvonalt, szubjektiv tiikre a 19. szdzadnak,

de a munkara ugy is tekinthetiink, mint a Podmaniczky csalad torténetének szines, és izgalmas
kronikajara. Ezért a csalad belsd viszonyainak és mindennapi életének abrazolasédhoz, sot, az
egyes csaladtagok karakterének bemutatasahoz is segitségiil hivom a munkat, melyet a korszak

sajtojaval és egyéb forrasaival egészitek ki.

A mar emlitett I. Podmaniczky Janos fiaival, II. Janossal és 1. Sandorral a Podmaniczky csalad

két agra szakadt. Egy id6sebb (Janos), és egy ifjabb (Sandor) agra.

3. Az idbésebb agat alapité Janos fiai Laszlo és Jozsef voltak. Jozsef csaszari-kiralyi
kamaras volt, és mivel 0rokosok nélkiil halt meg, az agat Léaszlo vitte tovabb.
Podmaniczky Laszl6 fia volt III. Janos, 6 a rakoskereszturi birtokot igazgatta, testvére

Andor és Mihaly voltak.

116 Nagy Ivén 1863. 341.0
117 podmaniczky Frigyes, 1985.
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Podmaniczky Jozsef 1756-ban sziiletett és 1823-ban halt meg. Kortarsai kimagasldéan
intelligens embernek ismerték. Hazi tanitoja 14 éven keresztiil Szontagh Sdmuel volt, a Tiszai

119§ a klasszikus evangélikus értelmiségi

Evangélikus Egyhazkeriilet késobbi piispoke
mintdkhoz igazodva német egyetemre jart, magas miiveltséggel rendelkezett. Hozz4 hasonloan
tanitvanya, Jozsef is ezt az utat jarta be. Podmaniczky Jozsef a Gottingeni Egyetemre jart, és
olykor professzorai is zseniként emlegették az éles eszii, a természettudomanyokhoz és joghoz
vonzodo fiatal fonemest.!?® A Gottingeni Egyetemen anyakdnyvei szerint 1776 oktdberében
iratkozott be az egyetem jogi fakultasra, melyet 1779-ben fejezett be, az 1776/77. tanév téli
szemeszterében politikat, vilagtorténelmet, a tavaszi szemeszterében statisztikat, vilag- és
eurdpai torténelmet hallgatott, az 1777/78. tanév téli szemeszterében pedig Gjsagirast hallgatott
August Ludwig Schlozernél.'?* Emellett késébbi tudomanyos érdeklddése, gazdasagi és
természettudomanyi hattértudasa az angliai Royal Society tagsagat eredményezte szdmara.'??
Az egyetem elvégzése utan tett egy eurdpai tanulmanyutat, melynek befejezése utan gyorsan a
flumei kormanyzosag tanicsosava valt. Késobb a Budai helytartotanacs tanacsosa lett. 1791-
ben irta az 1826-ban, Pozsonyban kiadott Principia Vectigalis Tricesimalis pro Deputatione
commerciali elaborata cimii munkajat, melyben az osztrak vamrendszert vizsgalta,'?® A nagy
miveltségll, természetpartold bard 1878-t6l az egyik szabadkdmiives paholy nagymestere
volt,'?* emellett a korszak nagy gondolkoddival is kapcsolatban allt'®. Ilyen volt példaul

Wilhelm von Humboldt!?. Jozsef nem lakott Aszodon, az 6t illeté kastélyrészt atengedte

118 Nagy Ivéan, 1863. 340.0

190ravecz Odén: Az aszédi ag. ev. Petéfi-redlgimnazium elsé évtizedei in A Banyai ev. egyhazkeriilet Aszddi
Pet&fi Redlgimnaziumanak értesitGje az 1930-31-es tanévrdl. Pet6fi Gimnazium, Aszéd, 1931, 11.0

120 Krasz Lilla:,,Respublica litteraria Podmaniczkyana” Baré Podmaniczky Jozsef nyugat-eurdpai utazasa

egy utitars napldéjanak tikrében in Gurka Dezsé szerk.: A baré Podmaniczky csalad szerepe a 18—-19. szazadi
magyar kultdrdban, Gondolat Kiado, Budapest, 2017. 74.0

121 Krsz Lilla in Gurka Dezs6 2017. 74.0

122 57, Kristof Ildiko: Alexander von Humboldt és a Podmaniczkyak-Mozaikok a féldrajz és az egyetemes néprajz
19. szdzadi tudomanytorténetéhez in Gurka Dezs6 2017, 34.0

123 Magyar Eletrajzi Lexikon, 1982, ,Podmaniczky Jézsef”
https://adtplus.arcanum.hu/hu/view/MagyarEletrajziLexikon 2/?query=Podmaniczky%20J%C3%B3zsef&pg=42
4&layout=s(2018.10.27)

124 Gurka Dezs8: Baré Podmaniczky Kéroly német kulturalis kapcsolatrendszerének alakuldsa in Gurka Dezs8
2017.122.0

125 Krasz Lilla tanulmanyaban a 80-85. oldalon részletesen leirja, hogy a tanulmany f6 forrasaul szolgalé utinapld
hogyan mutatja be a tudatos kapcsolatépitést, melyet Nyugat-Eurépaban folytatott Podmaniczky Jézsef, ahol a
magas miiveltség, sokszor tudomanyokkal foglalkozé kivaldsagok tarsasagaba egymason keresztiil,
ajanlasokkal jutott el a bard. — Krdsz Lilla in Gurka Dezs6 2017. 73-90.0

126 57, Kristof Ildiko: Alexander von Humboldt és a Podmaniczkyak-Mozaikok a féldrajz és az egyetemes néprajz
19. szdzadi tudomanytorténetéhez in Gurka, 2017. 33.0
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Laszlonak és csaladjanak lakhatds céljara, maganak néhdny szobat tartva fenn.'?’ Végiil
0rokosok nélkiil halt meg.
Podmaniczky Jozsef tudomanyos, kulturalis kapcsolatainak mérete, a kozelmultban elindult

k128 k3szonhetben

kultartorténeti adatbazisoknak, Gjonnan felfedezett értékkel biré forrasaina
keriilt napvilagra'?®. Ezeknek a kutatasoknak kdszonhetjiik, hogy arnyaltabb képet kaphattunk
szellemiségérdl, muveltségérdl. Azonban nem minden Podmaniczky csaladtag esetében
vagyunk ilyen szerencsés helyzetben. Jozsef testvérérdl, Podmaniczky Laszlorél sokkal
kevesebbet tudunk. Vargha Zoltan 1933-ban megirta Podmaniczky Janos életrajzat'*®°, ebbdl a
munkabol juthatunk némi informacidohoz Podmaniczky Laszl6 életérdl.

Podmaniczky Laszl6 1747-ben sziiletett Aszodon, és 1803-ban halt meg. Vargha Zoltan szerint
1790-ig katona volt, méghozza egy lovasezred kapitdnya volt a csdszari hadseregben, ¢és
Lemberg kornyékén teljesitett szolgalatot 1783-1790 kozott. Ide vitte friss feleségét, Lembergi
tartozkodasuk utan Nagykokényes, Pest és Aszdd volt Podmaniczky Laszlo és csaladja
sz€khelye. Vargha utal arra, hogy a hadsereg elhagyisa utan birtoka jovedelmébdl és
gazdalkodasbdl ¢lt, allitasa szerint ugyanis a tiszavasvari Podmaniczky uradalom évi 50 lovat
szallitott az osztrak hadseregnek. Gyereknevelésben, mindennapi életvitelében katonas rend, a
hadseregben elsajatitott szigor és keménység jellemezhette 6t a Vargha-féle abrazolas alapjan,
emellett utalast taldlunk a kibontakoz6 magyar nemzeti eszméhez, illetve a magyar nyelvhez

valo kotodésre is az életrajzi munkaban, melyet konkrét tények nem tamasztanak ala.

Podmaniczky Laszlo fia volt Podmaniczky III. Sandor, aki az iddsebb, Janos ag harmadik
Nagykokényesen toltotte gyerekkorat. 14 éves koraban beiratkozott a 16csei evangélikus
gimnaziumba. A Vargha Zoltan altal ismertetett ¢letrajzi adatok alapjan Sarospatakra ment
tovabbtanulni, 1805-ben kitlind bizonyitvanyt szerzett ott, majd tigyvédbojtar lett. Ebbol azt a
kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy Séarospatakon a reformatus jogakadémidra jart. Fél év
igyvédbojtarkodas utan Podmaniczky Janos ugy dontott, hogy gazdalkodni szeretne, ezért

Detken zalogba vett egy birtokot, melyet igazgatni kezdett. Rovid 1don beliil sikereket ért el

127 yargha Zoltan 1933. http://rakoskeresztur.lutheran.hu/honlap/multunk/podmaniczky/folap_1.html

128 57 Kristof Ildikd idézett tanulmanya egy német-amerikai Humboldt kutatds keretei kdzott valdsult meg, 6
forrasa a kutatds keretei kozott 6sszedllitott adatbazis, A The Humboldt Digital Library: A Global Network of
Knowledge, Humboldt munkdassaganak és kapcsolatainak magyar vonatkozasait kutatva jutott el a szerzé
Podmaniczky Jézsefig.

129 Krasz Lilla Podmaniczky Jézsef utinapléjat kapcsolatihdlé vizsgalatra lehet8séget add forrasként is elemzi
Ids.: a tanulmdny bevezetdje, Krasz Lilla in Gurka Dezs6, 2017. 78.0

130 pr, Vargha Zoltan: Baré Podmaniczky Janos (1786—1883) életrajza. Magyar Tudomanyos Akadémia 1933.
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tervezett céljaiban, bebizonyitotta, hogy van érzéke a birtokigazgatdshoz, gazdalkodashoz.
Ennek készonhetden révidesen a Podmaniczky csalad kozosen birtokolt, tehat ekkor még nagy
kiterjedésti és osztatlan birtokegyiittesének féfeliigyeletével biztdk meg. O utasitotta és
ellendrizte az egyes birtokrészek feliigyeldit és ispanjait. A Detken ¢l6 foldesur az 1820-as
években megbotrankoztatd hazassagot kotott, ugyanis elvette egy pesti boltos lanyat Hodossy
Maria személyében. A romanc ugy kezdddott, hogy a lanyt a birtokara vette hazvezetononek.
A korban szokatlan héazassag kivaloé példdja Podmaniczky Janos sajatos szemléletének és
fiiggetlenségének. Néhany évvel késébb a csalad birtokigazgatasaban valtozasok alltak be.
1820-1832 kozott zajlott egy hosszas jogi folyamat a Podmaniczky csaladban, mely sordn az
osztatlan és kdzOsen irdnyitott birtokegylittest négy kiilonb6zo részre osztottak fel. Ekkor
Podmaniczky Janos a rakoskeresztari uradalmat kapta meg, és itt letelepedve gazdagitotta
orokségét. A sikeres gazda ide vonult vissza a szabadsagharc utan is, melyben részt vett, és a
honvédek oldalan harcolva sériiléseket is szerzett. A Podmaniczky vagyon felosztasa nem volt
sikeres dontés a csalad részérdl. A birtokaikat 6nalldan kezeld, de a gazdalkodashoz nem értd
csaladtagok lassan mind elvesztették birtokaikat. Ez a folyamat a szabadsagharc utan
bontakozott ki. Podmaniczky Janos testvéreinek és unokadccseinek is segitett megmenteni
néhany birtokmaradvanyt. O maga hatalmas vagyont halmozott fel, mely fiti 6rokés hijan nem
maradt Podmaniczky-kézen. Podmaniczky Janos magan viselte a csalad néhany tagjara
kifejezetten jellemzd szabadszellemiiséget, fliggetlenségét. A korszakban sokszor furcsanak
tartott, de mindenképpen unikalis magatartasat és vilagnézetét a korabeli sajtdo rdla szolo
megnyilvanuldsai is tiikrozik. A magyar dzsentri taldn valdjaban inkébb csak az irodalomban
1étez6 kozhelyének ugyan nem felelt meg, szemléletét mégis inkabb egy koznemeséhez, mint
magnaséhoz hasonlitottak. A birtokait €s vagyonat nagy tligyességgel gyarapitd, egyébként
kiilonc rdkoskeresztiri Podmaniczky azt allitotta magarol egy anekdota szerint: ,, Nem nobilis
dolog jél élni, tudva, hogy unokdi koplalni fognak. En nem vagyok annyira énzé, hogy

k.” 31 4llitja rola példaul a Pesti hirlapban megjelent nekrolég, mely

csaladomra ne gondolja
arra is kitér, hogy jotékonyséagra viszont nem sajnalta a pénzt a kiadasait alaposan meggondolo
baro. Ezt alatdmasztja az ugyanebben a lapszdmban, néhany hirrel arrébb megjelend tudodsitas
1s, melyben a fovarosi tanacs felemlegette érdemeit, kiemelve, hogy a varosi tanacs tagja volt
1848 el6tt is, és anyagilag tamogatta Pestet a provizorium idején.'®? Eletutja alapjan egy
szabadelvii, mondhatni feudalizmus-ellenesen gondolkodo, tarsadalmi hatarokat elvbol atlépd

ember képe rajzolodhat ki eldttiink, hiszen polgarlanyt vett feleségiil a baro, aki tobb

131 pesti Hirlap, 1883.2.9, 40. szam cimlapja
132 pesti Hirlap, 1883.2.9, 40. szam, 3. oldal
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alkalommal fejezte ki, hogy a rangbéli kiilonbségekrdl nem szandékozik tudomast venni.
Erdekesség, hogy Podmaniczky Janos sajat allitasa szerint a Habsburg-haz debreceni
tronfosztasakor annyira kiabrandult a forradalombdl, és a szabadsagharc céljaibol, hogy
banatdban még Haynau ebédmeghivasat is elfogadta.’®® Vargha Zoltin ezt egy Vigyazo
Sandornénak 1883-ban irt, azéta feltehetden megsemmisiilt, Podmaniczky Janostol szarmazé

levélre hivatkozva allitja.

Podmaniczky III. Janos testvére, Laszlo bard 1792-ben sziiletett. Doby Antal szerint anyja
hivatalnoknak nevelte, és hazassagaig kamarai tanacsos volt. Miutan megndsiilt, gazdalkodni

kezdett. Pesten ¢élt, és innen irdnyitotta vidéki gazdasagait. 1865-ben halt meg.3*

Podmaniczky Mihalyt, Janos, Andor és Laszlo testvérét Podmaniczky Frigyes tavolsagtarto,
konok emberként irta le.®® Vargha Zoltin munkéja szerint az 1786-ban sziiletett féur
eladosodasakor sokat veszekedett és pereskedett testvérével, Janossal, &m a bajban mindig
hozzd fordult a konnyelmiien gazdalkodo four. Viselkedésének leirdsa aldtdmasztja
Podmaniczky Frigyes benyomasat.'*® Az idsebb aghoz tartozott még Podmaniczky Andrés-
vagyis Andor. 6 Aszodon élte le az életét. A Podmaniczky csalad fiatalabb aga is két részre
szakadt, Podmaniczky Kéroly és testvére Sandor alapitottak egy-egy onallo agat. Karoly fiai

Armin és Frigyes voltak, mig batyjanak Podmaniczky Lajos baro volt az 6rokdse.

Az 0rokolt csaladi vagyon felosztdsa szokatlan, kényelmetlen és bonyolult koriilményeket
teremtett a Podmaniczky csalddban. Hiszen az Osiség torvénye szerint a fiatalabb ag birtokolta
a varat vagy kastélyt. A Podmaniczky csalad esetében mas volt a helyzet, 6k megosztoztak a
kastélyon. Az aszodi kastélyt két részre osztva birtokolta az iddsebb, és a fiatalabb ag. Kozépen,
a lépcsdsor tetején 1évo kozépsod egység a halottashdz volt. Itt osztottak két oldalra a kastélyt.
A keleti oldalon az iddsebb Janos ag legfiatalabb tagja ¢lt, tehat Podmaniczky Andor. A masik
oldalt a fiatalabb Sandor ag lakta, igy a kastély nyugati fele ismét két részre osztodott.r*’.
Ugyanis az ifjabb agat képviseld II. Sandor és dcese, Karoly, ugy egyeztek meg, hogy annak
ellenére, hogy a torvény szerint fiatalabb csaladfé birtokolja a kastélyt, Sandor atengedi
ocesének a raesd kastélyrész felét. Karoly ezt tulajdonképpen gy fogadta el, hogy maga az

épiilet keleti szarnya egyediil Sandoré volt, Karoly, Frigyes és Armin apja pedig a kertet és a

133 vargha Zoltan 1933, https://rakoskeresztur.lutheran.hu/honlap/multunk/podmaniczky/folap 7.html
(2019.09.01)

134 Fedldy Doby Antal 1892. 32.0

135 podmaniczky Frigyes, 1985. 59.0

136 vargha Zoltan 1933. : http://rakoskeresztur.lutheran.hu/honlap/multunk/podmaniczky/folap_5.html
137 podmaniczky Frigyes, 1985. 63.0
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melléképiileteket birtokolta és lakta. Ez a szokatlan megoldés késdbb sok kényelmetlenséggel
jart. Végiil a kastély nyugati szarnyahoz, a Sandor-szarnyhoz egy uj kastélyt épitettek.
Podmaniczky Lajos mar ebben a kiilon kastélyban lakott, mely azonban beliilrdl is 6ssze volt
kotve az eredetei, U alakt kastély nyugati szarnyaval. Podmaniczky Kéroly haldla utan 6zvegye
végleg Aszodon telepedett le gyermekeivel, igy kotddik Aszodhoz Podmaniczky Armin és
Frigyes, akik a nekik juto kastélyrészben nevelkedtek.

Igy tehat az aszodi Podmaniczky kastélyt a csalad harom kiilonbozd aga birtokolta és lakta a
19. szazad folyaman.'®® Ez az egyiittélés nem volt teljesen surlodasmentes. Podmaniczky
Frigyes a kovetkezoket irta visszaemlékezésében: ,,Lajos unokatestvériink csaladjaval nem
valank oly kedélyes egyetérto viszonyban, mint Andor batyankkal. Lajos unokatestvériinknek
ugyanis fiugyermeke elhaldlozvan, két lanygyereke maradt. Az 6siség megallapitotta torvények
szerint a Osszes férfiagat illeté javai mirednk voltak tehdt szallandok” **°—irja Podmaniczky
Frigyes. ,,E koriilmény valt kutfejévée mindazon szamtalan kisszerii s nem ritkan felette
bosszanto torzsalkodasoknak, melyek egymast éro megujuldsa az egy és ugyanazon belsoséges
egyiittlakdst gyakran tiirhetetlenné tette”™'*® Ezek a kellemetlen vitak, illetve Podmaniczky
Lajos tamadasai unokadccse szerint csaknem ¢€lete végéig tartottak. ,, Lajos hosszu évek sulyos
csapdsai utdn, élete vége felé békiilt csak meg a csalad masik agaval.” *** Podmaniczky Lajos
és Armin az aszodi lelkészvélasztas tigyében is eltérd oldalon alltak, ezzel ellentmondésos

helyzetet teremtve a gyiilekezetben.
Kik voltak tehat az Aszddon €16 csaladtagok?

Az eddigiekben ismertetett idosebb ag tagja volt Podmaniczky Andor, Lasz16, Mihaly, Janos,
Amalia és Zsuzsanna testvére. Podmaniczky Andor 1799-ben sziiletett és 1861-ben halt meg,
Aszodon. Lovassagi tiszt volt. Kétszer ndsiilt, ¢letét Aszddon élte le. Podmaniczky Frigyes
visszaemlékezése szerint jO viszonyt apolt veliik, a csalad ifjabb aganak Karoly dgaval. Katonai
multja Oregebb koraban is kisértette, hiszen a visszaemlékezés szerint igyekezett minél
férfiasabb szokasokat és tartdst kialakitani ifji rokonaban, amikor épp lehetdsége volt id6t
toltenie Frigyessel, aki tigy emlékszik vissza rd:mint aki ,,Szerette a batorsagot, flirgeséget,

pontossagot, nyiltsziviiséget*?,

138 podmaniczky Frigyes, 1985. 13.0
139 podmaniczky Frigyes, 1985. 65.0
140 podmaniczky Frigyes, 1985. 65.0
141 podmaniczky Frigyes, 1985. 65.0
142 podmaniczky Frigyes, 1985. 57.0
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A fiatalabb 4gat, mely Podmaniczky I. Sdndorbdl indult ki, II. Sdndor és Podmaniczky Karoly,
valamint lanytestvéreik alkottak. Ok Karolina, Teréz, és az irodalmi szalont vezetd, a pest-

megyei kulturilis életben jelentds szerepet vallalo Anna Maria voltak.**

Podmaniczky II. Sandorbol indult ki tehat a Podmaniczky csalad ifjabb aganak ,,Sandor-aga”.
Az O felesége grof Wartensleben Klara volt, akivel Pesten ¢élt, csak nyaranta laktak aszodi

birtokukon. Fiuk bar6 Podmaniczky Lajos volt.

Podmaniczky Lajos 1803-ban sziiletett Aszodon, és 1875-ben halt meg, Budan. Zeneszerzo
volt, mar ifji koraban zenét tanult Pozsonyban. Elsé zenemiivei koz¢ tartozik az Ungarisches
Rondo és az Ecossaises, melyek meg is jelentek Bécsben. Irt kering6t, nyitanyt, 6tost fuvolara
valamint vonoés hangszerekre.’** Az 1823-as Hébe zsebkonyvben'®® tobb munkija is
megjelent,}4 az irodalmi véalogatast, és Podmaniczky Lajos tehetségét tobb izben is méltatta a
korabeli sajto, egy alkalommal egy koncertrdl is beszamolt a Magyar Kurir, amely nyitodarabjat
szintén Podmaniczky Lajos szerezte, feltételezhetden a zsebkonyv 4ltal kapott figyelemmel is

Osszefliggott a meghivas. Ezt timasztja ala a koncertrdl beszamolo méltatas is:

» Pesten is f. h. 7d. a’ Valaszto-Fejedelmek palotajaban nagy és valogatott Gyiilekezet elott
Muzsikds Akadémia tartatott, mellyhez a’ megnyité darabot ifjii Baré Podmaniczky Lajos Ur
keészitette , ’s altala muzsikusi talentomat, melly- rol mar harmadévi kijott Magyar Rondo- javal
's tavaly a’ Zsebkonyvhoz készitett énekek’ daljaival kedvezo véleményt gerjesztett,dicséretesen

megbizonyitotta.”*’

Podmaniczky Lajos konyvtarardl is hires volt, melynek az eredete a 18. szdzadra tehetd. A
zeneszeretd bard honositotta meg Aszoédon a hazi muzsikalast. Hubert Gabriella szerint ebben
a konyvtarban az okori klasszikus szerzoktol kezdve a magyar irodalomig véalogatott anyagot
gylujtott  Ossze, ennek kiépitéséhez kiterjedt kapcsolatokat tartott fenn eurdpai

konyvkereskeddkkel. 148

143 Gurka Dezs8: Baré Podmaniczky Kéroly német kulturalis kapcsolatrendszerének alakuldsa in Gurka, 2017,
124.0

144 Szinnyei Jozsef: Magyar irdk élete és munkai. ,,Podmaniczky Lajos”
http://mek.oszk.hu/03600/03630/html/p/p20190.htm

145 5zépirodalmi zsebkdnyv, Igaz Sdmuel szerkesztésében, 1823-1826 kdzétt jelent meg, évente.

146 Haisz Andras szerk.: Tudomdnyos Gy(jtemény 1822, 6. évfolyam, 12. sz, 101.0

147 Magyar Kurir 1822-04-16 / 31. szdm

148 H Hubert Gabriella beszamoldja in Kulttrkérok rovat, Evangélikus Elet, 2008,
32,https://zope.lutheran.hu/ujsagok/evelet/archivum/2008/39/24?print=1
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Ugy tiinik, a tehetséges bard az 1820-as években volt aktiv zeneszerzé és kolts. Késébb
felhagyott ezzel a tevékenységével. Felesége Pronay Zsofia volt, akitél négy gyermeke
szlletett. Két fia és két lanya koziil csak Roza élte meg a felnéttkort, 6 31 évesen halt meg 1865.
juliusaban. Tébbi gyermeke 1830-ban halt meg, igy nem voltak 6rokosei.’*® Feltételezhetéen
csaladalapitasa, majd a csaladjaban bekovetkezd tragédiak hatasara fordult el a zeneszerzéstol,
hiszen Podmaniczky Frigyes kordbban ko6zolt visszaemlékezésrészlete is utal arra, hogy
mennyire megviselte a bardt gyermekei halala.

A bar¢ kiralyi kamaras tisztséget is betoltott, illetve ugy tiinik, hogy a gazdalkodas iranyaba is

150 x
, S

nyitott volt, mivel a Magyar Borismertetd Egyesiilet alelnoki pozicigjat is betdltotte ot,

kertészeti ipar” fejlesztése céljabol, mely az orszag kiilonbozd ilyen témaju egyesiileteit
Osszefogva egy koOzponti bizottmany segitségével évente mezOgazdasagi, kertgazdasagi
vandorkiallitdsokat szervezett, akkor Podmaniczky Lajost a kozponti bizottmany tagjava

vélasztottak ™t A four a Nemzeti Casino tagja is volt.

A Podmaniczky csalad elkotelezett volt a protestans oktatds, valamint a magyar nemzeti
eszmével Osszefliggésben a magyar nyelv oktatdsa, fejlesztése irant. Podamaniczky Lajos
oktatassal kapcsolatos elkdtelezodését mutatja példaul, hogy a Békési Gimnazium feltjitasahoz

a Békés megyei esperesség alfeliigyel6jeként™®? onkéntes adomannyal jarult hozza. !>

Podmaniczky Lajos aktiv szerepet jatszott az aszodi evangélikus gyiilekezet életében, bar a
szabadsagharc utan Armin vette at a helyét a gyiilekezet feliigyeldi székében. Az unokatestvér
mas stilussal és mentalitassal kezelte a gyiilekezet ligyeit. Mindkét bar6 jelentds szerepldje volt
a lelkészvalasztas kapcsan kialakult konfliktusnak. Azonban Podmaniczky Lajos Frigyes altal

sugallt személyiségjegyei az aszodi vita soran is kirajzolodtak.

Podmaniczky Karoly nevéhez kothetd a Podmaniczky csaldd ifjabb dganak masik fele, az 6

gyermekei, Podmaniczky Armin és Frigyes.

149 Fedldy Doby Antal 1892. 29.0

150 Kéml§ a gazdasag, ipar és kereskedésben c. folydirat 1836. oktéber 8-i szamdnak cimlapja

151 Divatcsarnok, 1860.7.10, 28. szdm, cimlap

152 Nem taldltam mas helyen bizonyitékot arra, hogy ezt a tisztséget betdltdtte a Pest megyei érdekeltségli
protestans bard.

153 petz Gyula: A mezéberényi gimnazium térténete in Zsilinszky Mihaly szerk. A Békésvarmegyei Régészeti és
M(vel6déstorténelmi Tarsulat Evkonyve 4. 1877-1878, Gyula, 1878. 34.0
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Karoly az ifjabb agat alapit6 Podmaniczky I.Sandor és Jeszenak Eva Zsuzsanna tizenkettedik
gyermekeként sziiletett Aszddon, 1772. november 13-an. Papp Gabor megallapitasa szerint
¢letutja magan viselte a csalad kiemelkedd tagjaira jellemzd kozos vonasokat: kozéleti
feladatvallalas, a magyar evangélikus felekezet, a magyar miivel6dés és a nemzeti iligyek
partoldsa— mindig a német kulturalis orientacidval dsszeegyeztetve.'® Ahogy végignéziink a
csaladtagok sorsan, egyre inkabb kirajzolodik szamunkra Papp Gabor megallapitasanak
helytallosaga, hiszen a legtobb csaladtag életutjabol kidomborodik a korabeli protestans
értelmiségre jellemz6 németorszagi egyetemjaras- mely a német kutlirahoz val6 vonzalmon tul
a protestans gyokerek keresése miatt is kulcsfontossagu volt. Illetve a nemzeti kérdés partolasa
¢s az ezzel kapcsolatos szerepvallalas is tobb izben karakteresen jelenik meg a csaladtagok
¢letében, de példaul az aszodi gyiilekezettel kapcsolatos események megismerése soran is
tapasztalhatjuk ezeket a vondsokat.

Podmaniczky Karoly részt vett a Martinovics-féle dsszeeskiivésben, ezért Bécsbe internaltak,
ahol idejét az orvostudomanyokban vald elmélyiilésnek szentelte. Miutdn kegyelmet kapott,
Selmecbanyara ment, banyaszati tanulmanyokat folytatni, majd banyamérnokként ott maradt.
— allitja apjarol visszaemlékezésében Podmaniczky Frigyes. Am Papp Gabor utanajarasabol
tudjuk, hogy Podmaniczky Karoly nem vett részt kozvetleniil az Osszeeskiivésben, csak
szimpatizalt azzal. Az internalds sem pontosan Ugy tortént, ahogy a csaladi emlékezet vallja.
Podmaniczky Karoly ugyanis mar a jakobinus mozgalom felszamolasa eldtt beiratkozott a
Selmecbanyai Banyaszati Akadémidra. Szintan Papptol tudjuk, hogy az akadémia elvégzése
utan Selmecbanyéan dolgozott egy ideig, a fékamaragrofi hivatalban, majd Németorszagba
indult, hogy ismereteit és kapcsolatait bévitse. Freibergben huzamosabb 1d6t toltott, ahol egy
nagyon joO hirli banyészati akadémia volt, és ¢ a szasz fejedelem engedélyével jart 6rdkra oda,
¢s 1dOkozben Osszeismerkedett Friedrich Wilhelm von Charpentier szdsz banyakapitany
lanyéval, Julie von Charpentier-vel és végiil feleségiil vette.!> Visszatért Magyarorszagra és
Nagyszebenben kincstari tandcsosként szolgalt, idokdzben meghalt édesanyja, és orokosként
Aszodra telepiilt. Felesége 1811-es haldla utan dontott ugy, hogy gazdalkodni kezd, és felhagy
a banyaszati karrierrel. Uj felesége masodik Elise von Nostitz und Jankendorf lett, akinek az
apja Gottlob Adolf Ernst von Nostitz und Jinkendorf szasz politikus volt**. O volt

Podmaniczky Armin és Frigyes, valamint Julia, Eliza és Maria édesanyja.

154 papp Gabor: Podmaniczky Karoly bard, a minerofil banyatiszt in Gurka, 91.0
155 papp Géabor in Gurka Dezs6 2017. 98.0
156 papp Gabor in Gurka Dezs6 2017. 102.0
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Podmaniczky Karoly 1812-ben visszatért az aszodi birtokra, ezutan a gazdalkodésra fordult a
figyelme. Birtokait fia visszaemlékezése szerint német gazdasagi elven kezdte el technikailag
modernizalni. Példaul Szészorszagbol hozatott mesterrel terveztette meg a majorokat és
gazdasagi épiileteket. — allitja Podmaniczky Frigyes. Podmaniczky Karolyt 1819-ben
tablabirova nevezték ki. Papp tanulménya szerint Pesten is bérelt lakast, hogy a két varos kozott
ingazzon, ennek munkajahoz, politikai szerepvallalasdhoz, de a szellemi kdzegre valdo magas
igény¢hez is koze volt. Egyhazahoz vald kotddését és tarsadalmi presztizsét mutatja, hogy
1826-ban a Dunanttli Egyhazkeriilet feliigyeljévé valasztottak.™’ Podmaniczky Karoly 1833-

ban halt meg Aszodon.

Podmaniczky Frigyes bar6 Pesten sziiletett, és csak apja halala utan toltott el néhany évet
Aszo6don, a csaladi kastélyban. A kozépikolat Miskolcon végezte el. Fiatalon bekapcsolodott a
reformorszaggytlésekbe, Raday Gedeon meegyei kovet mellett volt irnok, majd Kossuth
partjan korteskedett Vacott. A szabadsagharcban is részt vett, huszarkapitanyként harcolt.
Biintetése kiilfoldi kozlegénykedés volt, az osztrak hadseregben, majd hazatérte utan
visszavonult egy iddre a kozélettdl. A szabadsagharc utani elszigetelédés mutatja a torténelem
viharaiban is aktiv csaldd ismétlodd kényszerpihendit, mely Frigyes életét sem kertilte el. Az
1860-as évektdl kezdve az enyhiild kozeg és az oOvatos kozelités idészakaban ismét
folyamatosan politizalni kezdett, kiilonb6z6 keriiletek alsdhazi képviseldjeként munkalkodott,
de 1861-ben az orszaggyiilés alelnoke is volt. 1868-1869-ben a Hazank cimi folyoirat
szerkesztdje volt. 1875-1885 kozott az Operahdz és a Nemzeti Szinhdz intendansaként
mukodott. 1889-tdl a Szabadelvii Part elndkeként tevékenykedett. Politikai nézetei illeszkednek
a csaladrol kialakitott képbe.1871-ben csatlakozott a Budapesten a Fovarosi Kozmunkak
Tanacsahoz, melynek 40 évig voltaz alelndke. Budapest mai elrendezése, a modern Budapest
kiépiilése erdteljesen dsszekapcsolhato a bard nevével. Olyan épiiletek megtevezése, felépitése
felett babaskodott, mint a Halaszbastya, a Milleniumi Emlékmii vagy épp a Parlament.'>® A
koztudat szerint a VI. keriileti Podmaniczky utca névadoja Podmaniczky Frigyes volt, am a
Krady Gyula altal Budapest vilegényének aposztrofalt bar6rdl nem ezt az utcat, hanem az V.
kertileti Podmaniczky Frigyes teret nevezték el. A VI. keriileti Podmaniczky utca ugyanis
Podmaniczky Lészl6 nevét viselte eredetileg. Az evangélikus foldestr a csaladi hagyomanyhoz

igazodva az evangélikus egyhdzban is fontos rangot toltott be, 1865-t61 a Banyai Egyhazkertilet

157 podmaniczky Frigyes 1985. 11. o
158 Tarjan Tamas: Podmaniczky Frigyes sziiletése, 1824. junius 20., Rubicon Online,
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1824 junius 20 podmaniczky frigyes szuletese/ (2019.9.1)
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feliigyeléje volt.*®® Podmaniczky Frigyes élete és szellemisége kivaléan illeszkedik az olykor
kiiloncnek szamité Podmaniczky csalad karakteres képviseldinek soraba. A kovetkezd, apjarol
irt sorokkal akaratlanul 6nmagat, és néhany mas rokonat is kivaloan jellemzi: ,, Tudomanyos
miiveltsége, emberszeretete s finom magatartasa kovetkeztében feltiiné kedvelt egyén volt,
kiilonosen a polgarok, mesteremberek s jobbagyai korében. A polgarok koziil legjobb ismerdsei
valanak Kappel, Aebly, Liedemann, Fuchs bankarok és nagykereskedok, nemkiilonben Vogel
miiasztalos, mint feltiiné nagyiparos. Az aristocratia, éles és gyakran hamis s a democratia felé
hajlo, akkoriban nagyon perhorrescalt élcei s észrevételei miatt, kevésbé szerette s kedvelte 6t;

amivel & azonban semmit sem gondolt s 6sdi nagyurainkat mindig mandarinoknak csufolta. 1%

Podmaiczky Frigyes testvére, Podmaniczky Armin 1825-ben sziiletett, Pesten. A gimnazium
alsobb osztalyait testvéréhez hasonléan Miskolcon végezte, majd az Aszodra telepiilt csalad
foldrajzilag kozelebb fekvo iskolat valasztott, igy a hires pesti evangélikus gimnaziumban
végezte el a felsébb osztalyokat. A gimnazium elvégzése utan Késmarkon tanult jogot, egy
évig1®'A reformkor politikai életében batyjaval egyiitt vett részt, igy jelen volt a
reformorszaggytiléseken, korteskedett Kossuthnak Vacott. Az els§ magyar minisztériumban a
felséhaz korjegyz6je. A szabadsagharcban is harcolt, majd az 1850-es években sorstarsaihoz
hasonldéan visszavonult. Figyelme ekkor egyhazara iranyult. Az aszodi evangélikus
gylilekezetben ekkor vallalt szerepet, a feliigyeldje lett. Mar utaltam arra, hogy a Podmaniczky
csalad tagjai mindig szigortan feliigyelték a helyi egyhézi életet. Podmaniczky Armin aszédi
visszavonultsdga alatt vallalta fel ezt a szerepet, atvéve Podmaniczky Lajos korantsem
konfliktusmentes gyiilekezetbeli tevékenységét. Nagyon jol szemlélteti a viszonyokat €s a
kozeget, hogy mig Lajos olykor az egyhaz szabalyait feliilirva tevékenykedett, addig Armin
mar a torvényekhez illeszkedve fejtette ki tevékenységét. Személyében mecéndsra és hatalmat
feltételezhetden kapcsolatain keresztiil az aszodi gyiilekezet javara forditd Orangyalra lelt a
zaklatott helyi evangélikussag. Az aszdodi latin iskola ugyanis ebben az idészakban keriilt
veszélybe, vissza is mindsitették, mert az Entwurf elnevezésii oktatasi torvény altal kiirt
feltételeknek nem tudott megfelelni a kis kozépiskola. Podmaniczky Armin kiallt az iskola
megmentése mellett, melyért nagyon hélas volt neki az aszodi evangélikus gyiilekezet.1%21862-

ben Miklossy Janos lelkésszel atszervezték az intézményt, Pet6fi egykori alma materét,

159 podmaniczky Frigyes, Naplotdredékek, Franklin Tarsulat, Budapest, 1887, ll1. kétet, 90.0

180 podmaniczky Frigyes, 1887, I. kotet, 5.0

161 Bolla Lajos: Baré Podmaniczky Armin in Az Aszédi Agostai Evangélikus Algymnasium értesitGje 1888.1889-es
iskolai évrdl, Az Aszédi Kiralyi Javito-Intézet Konyvnyomdaja, Aszdd, 1889. 3. o

162 FQL PME Az aszddi evangélikus gyiilekezet presbitériumi gytilésének jegyz6kdnyve 1854.11.11
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melynek kdszonhetden sikeriilt megmenteni €s gimnaziumma mindsiteni a lefokozott kis latin
iskolat.'®3Az 1860-as évektdl a politikai 1égkdr enyhiilése és az elsé alkotmanyos kisérletek
hatasara Gjra aktivizalta magat, bekapcsolodott a politikai életbe. A vaci jaras fobirdja majd
Szarvas képviselGje lett. Anyagi Osszeomlasa, cs6dje miatt 1870-ben végképp elhagyta
Aszodot. Obudan élte le élete utolsod szakaszat, ahol csaszari-kiralyi tanacsos majd korona
uradalmi igazgatd lett, hiszen anyagi helyzete miatt kénytelen volt hivatali munkat vallalni.

1886-ban halt meg helyben, Obudan.

c) A Podmaniczkyak és a szabadsagharc
Ismerjiik meg a Podmaniczkyak szabadsagharcban betoltott szerepvallalasat is, hiszen csak igy

kaphatunk atfogd képet a fonemesi csaladrél. Mind a varos torténetének ezen iddszaka, mind a
csalad portréja szempontjabol fontos adalék ennek az intenziv idészaknak a torténete, a csalad
szerepvallalasa. A csalad 1848-49-es tevékenységét ismét Podmaniczky Frigyes emlékirataibol
igyekszem rekonstrualni.'® A protestans szellemiségii Podmaniczky csalad tagjai aktivan részt
vettek a magyar politikai életben, Podmaniczky Frigyes és Podmaniczky Armin feljebb
ismertetett rovid életrajza bizonyitja ezt. A testvérpar ellenzéki volt, Kossuth Lajos eszméinek
hii kdvetdiként vettek részt az orszaggyiiléseken. A szabadsdgharc kitdrésekor sem hatraltak
meg. Podmaniczky Frigyes nemzetdrként tevékenykedett Pesten 1848 6szén. Oktdberben
tobbedmagaval elhatarozta, hogy egy hat szdzadbol all6 Onkéntes nemzetdri zaszlodaljat
toboroznak dssze.!®® Sikeresen megszervezték a csapatot, melynek nagy része allitasa szerint a
pesti Lipotvarosbol keriilt ki. A toborzott sereg elindult a Dunantilra, tébb nap menetelés utan

elfoglaltak Lipot varat'®

, nehogy az ellenség rajta iisson. Egy napnyi pozsonyi kitérdé utan
visszavonult a csapat Pestre.1%71848 november 30-an a volt kozlegény mar féhadnagyként
csatlakozott a Kérolyi Istvan altal kiallitott 16. Karolyi lovasezredhez.’%® 1849 januar végén
Békés-megyébe vezényelték a csapatot, de nem keriilt sor 6sszecsapasra. Podmaniczky Frigyes

visszaemlékezése szerint a nyari hadjrat soran a Vag-vonalat védé hadmozgasokban vett részt,

163 Bolla Lajos 1889. 4.0

184 podmaniczky Frigyes 1985. 257-287.0

165 A nemzetdrég toborzdsanak akkor lett komoly szerepe, amikor egyértelm(ivé valt, hogy nem csak belsd,
polgari rendtartassal kapcsolatos feladata, hanem honvédelmi szerepe is lesz a szervezetnek. Isd: Hermann,
Robert: A szabadsagharc hadtorténete 1848-49, Budapest, 2001, 48.0

166 5zlovakul ma mesto Leopoldov, németiil: Leopoldstadt, magyarul Ujvaroska. Akkor Nyitra vdrmegye
teruletén helyezkedett el. A szabadsagharc 6szi hadjarata soran egy ideig magyar kézen volt.

187 podmaniczky 1985. 268. o

168 16. Karolyi huszarezred: Kdrolyi Istvan, Pest varmegye f8ispanja ajanlotta fel a pénzt az ezred feldllitasara. Az
els6 huszarosztalyt februarra szerelték fel. Bem erdélyi hadtestébe kerilt. Az ezred 4. osztdlya a turai csatdban
harcolt. https://tudasbazis.sulinet.hu/hu/tarsadalomtudomanyok/tortenelem/huszartortenelem/2/1848-1849-
honved-lovassag/16-karolyi-huszarezred 2019.09.01)
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hiszen ismertetése szerint 1849 juniusaban Nyérasd®® mellett keriilt sor eldszor kozelharcra,
ahol sikeriilt a dragonyosokat visszavernie a lovasezrednek. A kdvetkezé roham azonban
visszavonulassal jart, az ellenség thlereje miatt, mindezt Podmaniczky Frigyes igen
megalazonak érezte. A visszavonulast kovetd nap Pered alatt ismét sikeresen szerepelt a
sereg.!’® Ezutin Szemerénél biztositottak Gorgey az ellenség altal sarokba szoritott seregének
a visszavonuldsat, valamint Acsnal a sereg Komaromba vonulasat el66rsként biztositottak és
részt vettek a komaromi csataban.'’* A csata utin szdzadossa nevezték ki a 25 éves fonemest.
A vilagosi mezoOre, pontosabban a szOlldsi sikra is & vezette osztalyat, katonai kozott
szétosztotta maradék pénzét. A lefegyverzett sereget eldszor Bruckba vitték. Itt tudtdk meg,
hogy Haynau tadborszernagy seregéhez osztottak be Oket. Ugyanis a magyar szabadsagharc
tisztjeit az osztrak hadseregbe soroztak be kozlegénynek, €s igyekeztek az orszagtdl minél
tavolabb allomésoztatni. Mindennek hatterében az osztrak minisztertanacs 1849.augusztus 16-
an hozott dontése allt, mely alapjan azok a honvédek, akiknek a katonai szolgélat teljesitésén
kiviil nem réhatéd fel biincselekmény- ujraalkalmazhatok. Ez azonban nem feltételes modot
jelentett. Haynau javaslatara azokat, akik tisztként harcoltak a szabadsagharcban, de korabban
nem voltak katondk, méltosagukra, szarmazasukra és katonai rangjukra valo tekintet nélkiil

kozkatonaként kell besorozni a hadseregbe, és szlav vagy német ezredbe kell beosztani.’

A kényszerbesorozott Podmaniczky Frigyest Bruckban'™ latogatta meg Armin testvére, pénzt
és hireket vitt neki. Onnan Olaszorszagba vezényelték Frigyest, ahonnan 1850 julius 6-an tért
vissza, Occse, Armin eskiivéjére. Ugyanis besorozott honvédtiszteket a rendszer
konszolidalasaval parhuzamosan elbocsajtottdk. Ennek hatterében a rendszer anyagi
fenntartasanak nehézsége, illetve a besorozott honvédtisztek katonai megbizhatatlansaga allt,
hiszen gyakran nagy Iétszdmban szoktek meg, folyamatosan politizaltak, lazadoként
megbizhatatlan elemek voltak, akik nem tarthattak &ssze egy hadsereget.!’® Podmaniczky

Frigyesre a szabadsag utan egy évtizedes elszigeteltség vart.

189 Klapka tabornok a VIII. hadtest csapataival junius 20-an vereséget szenvedett Nyarasdnal. — Isd. Hermann
2001, 326.0 - Nyarasd, a korban Pozsony varmegyében talalhato Alsdnyarasd és Felsényarasd nev(
telepuléseket fedi, 5 mérfoldre Komaromtdl. Ma Szlovakia teriiletén taldlhatd az 1940-ben egyesitett Nyarasd
nevd telepiilés, szlovak neve Topolniky.

170 peredi csata, 1849.junius 20-21-én, Honvéd gy&zelemmel végz8détt. Pered is a Csallokdzben taldlhadt,
Pozsony varmegye része volt. A nyari hadjarat fontos csatdja.

171 A masodik komaromi csata, 1849.julis 2.

172 Dobgk Andras: Azt hittiik, gy6zelemnek urai lesziink, s ime, lealaztatas szolgai lettiink. in Levéltari
kozlemények 69, 1998. 1-2. 158.0

173 Bruck an der Mur, Ausztria

174 Dobak Andras 1998. 159.0
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A csalad masik fiatal férfitagja, Podmaniczky Armin ugyan nemzetér volt, de a
szabadsagharccal kapcsolatos tevékenységérdl keveset tudunk. 1902-ban az aszddi iparoscsalad
sarja, Némedy Imre azt nyilatkozta a Hatvan és Vidéke Hirlapnak, hogy gyerekként megélte a
szabadsagharcot, és ¢élénken emlékszik Miskolczy Sandor huszarkapitiny halalara.
™Miskolczy Sandor a hatvani csata soran sériilt meg, és Aszddra menekitettették 6t.
Podmaniczky Arminhoz szallittattak. A varoson atvonuld osztrék sereg azonban keresni kezdte
a huszarkapitanyt, de nem talaltdk meg, mert Podmaniczky Armin két napig rejtegette egy
faskamraban, egy 4polond tarsasagaban.’® Azonban ennek ellenére Miskolczy Sandor meghalt.

Podmaniczky Armin Aszédon temettette el.

Podmaniczky Janos a kovetkezOképpen nyilatkozott 1848 marcius 15-€rdél: "A madrciusi
forradalomban részt nem vettem, de oriiltem a torvényes reformoknak, kiilondsen az urbériség
eltorlésének, mert jobbagyaimnak mindig jéakaré bardtia voltam."'" Pest véarosiban a
forradalmi idékben csatlakozott a nemzetdrséghez, melynek 6. majd 10. szdzaddnak kapitdnya
lett. A Karoly kaszarnydban egy alkalommal felldzadtak az olasz katondk, a rendbontas
leverésére Podmaniczky Janos is kivonult. Ott azonban olyan komoly sériilést szerzett, mely
megakadalyozta a késdbbi harcokban valo részvételben. Azonban amit tehetett, megtette a haza
érdekében: Az ujoncozashoz felajanlotta egész évi hazbérjovedelmét, 500 frt-ot, a pesti
hatarban termett minden rozsbuzajat, 300 pozsonyi mérét s azonfeliil 500. frt-ot adott. Emellett
sajat koltségén szerelt fel 22 domsodi 6nkéntest. Pest varosa altal kiallitando érseregnek, az 1.
n. csatiroknak egész felszerelését 6 vallalta el, 10.3.44 forintot szanva annak koltségeire.’®
Podmaniczky Janos a Habsburg-hdz tronfosztasdval mar nem értett egyet. Ett6l a ponttol

kezdve sajat bevallasa szerint csalddott a forradalom és a szabadsagharc céljaiban. Talan ez az

oka annak, hogy a szabadsagharc leverése utan tobb ismerds ¢és rokon kérte kdzbenjarasat

175 mezételegdi Miskolczy Sdndor 1824-ben sziiletett Nagyvéradon, apja fészolgabiré volt, reformatus csaladbdl
szarmazott. 1846-1848 szeptembere kdzott Bécsben nemesi testér volt. 1848. szeptember 24-én mar honvéd
féhadnagy volt. Schlick hadteste ellen harcolt 1848 decemberétél. 1849. februarjaban alszazados lett a 9.
Miklds huszarezredben A VII. hadtestnél. 1849.aprilis 5-én kapott sebet a hatvani csatdban. 1849. aprilis 13-an
halt meg Aszdédon. — Bona Gabor, Az 1848-1849-es szabadsagharc tisztikara.
https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Bona-bona-tabornokok-torzstisztek-1/szazadosok-az-184849-
evi-szabadsagharcban-96F2/eletrajzi-adatok-989D/m-9EE9/mezotelegdi-miskolczy-sandor-9F8E/ (2019.09.01)
176 Nagy Sandor: Miskolczy Sandor utolsé napjai, Hatvan térténete blog, 2011.
https://hatvantortenete.blog.hu/2011/04/06/miskolczy sandor#fmore2800517

177 vargha Zoltan 1933. http://rakoskeresztur.lutheran.hu/honlap/multunk/podmaniczky/folap 7.html

178 vargha Zoltan 1933. http://rakoskeresztur.lutheran.hu/honlap/multunk/podmaniczky/folap_7.html
(2018.11.10)
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fogsagba esett honvéd csaladtagjanak kiszabaditasaban, hiszen ehhez a kéréshez feltételezniiik

kellett, hogy jo kapcsolatot apol az osztrak hatdosagokkal.

Szabadsagharcban vallalt szerepe miatt a Podmaniczky csalad, mint mas, hozzajuk hasonlo
fourt csaldd, elszigetelodott. Kapcsolataik besziikiiltek, visszavonultak birtokaikra.
Podmaniczky Armin, ahogy életrajzaban is latszik, ebben az idészakban az aszodi evangélikus
gyiilekezetre koncentralt, és az aszddi iskola fellenditése, enyészettdl valo megmentése volt a
célja. Armin ebben az idészakban volt aktiv szerepldje az aszodi evangélikus gyiilekezet
¢letének, mely fedésben van Mikulas Daniel Ede tevékenységével, ezért is fontos szerepldje az

altalam ismertetni kivant eseményeknek.

A csalad kapcsolatainak besziikiilését, a szabadsagharc utani kényszerhelyzetet nagyon jol festi
le Podmaniczky Frigyes bardé emlékirataiban: ,,most a szomszédsagban lako ismerdseim
felkeresése és meglatogatdasa képében teremték magamnak tarsas osszekottetéseket. (...) Az
idok tanujele gyanant emlitendo itt fel, hogy egynémely, tulajdonképpen velem szorosabb
viszonyban allott csaladot felkeresni nem hittem tandacsosnak, tartvan attol, hogy schlecht
gesinnt forradalmadr megjelenése nem is fogna szivesen vétetni azok részérol, akik a lezajlott
események hirében dalloktol ugy rettegtek, mint a tiztol. Hany uriember, akivel hajdan
szorosabb osszekottetésben allottam, mikor esetesen a velem valo talalkozast ki nem keriilhette,
még csak emlékével sem ldtszott birni s multaknak s hideg és kimért maradt...”*"® Patay
Jozsefrol, Szilassy Gyorgyrol tigy nyilatkozik, hogy ahhoz a néhany csaladhoz tartoztak, akiket
egymas kozott ,,patent” névvel illettek, ami azt jelentette, hogy kdriikben nyiltan beszélhettek.
Ismeretlen, vagy e kérdésben nem megbizhato féuri csaladok eldtt visszafogtdk magukat.
Podmaniczky Frigyes elmeséli hazkutatdsa torténetét is, melyre eldre figyelmeztették, ezt az
alkalmat még ketté kovette, kéziratait is elolvastak. A Podmaniczkyak elszigeteltsége
fokozatosan oldodott a politikai hangulat valtozasaval.
d) Elszegényedés- a csalad gazdasagi helyzete a 19. szdzadban

Ekkorra azonban a csaldd folyamatosan kibontakozé csddje vetett arnyékot pozicidjukra és
befolyasukra. Mivel a szabadsagharcban betoltott politikai szerepiik mellett a csalad 19. szazadi
gazdasagi helyzete is komoly hatassal volt tarsadalmi helyzetiikre, és persze Aszdd mezdvaros

gazdasagara, tarsadalmdra. Valamint az aszddi urbériség megsziinéséne

k kortilményeire, ezért lehetdségeimhez mérten vagyoni szempontbol is ismertetem a csalad

19. szazadi tOrténetét, birtokaik irdnyitdsanak modjat, kovetkezményeit. Szerencse a

179 podmaniczky Frigyes, 1985, 324.0
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szerencsétlenségben, hogy bar a Podmaniczkyak levéltara 1944-ben leégett, Lukinich Imre
szerkesztésében Vargha Zoltan altal gondozva 1933-ban megjelent baré6 Podmaniczky Janos
napldja, mely foleg a csaldd gazdasagi viszonyait taglalja, ez az értékes forras ebben a

formaban, ellendrizhetetlentil de feldolgozva maradt ra az utdkorra.

ElGszor azonban érdemes elhelyezni a fouri csalddot a magyarorszagi fonemesek és jomodu
koznemesek vildgaban. Ehhez Fonagy Zoltdn monumentalis munkajat® hivom segitségiil. A
munka, és az altalam Osszeallitott tablazat idoben a Maria Terézia alatti, 1767-1774 ko6zotti
urbéres Osszeiras anyagara tamaszkodik, ezek a viszonyok azonban tobbé-kevésbé 1848-ig
konzervalodtak, igy segit nekiink megismerni a csalad 1848 elétti helyzetét.’8! Az elemzést

kicsit neheziti, hogy ezek az adatok csak az urbéres foldekre vonatkoznak.

180 Fdnagy Zoltan: Nemesi birtokviszonyok az Grbérrendezés koraban. I.-1l. MTA Bélcsészettudomanyi
Kutatdkozpont Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2013.
181 Fdnagy Zoltan 2013. 1. 14.0
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A Podmaniczky csalad birtokai:'®
Telepiilés méret, holdban Osszesen
Podmaniczky csalad Foldvar, Heves 2541
Vezseny, Heves 913 3454
Podmaniczky Janos Felsépalojta, Hont 14
Dengeleg, Nograd 265
Felsépetény, Nograd 55
Heréd, Nograd 272
Kokényes, Nograd 34
Penc, Nograd 0
Aszdd, Pest 507
Keresztur, Pest 324
Verseg, Pest 184
Gyord, Sopron 24
Kisfalud, Sopron 91
Mihélyi, Sopron 322
Kostyan, Turdc 26
Csanig,Vas 91
Lak, Vas 47
Magyargencs,Vas 27 2283
Podmaniczky Sandor Dengeleg, Nograd 265
FelsOpetény, Nograd 55
Heréd, Nograd 306
Kokényes, Nograd 34
Aszdd, Pest 522
Keresztur, Pest 340
Verseg, Pest 193 1715
7452

4. ébra: A Podmaniczky csalad birtokai

A Podmaniczky csalad 0sszesen tehat 7452 hold birtokkal rendelkezett. Azonban az 6rokdsoket
kiilon vizsgalva 6ket az 1000-5000 hold kozotti birtokkal rendelkezd vilagi maganbirtokosok

182 A tablazat forrdsa: Fénagy Zoltan 2013. II- 1277-1278.0
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kozé sorolhatnank Fonagy Zoltin kategoriai alapjan.'®3Ebbe a kategoriaba a nemesi birtokosok
5,3%-a tartozott, 293 birtokos, 0k a nagy kdzépbirtokosok voltak, ez a réteg tartotta kezében az
trbéres foldek 12%-at. 84*Fonagy Zoltan a ,,nagy kozépbirtokos™ kategoriat a nagybirtok és a
kozépbirtok hataran 4116 birtokmennyiségre érti, itt talalhatjuk meg a nagybirtokos arisztokracia

kisebb vagyont1 tagjait, valamint a bene posessionatus, azaz a joméda kdznemesség elitjét. 1&°

A kovetkez0 tablazat az Aszdd melletti két nagyobb mezdvaros, Godolld és Hatvan, valamint
a szlikebb Galgamente telepiiléseit veszi sorra, tulajdonképpen Aszod kozvetlen kdrnyezetét.

Ezaltal megismerhetjiik az uradalmi kdzpontként funkciondl6 varos kornyezetének birtokosait.

Telepiilés Birtokos

Aszod br.Podmaniczky Sandor , br.Podmaniczky Janos

G6dollo gr.Grassalkovich Antal

Hatvan gr.Grassalkovich Antal

Iklad Raday Gedeon
Szemere Palné, Kando Jozsef, Onédy

Domony Jakab,Matyus Pal, Haldsz Janos, Richter
Karoly,Kand6 Jozsef

Bag gr.Grassalkovich Antal

Hévizgyork gr.Grassalkovich Antal
Galgahéviz Hg Eszterhazy Miklos
Galgamacsa gr.Grassalkovich Antal
Majthényi Karoly, br. Podmaniczky Sandor,

Verseg br.Podmaniczky Janos, Vincze Pal, Kédkonyi
Jozsef

Vackisujfalu | gr. Grassalkovich Antal

Acsa Pronay Géborné 6zv.

Tura gr. Eszterhdzy Miklos

5. abra: Az Aszod kornyéki telepiilések birtokosai a 19. szdzadban

Lahatjuk, hogy Aszod Godolle és Hatvan varosok kozott elhelyezkedé mezdvaros,
tulajdonképpen az oriasi Grassalkovich birtokkomplexumba ¢kelédott ,, idegen testként”
értékelhetd protestans ,,sziget”. Aszod urbéres foldjei 522 és 507 kataszteri holdra ragtak, mig
a heves-varmegyei Hatvan Grassalkovich Antal 1974 holdas, G6dollé pedig 2778 holdas
birtoka volt. A két varos mellett tobb kisebb kornyékbeli falu is a Grassalkovich uradalomhoz
tartozott, Vackistjfalu, Galgamacsa, valamint az Asz6d kézvetlen szomszédsagaban 1évo Bag,

¢s a részben evangélikus szlovakok lakta Hévizgyork, melynek evangélikus gyiilekezete az

183 Fdnagy Zoltan 2013. 1. 98 és 99.0
184 Fdnagy Zoltan 2013. 1. 28.0
185 Fdnagy Zoltan 2013. 1. 62.0
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aszodi evangélikus gyiilekezet leanyegyhaza volt. A katolikus féur 10.000 hold fo6lotti
birtokegyiittesével az orszag legnagyobb birtokosai kozé tartozott.'®®A nevek kozott még
felbukkan Eszterhazy Miklos, aki Turat és Galgahévizt birtokolta. Az Aszoddal szomszédos
Ikladot egy a Podmaniczkyakhoz hasonléan, Fonagy besoroldsa szerint nagy kdzépbirtokosok
k6z¢ sorolhatd, szintén protestans féur, Raday Gedeon birtokolta. Raday birtokai nagyrészt
Nograd varmegyében voltak, valamint Pest-Pilis-Solt varmegye északi (Iklad, Gyomro, Pécel)
és déli (Harta, Gomba, Apostag) részén talalhatoé néhany altala birtokolt telepiilés. Urbéres
foldjeik mérete 4369 hold. 187 A Radayak mellett még egy protestans fénemes csaladot talalunk
Asz6d kornyékén, méghozzd a Pronayakat. Velik hazassagi kapcsolatot is 4apoltak a
Podmaniczkyak, példaul Podmaniczky Lajos felesége bard Pronay Zsofia.!® Rajtuk kiviil
néhany koznemes csalad kozott felosztott telepiiléseket taldlunk a térségben. Osszességében a
Podmaniczky csalad aszodi és Aszod kornyéki, valamint részben dél-Nograd és Heves-megyei
birtokokkal rendelkezd kozépbirtokos csaldd volt, akiknek wuradalmi kozpontja a
nagybirtokosnak €s magnasnak nevezhetd katolikus fouri Grassalkovich csalad altal birtokolt
teriiletek kozott helyezkedett el. A Podmaniczky csaladban az volt a hagyomany, hogy a csalad
vagyonat - osztatlan birtokait egyben iranyitjak. Ez a feladat a csalad mindenkori legid6ésebb
férfitagjara harult.!®® 1766-ban a csaladtagok kotottek egy egyességet, mely a ndk drokségével
volt kapcsolatos. Ez alapjan Kokényes, Dengeleg, Dardcz, Keresztar, Kisfalud, Penc, Petény,
Palojta birtokokbol, €és az aszodi sz616bol részesiiltek a csalad ndi tagjai, de Varsany, Verseg,
Mindszent, Kerekharaszt, Heréd, Sap, Foldvar, Vezseny, Martfii, Homok, Bokonye és Aszod
azok a birtokok, melyek jovedelméhez nem volt joguk.!%°1766-ban halt meg 1. Janos felesége,
Osztroluczky Judit. Az 1766-os orsztalyos szerz6dés'® célja a csalad birtokainak egybentartasa

lehetett. Ugyanis a nemesi birtokok felaprozddasanak egyik oka az utddok magas szama,

186 Fdnagy Zoltan 2013. 1. 53.0

187 Fdnagy Zoltan 2013. 1. 1310.0

188 Aszddi evangélikus hazassagi anyakdnyvek, 1813-1900. 290.0

189 vargha Zoltan 1933, http://rakoskeresztur.lutheran.hu/honlap/multunk/podmaniczky/folap 2.html
(2018.11.10)

190 vargha Zoltan 1933, http://rakoskeresztur.lutheran.hu/honlap/multunk/podmaniczky/folap_2.html
(2018.11.10)

191 Osztalyos egyezség: A hagyatéki eljardsban az 6rokosként érdekeltek k6zott a hagyatékbdl vald részesedés
aranyara -vagyis a tulajdonk6zosség megsziintetésére — vonatkozdan létrejott egyezség. Az osztalyos egyezség
targya kizarolag hagyatéki vagyon vagy annak egy része lehet. Az osztdlyos egyezség a hagyaték megnyiltara
visszamendleges hatdllyal hatarozza meg a részesedés aranyat, mégpedig gy, hogy a hagyatékbdl mindegyik
orokos részesiil valamilyen —a megallapodas szerinti — aranyban. Isd: Eless Tamas, Juhdsz Edit, Juhdsz Imre,
Kapa Matyas, Papp Zsuzsanna, Somlai Zsuzsanna, Szécsényi-Nagy Krist6f, Timar Kinga, Téth Adam, Térok Judit,
Varga Istvan: A polgari nemperes eljarasok joga. ELTE, E6tvos Kiadd, 2014.
https://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011 0001 527 polgari nemperes eljarasok/ch06s02.h
tml+&cd=4&hl=hu&ct=clnk&gl=hu (2018.11.10)
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generaciokon keresztiil, a masik pedig az 6roklési rendnek az a vonatkozasa, mely soran a fia
¢s lanytestvérek azonos aranyban részesiilnek az 6rokségnek szamitod birtokokbol. Nagyon jol
szemlélteti ezt a helyzetet a Sztankovanszky csalad esete. A tolna-megyei csalad a megyében
az els6k kozott allitotta meg birtokainak felaprozodéasat azzal, hogy az Oroklési rendet
megvaltoztattdk a 18. szdzad kozepén, tehat a Podmaniczkyak osztalyos szerzddésének
id6szakaban, méghozza gy, hogy a lanytestvérek orokségét birtok helyett pénzben fizették

kl 192

A csalad birtokaban 1év6 teriiletek méretérdl a visszaemlékezésen alapuld szakirodalom annyit
k6zol, hogy Foldvar, Vezseny, Martfli, Homok és Bokonye-pusztak 50.000 kataszteri holddal
birtak, a penci, petényi, palojtai uradalmak 1000 hold koriili mérettel birtak 6sszesen. A csalad
Beleznaynétol 6rokolt hitbizomanya 23.381 hold volt, ezt Jozsef baro feliigyelte, de a 19.
szazad els6 felében egy masik 6rokség is gyarapitotta a csaladi vagyont, a Bujanovszky 6rokség
is koriilbeliil 2500 holdra ragott.!®® Aszéd teriilete koriilbeliil 3000 hold lehetett. A fentebb
ismertetett, Fonagy Zoltdn munkajan alapuld statisztika és a Podmaniczky Janos irdsara
tdmaszkodo beszamolo lathatoan nem egyezik. Ennek egyrészt az az oka, hogy a Mdria Terézia-
féle Osszeiras csak az urbéri foldeket vette szamba, masrészt a Vargha-féle szakirodalmat
mindenképpen forraskritikaval kell kezelniink, mert Podmaniczky Janos visszaemlékezése nem
feltétlentil volt pontos. Emellett az altala kozolt adatok idébeliségét is nehéz megallapitani,
mivel egy 1766-0s szerzddést, majd egy 1808-as eseményt ismertet, de nem lehet tudni, hogy

a birtokviszonyok melyik idészak ,,pillanatfelvételét” szemléltetik.

Az azbta elégett forrasokra tdmaszkodo szakirodalom segit szemléltetni a csalad bevételeit.
Foldvar, Vezseny, Martfii, Bokony ¢és Homok telepiilések jobbagyok ¢és zsellérek utani
jovedelmével és a majorsagok bevételével egyiitt 107.118 forintnyi tiszta bevételt jelentett
évente. %A nagy birtoktest irdnyitasa azonban az 1830-as évekre mar megvaltozott. Addigra
minden 6rokos kikérte az orokséget, és a felosztott birtok darabjait kiilon, 6ndlldan, és sajat
gazdatiszttel vezették. Az ifjabb ag elébb, majd 1832-ben az iddsebb ag is egyenld részekre

osztotta fel a birtokegyiittest.!%

192 Gaal Zsuzsanna: A dzsentri sziiletése, A Tolna megyei

reformkori k6zépbirtokos nemesség atalakuldsa a neoabszolutizmus és

a dualizmus koraban, Szekszard, 2009, 18.0
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195 vargha 1933, http://rakoskeresztur.lutheran.hu/honlap/multunk/podmaniczky/folap_5.html (2018.11.10)

55



A birtokegyiittes felaprozodott, tulajdonosai tobb-kevesebb sikerrel birkdztak meg a
gazdalkodas feladataival. Andor baro, aki a visszaemlékezes szerint gazdag embernek hitte €s
mutatta magat, nem nézett szembe az 0nalld birtokiranyitassal kapcsolatos feladatokkal és
problémakkal. Hamar kimeriilt hitelkerete, melyet az 1840-ben megszavazott valtotorvénynek
koszonhetden vehetett fel. Testvérétdl, az ekkor mar Rékoskereszturon €16 és gazdalkodo
Podmaniczky Janostol kért segitséget. Podmaniczky Andor hitele kimertilt, és fizetésképtelen
lett Wodianer Rudolffal szemben, aki betablazta adossagat, igy Andor 10.000 ft kolcsontdl esett
el. Janos bard ugy segitett testvérén, hogy megvette a kozos penci birtokbol Andor részét, 4000
koronaért. De ez az 6sszeg nem volt elég a tartozas rendezésére, végiil Andor hitelezdi a foldvari
uradalom felosztasara kényszeritették a csaladtagokat, igy potolva ki Andor tartozasat.'®
Podmaniczky Andor csédpere 1842-52 kozott zajlott, és pont elég lett a vagyona arra, hogy
hitelezdinek igényeit kitudja fizetni. Andor mellett Podmaniczky Janos Mihéaly nevli dccse is
csOdbe jutott. Mar 1842-ben zalogba adta a foldvari uradalom ra esé 1/32-ed részét, szintén
Wodianer Rudolfnak. Ebbdl pereskedés is lett a Podmaniczky és a Wodianer kereskedo csalad
kozott, mivel az akkor még osztatlan birtok elzalogositasat a csalad tobbi tagjanak akaratanak
ellenére kovette el Mihaly, erre reagalva Janos nem akart bért fizetni a kereskeddnek a birtokért,
ezért Wodianer megszerezte Mihaly zélogleveleit, megszorongatva 6t. Ez Mihaly és Janos
kozott konfliktushoz vezetett. 1846-ban a csalad megosztozott a foldvarvezsenyi uradalomban,
melynek Mihalyra es6é részén ekkor a mar tobbszor emlitett kereskedd tlt, 1849-re pedig
megszerezte Mihaly Ocsodi birtokat is. Tiz évvel késobb, 1858 decemberében zarult

Podmaniczky Mihaly eladésoddasa, ekkor arverezték el dengelegi és varsanyi rokségét is.?’

Am nem csak az id8sebbik ag képviseli bantak konnyelmiien vagyonukkal. Podmaniczky
Lajos 1837-ben mar harom darab pesti-rakosi rétjét zalogositotta el a Grabovszky csaladnak.
1981841 tavaszan zalogba adta az akkor még osztatlan foldvari uradalomnak a raesé negyed
részét, 32 évre, Zichy Laszlonak és Petrich Andras altabornagynak. 1841 tavaszan Wodianer
Rudolthoz kertilt Lajos bar6 visontai birtoka is, zalogként. A csalad dsszeiilt és tervezetet irtak
Lajos bar6 megmentésére, de 1841-re mar 1255035 forint volt a tartozdsa, ami 1846-ra mar
1305955 forint lett, ez feliilmulta vagyona értékét. A keresztari birtokot Janos mentette meg,
méghozza gy, hogy a 7/25-6d aranyt birtokrészt, mely Lajos tulajdonaban volt, zalogba vette,

¢s amikor a Lajos-féle cs6dtomeg 1865-ben zalogvaltoperrel akarta visszaszerezni, a

1% vargha, 1933, http://rakoskeresztur.lutheran.hu/honlap/multunk/podmaniczky/folap 5.html (2018.11.10)
197 vargha, 1933, http://rakoskeresztur.lutheran.hu/honlap/multunk/podmaniczky/folap 5.html (2018.11.10)
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csddvalasztmanytol megvette az 6rokjoggal egyiitt. Podmaniczky Lajos varsanyi birtokat 1854-
ben adta el a csédtomeg, 905 kataszteri hold 126.468 ft-art lett kikialtva.'®*Varsanypusztat,
valamint a 478 kataszteri holdas Sép pusztat, a 315 holdas Mindszentpusztat, valamint
Gyongyospatat €s a pestrakosi réteket is Podmaniczky Janos vette meg, ahogy testvérei
birtokait probalta megdvni, Ggy a csalad ifjabb agabdl szarmazd unokatestvérei vagyonat is
igyekezett megmenteni, védve a csaladot a teljes lecstuszastol. Ezekkel a karmentésekkel, mint

mar emlitettem, sulyos adossagokat vett a nyakaba.2%

Podmaniczky Armin 1855-ben, Andor csédjekor megvasarolta a kastély keleti szarnyat, ebben
az idében a Podmaniczky név a régi fényében latszott csalokan ragyogni Aszodon. Am Armin
sem kertilhette el sorsat, a sok kdlcson miatt anyagi helyzete gyorsan romlott, magaval rantotta
Occsét is, aki vele kezeltette sajat vagyonat. Podmaniczky Frigyes visszaemlékezésébdl annyi
deriil ki, hogy Armin is komoly addssdgokat halmozott fel, a csédtdl és az azzal jard
megalaztatastdl 1869-ben Beniczky Odén és grof Keglevich Béla mentette meg, mert a két
nemes atvette az adossagok redlisan kiegyenlithetének bizonyuld részét.2t A megmaradt 38
000 forintnyi tartozast Podmaniczky Frigyes fizette ki, mely 6sszegen feliil, ahogy irja, egyebe
nem maradt, mint ingdsagai, butorai, lovai, fegyverei, kocsijai, melyeket azonnal értékesitett.
Podmaniczky Frigyes beszamol arrol is, hogy Podmaniczky Lajos haldldval ra szallt a
Benickzy-féle hitbizomany haz fele, melynek értékesitésére beszélte ra Janost. A hazat 1875-
ben adta el a csalad, mely 4ltal a Sandor-ag fejenként 10 000 ft-nyi tékéhez jutott. Ez a pénz az

addigra elszegényedett testvéreknek nagy segitség és megkonnyebbiilés volt.?%?

Podmaniczky Armin csédje utan mar csak a kastély keleti szarnya mellett felépitett zold kastély
maradt meg a Podmaniczkyak kezén. A testvéreit és unokatestvéreit kisegitd, kivaloan
gazdalkod¢ III. Janos nagy vagyont halmozott fel, de nem voltak fiaérokosei, igy nem maradt
egyben a tekintélyes birtokegyiittes. Ugyanez a helyzet a csddbejutott Andor sikeresen
gazdalkodo fidval, Gézaval is. 1911-ben mar csak 232 holdnyi teriilet volt a Podmaniczky

csalad kezében a korabban birtokkdzpontjuknak szamitd Aszodbol. 2%

A Podmaniczky csalad birtokvesztései, eladésodasa nem szamitottak egyedi jelenségnek. Okat
részben a 19. szazad elején rosszul szervezett hitelezési rendszerben kereshetjiik. Ez a

megkozelités azonban csak egy szegmense a jelenségnek, mely azonban nem 4&ltalanos, de

199 vargha 1933, http://rakoskeresztur.lutheran.hu/honlap/multunk/podmaniczky/folap 5.html (2018.11.10)
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203 Asztalos Istvan, 2004. 1. 202.0
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gyakori volt a 19. sz4zadi birtokos nemesség esetében. Ungvari Laszl6 a fejletlen gazdasagi és
hitelezési viszonyok eredményeként festi le a nemesség elszegényedésének folyamatat.?%* Az
1840-ben sziiletett valtotorvény, melynek célja Széchenyi javaslatai alapjan az
elidegenithetetlen foldbirtokkal rendelkez6 nemesség hitelképessé tétele, valdjaban
Kiszolgaltatta a nemességet, mivel a torvény végrehajtasi rendelkezései megfosszak a

nemességet a kivéltsagaibol eredd jogorvoslattol. A valtotorvényt?®

a hitelezéssel foglalkozé
intézményhaldzat felallitasaval kellett volna érvénybe hozni. A szazad els6 felében ugyanis a
nemesség ezzel a torvénnyel a szandék ellenére nem kapta meg a lehetdséget birtokai hitelbdl
torténd fejlesztésére, mivel a rovidtavu uzsorahitelek felvételére volt csak lehetdségiik, mely
csak pillanatnyi problémamegoldast nyujtott rovidtavi anyagi problémak esetére. Emellett
nagyon magas kamatok mellett volt csak lehetdség a hitelezésre. Ezek a viszonyok, €s az uzsora
rendszere komoly okai voltak a nemesség eladésodasanak, melynek gyokerét tévesen sokszor
az orokvaltsag végrehajtasaban lattak a politikusok, pedig a probléma mar a szazad els felében
kezdddott, csak a nemesi birtok elidegenithetetlensége leplezte a jelenséget.?®A korszakban a
nemesi birtokkal rendelkezd, az 6siség torvénye alapjan elidegenithetetlen birtokkal rendelkez6
nemesek nem tudtak jelzaloghitelt felvenni, ezért mas modon juthattak hitelhez. Egyrészt bevett
szokds volt a birtokok elzdlogositasa, mely soran a hitelezé hasznalhatta a birtokot, annak
javaival. Ezt 32 évre lehetett kotni, de alkalomadtan meghosszabbitottak.?%” A hitelezés masik
gyakori formaja az auszugalis hitel volt, amely egy 1723-as torvényre, amely a konyvkivonati
eljarast honositotta meg®®, igy adva lehetdséget a kereskedéknek a pénzbeli hitelt vasarolt
targyért vald tartozasként feltiintetni, egy ilyen szamla birtokéban pedig hitelesitheti a tartozast.
A hitelezésnek ez a rejtett formédja is bevett volt, ez a technikai megvaldsitas adott lehetdséget
az uzsora szedésre, a kovethetetlenil magas kamatok behajtisara.’”® A nemesség
hitelviszonyait és az elzdlogositas mértékét jol szemlélteti példaul, hogy Tolna megyében a 19.
szazad kozepére a kozépbirtokos nemesség nagyrésze eladosodott, a megye nemessége 50 év
alatt 2,5 milli6 pft hitelt vett fel.?’°Persze nem 4llithatjuk, hogy ne akadt volna olyan

kdzépbirtokos az emlitett megyében, aki jol forgatta vissza a felvett pénzt.

204 Ungér LaszIé: A magyar nemesi birtok eladdsodédsa 1848 elétt in Szazadok, 69. évf. 1-3. sz. 1935 45.0
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A dzsentrifik4cio folyamatdnak mindneképpen koze volt a hitelviszonyokhoz. Ez a jelenség
azonban sokkal Osszetettebb, tobb komponensii, minthogy egyetlen tényez6t lassunk a
hatterében. A birtokos nemesség elszegényedésének folyamatat komplexebben szemlélteti Gal
Zsuzsanna ¢és Szildgyi Adrienn munkéja. A tolnai nemességgel foglalkozé munka példaul a
birtokok felaprozodasara is felhivja a figyelmet. A megyében a 18. szdzadra megmerevedtek a
birtokviszonyok, - persze ez, és a birtokaprozodas jelensége sem kizardlag erre a térségre
jellemzo, ennek, és a birtokossdg magas sziiletésszdmanak koszonhetéen a hatalmas

latifundiumok mar a 19. szazad elejére kozépbirtokokka aprézodtak fel. 2!

Ahhoz, hogy a nemesség birtokvesztésének kérdését konnyebben atlathassuk, érdemes néhany
konkrét példan keresztiil megismerni a folyamatot. A békés-megyei Harruckern csaladdal
Szilagyi Adrienn foglalkozott. A békés-megyei Harrucken csalad a varmegye nagyrészét, 5/6-
at birtokolta a gyulai uradalommal, 1720-t6l. A birtokszerz6 Janos GyoOrgy haladla utan
zokkendmentesen zajlott le az 6rokdsodés, fia, Ferenc kapta meg birtokait, és apja foispani
pozicidjat. Am az 6 halalaval a csalad férfiaga sziint meg, igy az 6rokosok 6t részre osztottak
az Oriasi uradalmat. Gyulai, békési, szentesi, szarvasi €és csabai ratara oszlott a birtokeggyiittes.
Az 1789-ben feldarabolodott uradalom két rataja is a Wenckheim csaladé lett, de a csabai rata
egy részet az azt 6rokld Harruckern Borbala adossagai fejében zalogba adta a csalddnak. A nagy
Wenckheim uradalom is tovabb tagolodott generaciordl generdciora. A szentesi ratat oroklo
Karolyiak annak oroshazi uradalmat 1814-ben, 1816-ban, majd 1824-ben osztottak fel. A
szarvasi ratat 6roklé Maria Anna négy gyermeke 6rokolte, illetve fia részérél az unokai is.?'? A
birtok felaprozodasa ebben az esetben azonban nem okozott teljes felmorzsolodast, az 6rokosok
1853-ig csaladgytiléseket tartva igazgattdk a birtokegylittes sorsat, olykor kolcsont adva

egymasnak.

Gaal Zsuzsanna tolna-megyei példakon keresztiil tulajdonképpen egy modellt allitott fel,
miszerint a 19. szdzad masodik felére két kiilonbozd kdzépbirtokos életut 1étezhetett. Az egyik
tipus kizarélag a gazdalkodasnak szentelte ¢letét, felismerve, hogy a gazdalkodas a 19. szazad
masodik felében mar szaktudast igényl6 hivatas volt, ahogy a kozigazgatasi palya is, melyek
koziil valasztani kellett. A masik tipus az, aki ezt nem latta be, birtokosainak csak tulajdonosa,

hagyoméanyos klasszikus nevelésben részesiil, gazdalkodasi ismeretei felszinesek.

211 Gaal Zsuzsanna, 2009. 17.0
212 5zilagyi Adrienn: Az uradalom elvesztése, Nemesi csalddok a 19. szdzadi Békés varmegyében, MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatdkoézpont, Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2018. 77-89.0
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Tevékenységiik és érdeklddésiik kozéppontjaban a kozélet allt. A szerzd tobb példat is emlit a

kozéletben sikeresen tevékenykedd birtokosokra, akik viszont gazdasagilag eladosodnak.?t

A tolna-megyei Gindly csalad 1730-ban szerzett birtokokat a Tengelic kérnyéki pusztakon. A
csaladban a fia és a leanydg azonos modon 6rokolt, igy a birtokok hamar felosztddtak. Gindly
Antal azonban a 19. szazadban j6 dontéseket hozott. 1807-ben osztalyegyezséget kotott
testvéreivel, ahol 5200 holdas tengelicei birtokukat és egy Vas megyei 900 holdas uradalmat &t
részre osztottak, négyen a tengelicei birtokbodl kaptak, egy testvér a masik megyében 1&vé 900
holdat kapta. Az egyik fiutestvér és egy nagynéni halalaval bekovetkez6 jabb osztozkodas
eredményeként a tengelicei birtokot mar csak harom testvér birtokolta, mivel az egyik testvér
orokségét ismét mashonnan adtak ki. Ezutan egyik testvérétdl megvasarolta a részét, igy az
5200 holdas uradalom 2/3-at mar 6 birt. Antal nagyon sikeresen gazdalkodott, 6vatosan adott
kolcsonoket, és csak egy orokost jeldlt ki utodjaul, akit hamar bevont a gazdalkodasba. Fia
sikeresen vitte tovabb a csaladi 6rokséget, halalakor 1 millié 739 ezer forintos hagyatékat csak
17.433 ft adossag terhelte, rdadasul felesége csaladjanak birtokait bérbe vette, ezzel
megmentette gyerekei szamara az anyai Orokséget.2“Ezzel az esettanulméannyal szerettem
volna szemléltetni, hogy nem kovetkezett minden esetben cséd a birtokaprozodasbol, a
gazdalkodas és a csaladi orokség kezelése, felosztdsanak mikéntje is kihatott a birtokoscsaladok

sorsara.

A Csap6 csalad szintén a 18. szazadban keriilt Tolna megyébe, és az imént ismertetett
birtokgyarapodéasok egyik 6rokdse lett, mikor Csap6 Daniel Gindly Katalinnal kotott hazassaga
sordn jutott birtokhoz Tengelicén és Baracson. Haldlaval lanya, Ida 6rokolte a birtokot, aki
unokadccsére hagyta végiil 6rokségét. Mivel 6 még kiskoru volt, apja jelentkezett, hogy fia
Orokségét igazgassa. A hagyatékon sok adossag volt, €s a katonai palyan sikeres apa nem tudott
jol gazdalkodni fia orokségével, nem értett a gazdalkodashoz. Csapd Vilmos, az 6rokos
nagykorusitasakor gazdalkodni kezdett 6rokségében, de egyébként human érdeklddési kort, a
gazdalkodas felé nem tal nyitott fiatalember volt. Az 6rokségen 1€vo hiteleket Gjabb és jabb
kolcsondk bevonasaval probalta kifizetni, de a pesti uzsorasok mindig egyre nagyobb kamatot
kértek. Sok valtonal 50% feletti kamat szerepelt. Vilmos a csddeljaras soran felkért tigyvéd

lanyat feleségiil vette, és 1j, elidegenithetetlen 6rokosok megnevezésével a felére csokkent a

213 Gaal Zsuzsanna 2009. 89-90.0
214 Gaal Zsuzsanna 2009. 73-76.0
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terhelhetd birtok, majd a Magyar Foldhitel Intézettdl felvett hitel és a birtokok bérbeadasa

mentette meg Csapd Vilmost vagyona elvesztéséto1,

Mindezek alapjan azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a fenti mintak a Podmaniczky
csaladra 1s igazak. Az elsé 1épés a birtokok ,,felszivodasdnak™ iranydba hagyomanyosan a
birtokaprézodas, az uradalom felosztasa. Az osztalyegyezségek, mint lathattuk, sikeres
eredményeket hozhattak az 0rokosodés szempontjabdl, hatékony dontés lehetett a
birtokaprozodas ellen a lanytestvéreket egy-egy arra kivalasztott, kiilonallo birtokrészbdl
kifizetni, esetleg fold helyett pénzben adni at jussukat. A Podmaniczky csalad 1766-0S
osztalyegyezsége is ezt célozta meg. A masik hatékony megoldast a békési példa mutatja, ahol
az Osszetartd csalad igyekszik részben egyiittesen kezelni a szétesett birtokokat. A
Podmaniczky csaladnal a nagybirtok felosztasara 1820-1830 kozott keriilt sor, a foldmérési és
egyezkedési folyamat 10 évre ragott. Az egyes csaladtagok birtokrészei mar a reformkor soran
el lettek zalogositva, a jussukhoz jutott csaladtagok hitelt hitelre halmoztak. Sikereket csak
Podmaiczky Janos ért el, aki a rakoskeresztari uradalmat birta az osztozkodas utan. Az 6 példaja
alatamasztja Gaal Zsuzsanna modelljét. A tobbi, mas teriileten sikeres csaladtag mar a szazad
elsé felében sulyos adossdgokat halmozott fel, melynek eredménye csak az 1860-as-70-es

évekre lett latvanyos birtokvesztés.

A Podmaniczkyak birtokviszonyait attekintve megéllapithatjuk, hogy az 1847-62 kozotti
id6észak, Mikulas Daniel Ede lelkészségének, ¢s az ahhoz kapcsolodd vitak és pereskedések
lefedik azokat az évtizedeket, amikor a hajdan dics6, nagy birtokkomplexumot bir6 és iranyito
csalad birtokai felapr6zodnak a kikért 6rokségek miatt. A gazdalkodashoz nem értd csaladtagok
ujjai kozott szétfolyt a Podmaniczky vagyon. A Podmaniczky csaldd Aszdédon €16 tagjainak
csddjei és folyamatos elszegényedése egy idOben zajlott a jobbagyfelszabaditast megceélzo €s
végrehajtd urbéri perekkel, az urbéri egyezség megsziiletésével foldesurak és volt jobbagyaik
kozott. Ezek a koriilmények keretezték Aszodon az evangélikus gytilekezet peres vitajat, ahol
a lelkész megvalasztasa kérdésében kialakult vita komoly érdekérvényesitd kiizdelmekhez

vezetett.

215 Gaal 78-79.0
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B. Demografiai vizsgalatok
A véaros demografiai viszonyainak vizsgdlatakor szembesiilnom kellett a rendszeres

népszamlalasok elotti kor forrasadottsdgainak jellemzdivel, melyek Aszdd esetében sem tul
szerencsések. Mivel a varos iratanyaga megsemmisiilt, ezért az oly értékesnek szamito
adoosszeirasok formdjdban sem juthattam plusz informacidhoz a varos népességével
kapcsolatban. gy végiill a nem teljesen megbizhaté korabeli orszagleirasok, majd a
népszamlalasok felhasznalasaval igyekezek képet alkotni a varos demografiai viszonyairol.
Ezeket a forrdsokat egészitem ki az egyhazi anyakonyvek adataival, igy megbizhatobb képet
kaphatunk a népesség alakuldsarél. A leird6 demografiai vizsgalatokat mikroszintii
elemzésekkel kiegészitve probadlom arnyalni. Remélhetdleg a Iéptékvaltassal sikeriil olyan
jelenségekre ravilagitanom, melyek esetleg egy altaldnos leir6 vizsgalat sordn nem
mutatkoznak meg. A léptékvaltas, a megfeleld feldolgozas hozzajarul ahhoz, hogy komplex
képet alkossunk a demografiai mutatokon, a torténeti demografia altal feltett kérdéseken
keresztiil a varos tarsadalmaro6l. A demografiai jelenségek mogott nem csak szamok, hanem
egyének, egyéni dontések allnak, ezek figyelembevételével és tanulmanyozasaval kozelebb

keriiliink a varos tarsadalménak komplex megismeréséhez.

Vizsgalataim f0 forrasai az adatbazisom, €s a 19. szdzadi népszamlalasok €s orszagleirasok. Az
adatbazisom az aszédi evangélikus gyiilekezet anyakdnyveit?'® tartalmazza. Mind a sziiletési,
mind a hézassagi ¢és halotti anyakonyvek adatait ugy rogzitettem az adatbazisban, hogy az
tettem, hogy az altalam részletesen vizsgélt eseménysort is lefedjék idében az adatok. gy 1800-
1862 voltak a f6 idohataraim az adatok rogzitésekor. Az anyakonyvek adatai az adatbazisomban
Osszekapcsolodnak a személyek nevével, adataival, igy lehetdéségem nyilt a makroszintii
statisztikai vizsgalaton vald tallépésre, az adatok altal kirajzolodod jelenségek arnyaltabb

vizsgélatara.

216 Asz8di Evangélikus Gyiilekezet anyakényvei,
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Aszéd népességének alakulasa kiilonb6z6
forrastipusok alapjan 1785-1910
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6. abra: Aszod népességének alakulasa

népszamlalas orszagleiras
Ev lakos Ev lakos
1785 1891 1828 2282
1850 1996 1837 1827
1857 2213 1851 1530
1869 2 553 1877 2640
1880 2401

18902 2556

1900 3280

1910 3985 218

7. abra: Aszod lakossaga a népszamlalasok és orszagleirasok tiikrében

217 http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/ksh-1890 -evi-osszesitett-osszeiras/adatlap/930

218 Forrasok:

1784-87-es népszamlalas: Az elsé magyarorszagi népszamlalas 1784-1787, Budapest, 1960. , 1850-57-es
népszamlalas adatai- Kiadta Kozponti Statisztikai Hivatal, 1993, KSH, Budapest,

Fényes Elek 1851. http://www.fszek.hu/digitdoc/fenyes/ (2020.3.21)

1859. évi kiadvany,1863. évi helynévtar, 1870.évi népszamlalds, valamint az 1873-as helységnévtar adatai:
Az 1850. és 1857. Evi népszamlalas, Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1993, IV. melléklet, 142,0
https://library.hungaricana.hu/hu/view/NEDA_1850-1857/?pg=2&layout=I&query=Asz%C3%B3d

1869-es népszamlalas: Sebbk Laszlo: Az 1869-es népszamlalas adatai, KSH, 2005, 143.0

Galgoczy Karoly: Pest, Pilis és Solt torvényesen egyesiilt megye monographiaja Il. Budapest 1877, 173.0
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Aszod népességének alakulasat szemlélteti a két forrastipusra épiilé diagram, valamint a
diagram tartalmdval azonos adatokat tartalmazé tablazat (4. és 5. dbra). Az orszagleirasokat
kiilondsen kritkusan kell kezelniink. Ludovicus Nagy leirasaval az a probléma, hogy nem
ismerjiik a forrasait?®, Fényes Elek pedig az 1830-as években kiadott egyhdzi sematismusokra,
¢s az emlitett Ludovicus Nagyra alapozta késébbi munkait is, tehat nem frissitette az adatokat,
valamint sok pontatlansag és hiba mutathato ki nala.?® Benda Gyula Keszthely demografiai
vizsgalatanal arra a kovetkeztetésre jutott Fényes Elek statisztikdjaval kapcsolatban, hogy az
1851-es munkdjanak Keszthely szocikke alatt fellelhetd adatait valoszintileg az 1840-es évek
nem nemes Osszeirasainak eredményeibdl becsiilte meg.??! Ennek ellenére, mivel a 19. szazad
elsé felének megismeréséhez nem sok forrds all rendelkezésiinkre Aszod vizsgélata soran,
megkeriilhetetlennek tartottam ennek a néhany orszagleirdsnak a felhasznaldsat. Az adatokat
tablazat mellett diagramon is abrazoltam, ahol jol lathat6, hogy Ludovicus Nagy 1828-as
Osszeirdsa nagy valoszinliséggel a valosnal magasabb népességszamot adott meg. Ezt a felvetést
megerdsiti, hogy Benda Gyulanak is ez volt a tapasztalata keszthelyi vizsgalata soran??2. Az
altalam készitett diagramon parhuzamosan futnak egymas mellett az orszagleirasok ¢és a
népszamlalasok adatai. Ezek keletkezésének éveit kotdttem Ossze, igy az dbra akkor lenne
teljesen hiteles, hogyha egyenletes népességnovekedést feltételezhetnénk, igy azonban csak egy
tendenciara lehet kdvetkeztetni. A szazad els felében eltérést lathatunk a két forrastipus adatai
kozt, azonban a 19. szazad mésodik felétdl a modern népszamlalasok adatai €s a két orszagleiras
népességnovekedést mutatnak. A vizsgalt forrasok alapjan a szabadsadgharc utdn a varos
népessége dinamikus ndvekedésnek indult, de az 1869-es, 1880-as ¢és az 1890-es népszamlalas
adatai szerint ebben a harom évtizedben stagnalas, illetve 1869 és 1880 kozott visszaesés
kovetkezett be a népességszamban. Azonban az 1900-as évre, majd 1910-re nagymértékben

gyarapodott a népesség.

A népszamlalasok mellett, mint mar emlitettem, az egyhazi anyakonyvek szolgéalnak hasznos
informéaciokkal, részletesebb adatokkal szdmunkra. A aszodi evangélikus ¢és katolikus
anyakonyveket dolgoztam fel ilyen téren, statisztikai szempontbol. Mivel Aszoédon Iétezett egy
nem elhanyagolhaté méretli izraelita hitkdzség is, igy a statisztikdban érdemes lenne ket is

megjeleniteni. Az adatgytlijtésem azonban nem terjedt ki az izraelita anyakonyvekre. Mivel az

219 Benda Gyula: Keszthely népessége 1696-1851., Budapest, Térténeti Demografiai Flizetek, 16. sz, KSH. 1998.
100.0

220 5zaszkéné dr. Sin Aranka: Adalékok Fényes Elek palyajahoz, Statisztikai Szemle, 1998. 74. évf. Budapest, KSH
259.0

221 Benda Gyula 1998. 100.0

222 Benda Gyula 1998. 100.0
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adatbazisom felépitése- fOleg annak megkozelitése miatt- éveket vett igénybe, igy az

adatgytijtésre szant idObe mar nem fértek bele az izraelitak.

Az aszddi evangélikus és katolikus felekezetek demografiai 6sszehasonlitdsa azonban sok

tanulsaggal szolgal. Az alabbi diagramok ezzel a kérdéssel foglalkoznak.

Aszadi katolikus keresztelések és halalozasok 1820-1880

80

70

60

50

40

30

20

10

0
O N S © 0O N T OV X O N T O VO N T © 0 O NS O O NI O 0 O
A N ®momononn I I T I HDBOLDDLODONDO OO0 O0RNRNERNRN®
00 00 00 00 00 00 0 0 00 0 O 0 00 60 6 0 00 6 6 0 00 0 6 0 00 00 0 0 00 00 00
D B B B o B B o B I B I I T R B B IR B B B B = I I e B T e e e |

e=@==Sz(iletések ==@=Haldlozasok

8. 4&bra: Az aszddi katolikus keresztelések és halalozasok 1820-1880%%3

Aszddi evangélikus keresztelések és halalozasok 1820-1880
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223 A 8-11. és a 13. 4brak forrdsai az aszddi evangélikus és katolikus egyhazi anyakényvek
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9. dabra: Az aszodi evangélikus keresztelések és halalozasok 1820-1880

Aszod népessége a két legnagyobb felekezet
anyakonyveinek tiikrében
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10. abra: Aszdd népessége a két legnagyobb felekezet anyakonyvei alapjan

A népesség szdmanak az alakulasat a szdzad masodik felében nagy valosziniiséggel természetes
szaporulat helyett a bevandorlas befolyasolta nagyobb mértékben. A feltételezést az egyhazi
anyakonyvek vizsgéalatdval tudjuk ellendérizni. A dolgozatban vizsgalt evangélikussag
ismertetésén tal az Aszddon €16 katolikusok adatai is tanulsdgosak. Az anyakonyvek
alatdmasztani latszanak azt a feltételez€és, miszerint a természetes szaporulat helyett a
bevandorlas hatott pozitivan a népesedési mutatokra. A 8. abra, mely az aszddi katolikus
egyhazi anyakonyvek alapjan késziilt, 1820-1880 kozott abrazolja a sziiletési és haldlozasi
nyers mutatészamokat. Az dbra alapjan a katolikus sziiletések szdma 1850-ben, 10 év utan érte
ujra el az 1840-es 30-at, majd egyre jobban nétt a katolikus sziiletések szama, 1864-t6]1 mar az
€vi 40-50 katolikus sziiletés volt jellemzd. A sziiletések mellett a halalozasok szama is ndvekvo
tendenciat mutatott. Tehat a diagramon parhuzamosan nd a sziiletések és a halalozasok szama
is, mutatva a 19. szazad kozepén beindul6 katolikus betelepiilést. Az evangélikusok sziiletési
¢és haldlozasi hullamzéasa a katolikusok esetében nem jelentkezik. Az evangélikus egyhdzi
anyakonyvek alapjan készitett abra (9. abra) szerint az evangélikus népességre nem volt
jellemzo a katolikusoknal tapasztalt népességnovekedés. Ha a két legnagyobb aszodi felekezet
anyakonyveinek sziiletésszamait és haldlozésait §sszevonva nézziik (10. dbra) akkor lathatjuk,
hogy a korabbi évtizedekhez képest nem csokkent a sziiletések szama a két keresztény

gyliilekezetben, de a haldlozasok szdmaban visszaesést tapasztalhatunk. Azonban a sziiletések
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szamanak mélyebb elemzése arnyalhatja a jelenséget. A 8-10. abrdkon lathaté diagramok
alaposabb megfigyelése soran felfigyelhetiink arra a jelenségre, hogy az 1831-es és az 1849-es
kolerajarvany magas halalozasainak kovetkezménye mindkét esetben 20 évvel késébb
felfedezhetdek a sziiletések szamanak visszaesésében. A természetes szaporodds vizsgalata ad
egyértemil valaszt a kérdésre, miszerint a bevandorlas vagy a természetes szaporulat, esetleg a
kettd egyiittes hatasa allt a népességnovekedés hatterében. A kovetkezd diagramon, a 11. dbran

a természetes szaporodas 5 éves atlagait abrazoltam.

A két felekezet természetes szaporodasanak ot éves
atlaga

=== katolikusok természetes szaporoddsanak 5 éves atlaga

=@==cvangélikusok természetes szaporodasa 5 éves atlaga

11. abra: A két legnagyobb aszodi felekezet természetes szaporodasa

Ezen diagramon szintén jol kivehetd az 1831-es és az 1849-es kolerajarvany hatisa a
természetes szaporodasra. 1850 utdn Ujra népességnovekedésrdl beszélhetiink, melyet
ismételten megtort egy jarvany. Az anyakonyvek alapjan a tifuszt sikeriilt beazonositani, mely
1862-63-ban volt jelen a varosban. Erdekes médon az 1866-0s kolerajarvanyt, melynek
koszonhetéen az éves mérleg 25 f6s fogyas volt, elfedi az 6téves atlagokat mutat6 statisztika.
A természetes szaporodas pozitiv eldjele jellemezte 1866 utan a vizsgalt aszdodi felekezeteket.
Ezt egy 1870-71-ben bekdvetkezett tijabb tifusz jarvany, valamint tomeges tiidovész torte meg.
Az adatok alapjan ugyanis ugy tlinik, hogy az 1872-73-as orszagos kolerajarvany nem érintette
Aszodot. A 10. abra diagramjan lathato, hogy 1871-ben voltak magasak a halalozasok, ezek
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hatterében azonban a haldlokok kozott feltinden sokszor megjelend tiidébaj és gyakori tifusz
allt. Az 1872-1873-as években néhany kornyékbelit eltemettek ugyan Aszddon, akik kolaraban
haltak meg, de az aszodi lakossagot lathatéan nem érintette a jarvany. Aszddon tehat az utolsod

nagyobb kolerajarvany 1866-ban volt.

A természetes szaporodas diagramja Osszességében azt mutatja szamunkra, hogy a
népszamlalasokban és orszagleirasokban lathatd dinamikus népességndvekedést nem a

természetes szaporodas okozta.

Az két aszodi legnagyobb felekezet anyakonyveit 1880 utani idészakban mér nem vizsgaltam
meg, sOt, az 1880 utani népszamlalasok bemutatdsa a dolgozat idOhatarait figyelembe véve
inkabb kitekintésként értelmezhetéek. 1890 utan egyértelmii és latvanyos bevandorlasrol
beszélhetlink. Ennek hatterében a varos nagymértékii iparosodasa all. 1899-ben nyitotta meg
Kaufmann Imre ecetgyarat, de a varosban miikodott a Ganz €s tarsa vallalat egyik telepe??,
Emellett a helytorténeti irodalom szerint két téglagyar is iizemelt Aszodon, egy iddben
parhuzamosan. A Podmaniczky csalad téglagyara, valamint az Englander Adolf-féle Aszodi

Goztéglagyar.??

Az anyakonyvek bevonasaval azonban egy fontos jelenségre figyelhetiink fel, ez pedig a
katolikusok 1étszamanak folyamatos novekedése, mikozben ugyanez az evangélikus lakossagra
nem volt jellemz6. Az abrakon lathato diagramok jol kivehetden abrazoljak a folyamatot, mely
soran a katolikus felekezet 1étszamban atvette a vezetd szerepet, igy a Rakdczi-szabadsagharcot
kovetd Ujratelepiilés ota evangélikus profili kisvaros fokozatosan veszitette el protestans
jellegét. Ezt a jelenséget mutatja a népszamlalasok és orszagleirasok alapjan késziilt, szintén e

két felekezetet abrazol6 diagram is.

224 https://library.hungaricana.hu/en/view/FszekCimNevTarak_16_037_13/?pg=273&layout=s
225 Asztalos Istvan 11. 2004. 449.0
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A két f6 aszddi felekezet |étszamanak alakuldsa népszamlalasok és
orszagleirdsok tikrében

2500
2000
1500
S — a —0
1000 ——— . °
500
0
1837 1851 1869 1877 1880 1900 1910
—8—cvangélikus katolikus

12. abra: A két legnagyobb aszddi felekezet 1étszamanak alakulédsa

A szazad végének latvanyos €s tOmeges katolikus beteleplilésére a varos iparosodasa ad

magyarazatot.

Aszodon a keresztény felekezetek természetes szaporodasa 1820-1880 kozott 6sszesen 1179 16
volt az anyakdnyvek alapjan, évente 19,65 f6 volt a két felekezet természetes szaporodasa. (1.
melléklet 1sd. mellékletek k6zo6tt). Természetes fogyas az 1820-1880 kozotti idészakban 1831-
ben, 1849-ben,1866-ban, majd 1869-ben, 1871-ben és 1880-ban volt. 1831-ben 28 fovel
szlilettek kevesebben, mint ahdnyan meghaltak, ez az 1831-es orszagos kolerajarvany helyi
megjelenésének volt az eredménye. Ugyanugy kolera okozta a természetes fogyast 1849-ben is
¢s 1866-ban is. A szabadsdgharc utani kolerajarvany eredménye 21 {6s fogyas, mig az 1866-0s
kolerajarvany alatt 25 ember a kiilonbség. 1880-ban pedig a tuberkolozis szaporitotta meg a

halaleseteket Aszddon.

A népesség alakulasat a természetes szaporodds vagy fogyas mellett a bevandorlas és az
elvandorlas mutatja. A 19. szdzadi Aszod esetében nehezen megfoghato és szamszeriisithetd a
bevandorlas, illetve az elvandorlds. Azonban Benda Gyula Keszthellyel kapcsolatos
munkdjaban ramutatott egy vizsgalati lehetdségre??®. A bevandorlast az anyakonyvek

segitségével a kovetkezOképpen vizsgalta. Minden évben feljegyezte azokat a hadzassagokat,

226 Benda Gyula: Zsellérbél polgar, egy Tarsadalmi véltozas egy dunantuli kisvarosban. Keszthely tdrsadalma
1740-1849. L'Harmattan, 2008. 207-210.0
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ahol a férj nem helybéli szarmazasu, de bizonyitottan a varosban telepiil le. Ezt pedig a késébb
helyben sziiletd gyerekeinek anyakonyvi bejegyzései mutatjadk meg szdmunkra. Benda Gyula a
hazassag idépontjahoz viszonyitott iddsorokat allitott 6ssze. A masik idésor Keszthely esetében
a helyben sziiletett gyerekek sziiletési évéhez kapcsolodva azoknak a gyermekeknek a
feljegyzése és megszadmolésa, akiknek a sziilei nem a varosban hazasodtak, dket bevandorlo
csaladoknak tekinti. Benda harmadik idésora a vizsgalat kiegészitéséhez az addosszeirasokat

hasznalja, de Aszod esetében ezt a forrastipust sajnos ki kell zarnunk.

A bevandorlas vizsgalatat lesziikitettem az 1800-1880 kozotti evangélikusokra, tehat kizardlag
az e felekezetli bevandorlokkal foglalkozok. A 19. szazadi aszddi lakosokat tartalmazo
adatbazisom megkonnyitette a vizsgalat elvégzését. A forrdsok nominalitasat kihasznaltam, igy
konnytl és hatékony volt azok kisziirése, akik kordbban nem jelentnek meg hazastarsként vagy
sziiloként az anyakonyvekben, illetve nem helyben sziilettek. Az 1810 el6tti sziiletéseknél
értelemszertien a korabbrol hianyzo hazassagok miatt volt lehetetlen a beazonositas, mivel az

adatbazisom csak 1800-t6l vezeti a hazassagokat és a sziiletéseket is.

Bevandorlas Aszédra 1800-1880
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13. abra: Bevandorlas Aszodra 1800-1880

Ennek ellenére a diagramon kivehetd egy bevandorlasi hullam, mely a 19. szazad els6 felére
tehetd. Nem tudjuk, hogy ez a betelepiilési hullam mikor kezdddhetett, de az 1830-as évekre
csengett le. Nehéz eldonteni, hogy mennyire tekinthetjilk ezt a néhdnnyal tobb betelepiild

vOlegényt és csalddot ,,bevandorlasi hulldimnak”. Mindenesetre valamivel tobb 1) szerepld
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jelent meg a varos életében az 1820-as évek végéig, mint utdna, mert 1830-1860 kozott
bekodszontott egy olyan idészak, mely alatt valamennyire stagnalt a betelepiilok széma,
ekkoriban az évente harom betelepiilé csalddndl nem taldlunk tobbet. Mindehhez még
hozzateszem, hogy a betelepiild csaladok elsé gyermekiik sziiletésekor jelennek meg az
idésorban, tehat feltételezhetéen néhany évvel azutan, hogy megjelentek Aszodon. Késoébb, a
kiegyezés utan ismét elkezdett ndvekedni a varos népessége, és a betelepiilok szama is. Erdekes
kérdés, hogy kik telepedtek le Aszddon, €s honnan érkeztek? Mivel viszonylag kevés csaladrol
beszéliink, ezért név szerint kigydjtottem a csaladfket. gy az Aszodra betelepiildk egy

részének bemutatdsaval mélyitem a vizsgélatot.

A bevandorlasok vizsgalata soran egy jelenségre nem kapunk sehol magyaréazatot. Az 1851-es
Fényes Elek-féle orszagleiras 1530 foben allapitotta meg a varos népességét. 1857-ben 2213
fot ismertet a statisztika, mig az 1869-es népszamlalas 2553 fordl tantiskodik. A természetes
szaporodas ¢€s a keresztények bevandorlasa ezt nem tamasztja ala. Az izraelitak 1851-ben 330-

an voltak Fényes Elek szerint a varosban®?’. 1869-ben, a népszamldlds®?®

229

alapjan ekkor 380
férol, 1877-ben Galgdcezy leirasa® alapjan 390 f6rdl beszélhetiink. Az 1890-es népszamlalas
idejére nott a szamuk 433 fore. Tehat az izraelitak természetes szaporodasa, illetve
bevandorlasa sem allhatott emogott a jelenség mogott. Ahogy Aszdd varoshoz csatolt puszta

vagy egyéb teriilet sem.

A bevandorlast azonban érdemes mikroszinten is megvizsgalni. Az egész vizsgalt iddszakra
kiterjesztve foglalkoztam az evangélikus csaladok be- és elvandorladsaval. Ezekkel az
eredményekkel szeretném drnyaltabba tenni a statisztikai vizsgélatot, illetve kiegésziteni a

gylilekezet bemutatésat.

Eldszor nézziik meg, hogy kik telepedtek le Aszodon a szdzad elsd harmadaban, amikor
valamivel jelent6sebb volt a bevandorlds, mint az azt kovetd évtizedekben. Az 1800-1830
kozotti idészakban tobb kézmiivescsalad telepedett le a varosban. Egy résziik atmenetileg €lt
itt, mig masok késébb a varosi kozdsség meghatarozo szerepldivé valtak. Népesedd csaladjuk
strli  kapcsolatihdlozatot épitett ki a varos kézmiveseivel, atfonva a céhes- ¢és

maganviszonyokat. Példaul 1800-ban jelent meg a varosban a Hankovszky csalad. Mihaly, a

227Fényes Elek 1851. http://www.fszek.hu/digitdoc/fenyes/ (2020.3.21).
228 SebBk Laszlo: Az 1869-es népszamlalds adatai, KSH, Budapest, 2005, 143.0
229 Galgdezy Karoly 1877.173.0
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csaladfo, ekkor telepiil be feleségével, Kaszner Katalinnal. Az aszddi latin iskola naplojabolz°
tudjuk, hogy Mihaly varga volt. Azonos nevl fia csak 1823-ban sziiletett, Ot irattak be az aszodi
kozépiskolaba 10 éves koraban, de a fiinak volt két, 1814-ben és 1818-ban sziiletett ndvére is.
A csalad folyamatosan jelen volt a varosban 1839-ig. 1800-1830-ig vagy az apa, vagy az anya,
néhany esetben a legidésebb lany, Julianna folyamatosan keresztelt helyi kézmiiveseknek,. Ez
mutatja, hogy hatékonyan betagozodtak a telepiilés tarsadalméaba. Nem tudjuk, hogy 1839 utan
mi tortént a csaladdal, az 1dds sziilok a varosban maradtak-e, azonban az ifjabb, Aszdédon
végzett Mihalynak mar nincsen nyoma az anyakonyvekben. Feltételezhetden 6 is, és ndvérei is
elhagytak a varost. A Neumann csaldddal mar mas a helyzet. 1803 juniusadban kotott hdzassagot
Neumann Frigyes Janos Szanta Zsuzsannaval, ebben az esetben csak a férj volt bevandorlo, 6
Schweidnitzbdl érkezett Magyarorszagra. Ez a telepiilésnév a lengyelorszagi Swidnicat fedi,
akkoriban Poroszorszdg része volt a dél-sziléziai varos. Az anyakonyvben az eskiivéi
bejegyzésben aszodiként feltiintetett felesége valdsziniileg egy atmenetileg itt €16 csalad sarja
volt, mert rokonai hosszitavon nem szerepldi az aszodi iratoknak. Ebbdl a hazassagbal sziiletett
egy Frigyes nevii fia. Az id6sebb Frigyes hét évvel hazassagkotése utan Gjrandsiilt, az 6zvegy
férfi Baumvets Juliannat vette feleségiil. Az 1828-as Osszeirdsban kézmiivesként szerepel
Neumann Frigyes csaladfo, aki kékfestd volt, és akinek masodik hazassagabdl sziiletett lanya,
Julianna, Koren Istvan aszodi latin iskolai tanar a késébbi férje. Fia Karoly pedig Pet6fi Sdndor
osztalytarsa volt az aszodi kozépiskolaban. Majd Pozsonyban végzett foiskolat, és nem
koltozott vissza sziilovarosaba. Ebbdl a hazassagbol 1818-ban sziiletett masik lanya, Amalia
Klaral845-ben ment hozza Lanyi Karolyhoz, egy goémori pap fidhoz, aki Podmaniczky
Karolyné pusztavarsanyi ispanja volt. Tehat Neumann Frigyes masodik hazassagabol szdrmazo
gyerekei sikeres hdzassagokat kotottek, de el is hagytdk a varost. Koren Istvan felesége,
Julianna csak 1856-ban koltozott el, amikor Koren Istvan -részben a Mikulds Daniel Ede
tamadasai, és a gyiilekezet helyzete, valamint a latin iskola ellehetetleniilése miatt- elfogadta a
szarvasi kozépiskola allasajanlatat. Koltozéséig a férj és a feleség is aktiv és megbecsiilt tagja
volt a helyi tarsadalomnak. Osszességében Neumann Frigyesnek végiil csak az elsd
hazassagabol szdrmazé fia maradt Aszodon, neki Bendorfer Friderikatél hat gyermeke
sziiletett. Az 1820-as években vandorolt be Aszodra Lang Henrik timar, aki Leistner Frigyes
Ozvegyét, az aszddi szarmazasi Raksanyi Juliannat vette feleséglil. Lang Henrik
Szaszorszaghol érkezett, és 1858-ban, 55 évesen Aszddon halt meg. Ot gyermeke sziiletett,

1827-ben Henrik, majd két évvel késobb egy Julianna nevii lany, aki gyermekként meghalt,

230 Matricula, az aszddi latin iskola anyakényve 1833-58 AVKK Aszddi Petéfi Sdndor Mizeumdnak irattara.
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1831-ben Frigyes, 4 évvel késobb, 1835-ben Kéroly Ferenc, majd 1836-ban Ferdinand, illetve
négy évvel késébb Emilia Klara. A két legidésebb fiu felbukkan az aszddi latin iskola
anyakonyveiben, Koren e két tanitvanya jo jegyeket szerzett. Henrik az utolsé évig végezte az
iskolat, az utolsé szintaxis osztalyt mar nem végezte el, mig 6ccse 1846-ban teljesen végigjarta
a latin iskolat. Nem tudhatjuk, de feltételezhetjiik, hogy a fitk késobbi értelmiségi palyajuk
miatt hagytak el a varost, a lanyok esetében pedig a hazassag lehetett az oka annak, hogy ez a

generacid mar nem maradt Aszddon.

De nem csak mas orszagokbol érkezd kézmiivesek vertek gyokeret a varosban, példaul 1803 -
as hazassagaval tiinik fel az anyakonyvekben a Kaderjék csalad. A csaladfé, Adam neve mellett
csak annyit taldlunk a szarmazéas megjeldlésekor, hogy Hont vagy Nograd varmegye, tehat
Mikulas Daniel lelkész bizonytalan volt ebben a kérdésben. Kaderjak Adam mondhatni népes
varga dinasztiat alapitott a varosban. Dusek Zsuzsannatol négy gyermeke sziiletett, koziilik
Mihaly ¢és Samuel alapitott helyben csalddot, és vitte tovabb apja foglalkozéasat. De
természetesen a kornyékbeli falvakbol is koltoztek be Aszddra. Kozéjik tartozott példaul
Heittmann Andras hévizgyorki szabo, 6 mar az 1830-as években hazasodott be Aszdodra. 1836-
ban vette feleségiil Hankovszky Johannat, aki a szdzad elején a varosba telepiil® varganak a
lanya volt. Hairom kozds gyermekiik sziiletett. Karolina Johanna, Sophia Amalia és Pal Andras,
aki késobb Hatvanba telepiilt at, de nem alapitott csaladot. 1856-ban a megodzvegyiilt szabo
feleséglil vette Blaisz Zsuzsannat, akitdl Jozsef és Karoly nevili gyerekei sziilettek. Karoly

Aszo6don halt meg, mint maganzd, 1905-ben.

De nem csak kézmiivesek és kereskedok koltoztek Aszodra ebben az iddszakban, hiszen
eléfordult, hogy mas telepiilésrdl szarmazo foldmiivesek hazasodtak aszodiakkal és alapitottak
itt csaladot. Ilyen volt példaul Jakus Marton, aki Egyhazasdengelegrél szarmazott, 1810-ben
vette feleségiil az aszddi foldmiives csaladbol szdrmazd Paltsjk Mariat, €s itt alapitottak
csaladot. Fiuk Marton, Neczpal Katalint vette néiil, és harom gyerekiik sziiletett. A csalad
ben sziiletett Judit képviseli. Hasonl6 a helyzet Marta Andrassal és Baschutta Péllal is. Andrés
a szomszédos Hévizgyorkrdl, mig Pal Ikladrol szarmazott. Mindketten aszodi foldmiives

csaladbdl szarmazd not vettek feleségiil, és a varosba koltoztek, gyerekeik sziilettek itt.

Az 1840-es ¢években megcsappant az evangélikus betelepiilok szdma. Mégia ebben az
idészakban érkezett a varosba Schramké Janos csizmadia, aki a Nograd varmegyei Podhorcz

teleptilésrdl szarmazott. 1842-ben kotott hazassdgot Bentsok Maria foldmiivesndvel. Ez a frigy
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azt mutatja, hogy nehéz volt beilleszkednie a kézmiivestarsadalomba, legalabbis ekkor nem volt
keresett férj vagy vojelolt ezekben a korokben. Azonban masodik felesége Jankovits Julianna,
mar helyi csizmadia csalad sziilotte volt. Egy masik, hasonléan hangzé név is felbukkant az
anyakényvekben ebben az idészakban. Schramka Mihély szintén csizmadia volt. O Zahorbol
telepiilt be Aszddra, lakhelyét az Ung varmegyei telepiiléssel azonositottam. Mihdly is a
varosban alapitott csalddot, 6 Drozsik Daniel lanyat vette feleségiil, aki szabo, és az 1830-as
években céhmester volt. Ebbdl lathatjuk, hogy jobb pozicidban volt az aszodi
kézmiivestarsadalomban, mint az imént bemutatott Janos. Schramka Mihaly 1865-ben az
aszodi evangélikus gyiilekezet kuratora is volt. Ez is jelzi szamunkra a kozdsségben elfoglalt

helyét. Poljak Andras foldmiives 1844-ben hazasodott 6ssze Nagy Judittal.

A szirdki szarmazasu férj aszodi feleségének lakhelyén alapitott csaladot. Kutsay Gyorgyot az
uradalom vonzotta a varosba, ugyanis a Podmaniczkyak foglalkoztattdk faragoként ¢&s
molnarként a csOvari szarmazast kézmivest, aki 1846-ban aszddi kézmiives csaladba
hazasodott be, mikor feleségiil vette Gal Mariat. A szabadsdgharc utan véget ért a
Podmaniczkyak viragzasa, a csalad a szabadsagharcban betdltott szerepe miatt rossz helyzetbe
keriilt, és a gazdasagi helyzetiik sem volt tul biztatd. Ebben az idészakban nem volt til vonzo
hely a varos a betelepiiloknek. Az anyakdnyvek sem arulkodnak 1j csalddokrol, elvétve
atmenetileg megjelenit egy-egy par, vagy behdzasodott egy-egy férj, mint példaul az ikladi
szliletésli szijgyartd, Vladar Ferenc, aki 1858-ban Farkas Zsuzsanna kézmiiveslanyt vette
feleségiil. De a par idGvel eltlint a szemiink el6l, a varos sziiletési anyakonyveiben sem hagytak

nyomot maguk utan.

A helyzet a kiegyezés utan javult, lendiiletet vett a bevandorlas Aszodra, ahol az urbérrendezés
¢€s az urbéri egyezség megtamadasara inditott per tanulsagai szerint az 1850-es és 1860-as
é¢vekben rossz volt a kézmiivesség helyzete, a tisztazatlan adossagok, az elhuzddod, a taksa
kérdésérol folytatott per pedig egy idore visszavethette a kereskedelmet és a kézmiivesipart.?®
Valoésziniileg ezt a jelenséget tiikrozik az anyakonyvek is, hiszen ebben az id6szakban elvétve
talalunk példat bevandorlasra. Ilyen ritka eset Bertak Sédmuel mészarosé, aki Vanyarcrol
vandorolt be Aszéddra, 1868-ban vette feleségiil Elias Klarat. A 41 éves feleségnek ez a masodik
hazassaga volt. Klara Répassy Janos 6zvegye volt, férje szintén mészarosmester volt, harom
¢letben maradt gyermekiik kapott 01j apat a vanyarci kézmiives forméjaban. Balasovich Gusztav

telekkonyvmérd 1852-ben hazasodott Aszodom a helyben lako Klein Juliannaval, a csalad a

1 MINL PML IV.165 a-b., Aszdd mez6véros Urbéri pere
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varosban maradt. A férj Fejér megyébdl, Tordasrol szarmazott,. Klein Julianna kézmiivesek
lanya volt, és a hazassagi bejegyzés tanulsaga szerint még 6 sem Aszodon sziiletett, a Pest-pilis-
solt varmegyei Zsidorol vandorolt Aszddra a csaladjaval. A felhozott példakkal ki is meriil az
1850-1870 kozott az anyakdnyvekben nyomot hagyo, Aszodra bevandorld kézmiivesek szama.
Lathatjuk, hogy 6k mind falusi kézmiivesek voltak, tehat az anyakdnyvek tanulsaga alapjan tigy
tlinik, hogy a varos kézmiivesekre és kereskedokre gyakorolt vonzasa és presztizse ebben az
id6szakban visszaesett. Az 1860-as ¢vek masodik felében a Budapest-Hatvan vasttvonal

kiéptilésével egyidében fellendiilt a bevandorlas a varosba.

Az 1860-as évek végétdl pedig a varos 1j vasutvonalnak is koszonhetd iparosodasa, az €piilo,
bar sokszor csak néhany évig miikodoé gyarak — mint példaul az aszodi cukorgyar?®- hatasara
fokozatosan népszerli célpontta valt. Ekkorra azonban ugy tlinik, hogy a betelepiilés mar nem
korlatozddott az evangélikus kézmiives népességre, megjelentek a katolikusok 1is, ezt a
folyamatot lathattuk az &ltalam &brazolt diagramon. Az 1850-es évektdl fokozatosan
gyarapodott a felekezetileg vegyes hdzassdgok szama. Ettdl az idészaktol kezdve mar nehezebb
az aszodi evangélikussdgot homogén kozosségként vizsgalni, tobb tekintetben atalakultak a
helyi viszonyok. Dolgozatom id6hatara, az aszodi evangélikusok lelkészvalasztassal
kapcsolatos konfliktussorozatanak lezarasa egyszerre tobb megkozelitésbol is korszakhatarnak
tekintheté. Hiszen az rbériség végjatékaként szolgald per 1866-ban zarult le, a fellendiilé
iparosodds, az 1867-es évben elkezd6d6 vasut épitése mind-mind gazdasagi,

tarsadalomszerkezeti €s demografiai valtozasokat hoztak a varos életébe.

C. A tarsadalmi struktura leirdsa

1. Vagyoni rétegz6dés és birtokviszonyok
Aszod esetében a forrasok nem mindig kegyesek a varos multjat, annak gazdasagi és tarsadalmi

emlékeit feltdrni kivand kutatéval. A varos irattara mellett a Podmaniczky csalad
rakoskereszturi levéltara is legégett. Az MNL PML iratanyaga a targyalt korszakr6l nem tal
gazdag Aszod tekintetében, a vaci jaras irattara, szolgabiroi iratai is elég hidnyosak, az 1850-es
évek jarasbirosagi anyagaban pedig talalhatoak ugyan hagyatéki leltarak és egyéb 6rokosodési
iratok, azonban mind id6ben, mind mennyiségben annyira korlatozott ezeknek a forrasoknak a

szama, hogy statisztikai 4ttekintést nem készithettem volna beléliik. igy a varoslakok vagyoni

232 1869-1873 vagy 1874 k6zott miikodoétt egy cukorgyar a varosban. Hlbocsanyi Norbert tanulmanyéhoz
készult jegyzetben emliti az aszédi cukorgyarat, mely 1873-ban szlint meg és a Schossberger csalad alapitotta-
HIbocsanyi Norbert: A Kohner csalad vallalkozasai in Tanulmanyok Budapest multjabdl XXXVIII, Budapesti
Torténeti Muzeum, Budapest, 2012, 70. o, Mellette Galgdczy Karoly Monografaijaban egy 1874-ben bezart
cukorgyarat emlit, ,,Asz6d” in Galgdczy Karoly 1877. 73.0
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helyzetét az 1828-as Osszeirds alapjan probalom bemutatni, adataimat kiegészitem az
anyakonyvekre épiilé adatbazisommal, hiszen a forrasok hianyat a nominalis adatokra épiild
adatbazissal igyekszem ellensulyozni. A masik forrascsoport, melyet hasznalok, a varos 1840-
ben induld urbéri perének iratanyaga. Mindebbdl lathatjuk, hogy foként a birtokviszonyokra
fokuszalva van lehetdségem bemutatni a tarsadalom rétegzddését, helyzetét. A fejezetet pedig
az Urbéri egyezség alairasa és hatalybalépése utan inditott maganper bemutatasaval zarom,
mely az egyes csoportok helyzetének arnyaltabb bemutatdsa mellett mentalitasbeli
sajatossagokat is megjelenit szamunkra.
a) Aszdd lakossdga az 1828-as vagyoni dsszeirds tiikrében

Az 1828-as 0Osszeiras korantsem a legmegbizhatobb forrds egy-egy telepiilés gazdasagi
helyzetének vizsgalatakor, azonban sokszor az egyetlen részletes leirds. Aszdd esetében is ez a
helyzet. Ezért megprobalom bemutatni — inkabb hozzdvetdleges képet nyljtva — a varos
lakoinak gazdasagi helyzetét. F6 forrasom ebben a vizsgalatban az 1828-as 0sszeiras Aszddra

vonatkozo adatgyiijteménye.?*

Az Osszeirds az urbéri viszonyokat tiikrozi, kategdriai az urbériség szemiivegén keresztiil
keriiltek kialakitasra, igy kiindulopontként a fold birtoklasaval kapcsolatos kategoridk, a

jobbagyok, zsellérek €s haztalan zsellérek megoszlasat mutatom be.

Az aszodi urbéresek megoszlasa foldjik mérete alapjan
1828

ismeret!
9%

haztalan@se
%

N

m jobbagy = zsellér = haztalan zsellér ismeretlen

14. 4dbra: Az aszodi urbéresek megoszlasa 1828

23 MINL OL, Mikrofilmtar, Conscriptio regnicolaris art. VIl. 1827 ordinata, B 118 623078
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Mint lathatjuk, 88 jobbagy osztozott az egyébként 42 jobbagyteleknyi birtokon. 159 hazas
zsellért, ¢s 27 haztalan zsellért talalunk a jobbagyok mellett. Nézziik meg eldszor a jobbagyok

helyzetét.

kiilso telek mérete birtoklé jobbagyok szama | teleknagysag megnevezése
94 mér6 buza, 6 kapas rét 1 2 és 3/4 telkes

36-38 méro buza, 4 kapas rét | 4 1 telkes

26-27 méro buza, 3 kapas rét | 2 3/4 telkes

18 méré buza, 2 kapas rét 62 1/2 telkes

9 méro buza, 1 kapas rét 16 1/4 telkes

Osszesen: 85

15. abra: Az aszddi kiilso telkek megoszlasa
Maria Terézia urbariuma 26 hold szantoban és 5 kaszas rétben allapitotta meg a kiilsé telek
méretét. Azonban Aszodon 19 hold és 4 kaszas rét volt egy jobbagytelek mérete, ez alapjan

szamoltam ki a kiils6 telkek mérete alapjan a telekméreteket.

jobbagytelkek méretének megoszlasa 1828-ban

tobb mint egy 1 telkes; 4; 5%
telke van;

3/4 telkes; 2; 2%

1/2 telkes; 62;
73%

m tobb mint egy telke van = 1telkes = 3/4 telkes = 1/2 telkes = 1/4 telkes

16. abra: A jobbagytelkek méretének megoszlasa Aszodon, 1828-ban.

A telkes jobbagyok vagyonat tekintve figyelemre méltd, és nem altaldnos a 94 mérds

gabonafolddel és hat kapas réttel birdo Belussa Jozsef helyzete, aki az dsszeirds alapjan nyolc
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marhaval, négy l6val és egy aprdjoszaggal birt. Azon kevés aszddiak kozé tartozott, aki sz616vel

nem rendelkezett. Urbéres telken csak egy haza volt.

A négy telkes jobbagy ¢s a két % telkes jobbagy is rendelkezett sz6ldvel és allatokkal, igas
allattal és aprojoszaggal is. Ok komplett gazdasagot tartottak fenn. 4/2, 4/8 illetve 1-2 pozsonyi
mérdnyi sz610n gazdalkodtak, két egytelkes gazdanak nem volt lova ugyan, de egyikiiknek 2,

masikuknak 5 marhgja volt.

A 62 féltelkes gazdabol 57-nek volt sz6ldje is, abbol az 6t gazdabdl, akik nem birtak szélovel,
négy allatot sem tartott. Az 6t ilyen gazda egyike Darabos Marton azonban négy lovat tartott és
aprojoszaggal is birt. A szoldvel biro féltelkes gazdak kozott is talalunk 6t olyan foldmiivest,
akik nem tartottak allatokat. Az 56 allattarté gazda koziil 40-nek csak egy marhgja volt, a
maradék 16 gazda atlagosan 2 marhat tartott. A lovak szama jobban megoszlott, a legtobben
négy lovat tartottak, 60%-uk, azaz 34 gazda. 18 olyan féltelkes gazda talalhatd az Gsszeirasban,
aki négy lovat is tartott, és egy tehenet. Osszességében a komplett gazdasiggal rendelkezd
feltelkesek igyekeztek legalabb egy tehenet, de legtobb esetben csak egyet, €s tobb lovat tartani.
Latszik, hogy aki nem tudott sz616h6z jutni, annak az allatok tartasara sem volt — vagy csak
korlatozottan volt — lehetdsége. Ebbdl levonhatjuk azt a kdvetkeztetést, hogy az allatok tartasa
¢s a sz616fold birtoklasa egymassal 6sszefliggott, és parhuzamosan tiikrozik a féltelekkel bird
foldmiivesek gazdasagi helyzetét. Ha egy gazda megtehette, szol0vel és a munka hatékonysagat

novelo allatokkal probalta ndvelni vagyonat, bevételeit.

A jobbagyok és a zsellérek kiilonvalasztasa soran szemet szurt szamomra, hogy a jobbagyok
kozott Babjok Janos az egyetlen olyan gazda, aki kézmiiveskedéssel is foglalkozott. Az 1828-
as Osszeirds szerint egész évben végezte a mesterségét. Azonban megallapitisommal nem csak
erre a forrasra tamaszkodok, az ¢életrajzi adatokat és kapcsolatokat is feldolgozé
adatbazisomban is ellendriztem a foldmiveseket. fgy lathatjuk, hogy a mesteremberek és a

foldmuvesek kozott nem volt altalanos atfedés.

A telkes gazddk utdn a zsellérek bemutatasara térek at. A hdzas €s haztalan zsellérek az
uradalomban szolgéalhattak, azonban az urbéres folddel nem rendelkezé kézmiivesek és
kereskeddk is ebben a kategéridban jellennek meg a feudalis-rendi szemléletli 6sszeirasban. Az
1828-as Osszeirassal kritikusan kell bannunk, ugyanis, ahogy Benda Gyula is észrevette
Keszthellyel kapcsolatos munkaja soran, az Osszeiras pontatlanul adja vissza a kereskeddk és

iparosok szamat. Benda Gyula tapasztalatai arra motivaltak, hogy kritikusabban, méas forrasok

crer
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keresztiil mutatkozik meg, azon oknal fogva, hogy a nem trbéres f61don €16 jobbagyok ebben
a kategoriaban kaptak helyet, attol fiiggetleniil, hogy taksa formdjaban adoztak-e. Aszdédon
ugyanis a taksa formajaban torténd adozas a kereskedelmi tevékenységbdl élokre volt jellemzo,

igy a zsellér kategoria egy része a kézmiiveseket €s a kereskeddket fedte le.

Vizsgalatomban felosztottam a zselléreket felekezet szerint. Ezéltal az evangélikusokon
keresztiil tudom szemléltetni adatbazisom ¢és egyéb forrasaim alapjan az 1828-as Osszeiras
pontossagat vagy pontatlansagat. Az evangélikusok esetében ugyanis az 1828-as dsszeirasban
kézmiivesként vagy kereskedoként jelolteket kiegészitettem azokkal, akik ezen tevékenységek
valamelyikét végezték Aszodon ebben az idészakban. Persze roluk nem tudhatjuk biztosan,
hogy takséasok, de egy 1840-ben keletkezett levél alapjan tudjuk, hogy kik lehettek biztosan
azok 12 évvel késdbb, ezzel az dsszeirassal is drnyalom a vizsgalatot. A katolikusok esetében
csak azokat a csaladfoket jeldlhettem kereskeddnek vagy kézmivesnek, akiket az 0sszeiras is

annak jelolt, illetve akik 12 évvel késobb taksaval fizettek a foldesturnak.

A hazas zsellérek megoszlasa

katolikus
kereskedé/kézmii
ves; 8; 5%

evangélikus
kereskedd/kézmii

izraelita; 20; 13%

izraelita
kereskedé/kézmii
ves; 10; 6%

17. édbra: A hazas zsellérek megoszlasa 1828-ban Aszoédon
A 157 hazas zsellér 19%-a volt izraelita vallast, 15%-uk katolikus, 66% pedig evangélikus.
49%-r6l tudtam biztosan megallapitani, hogy kereskedd vagy kézmiives foglalkozasu, am

ahogy emlitettem, a katolikusok és az izraelitadk esetében nem tudtam leellendrizni az sszeiras
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adatait. Ez a vallalkozoréteg eléggé mobil volt, sokszor észak-magyarorszagi megyékbol
érkeztek, mint Lipto, Turde €s tarsaik, voltak csaladok, akik gyorsan tovabb is alltak, masok itt
maradtak. A demografiai viszonyokat ismertetd fejezetben lathattuk, hogy a varosban éIo,
ekkoriban betelepiild kézmiivesek és kereskeddk mas teriiletekrdl, idonként szabad kiralyi
varosbol ide telepiild kézmiives- és kereskeddcsaladok, sokszor Magyarorszag hatédrain talrol,
német allamokbol is érkeztek. Emellett mar a 18. szdzad elsd harmadaban betelepiild német
tertiletrdl érkez6 csaladok eleve kézmiives foglalkozasuak voltak. Ezeket a csalddokat Asztalos
Istvan kigyijtotte az aszddi anyakdnyvekbdl és publikalta az eredményeket, a betelepiild
csaladfoket ¢és foglalkozasukat is ismerteti. Tehat az Aszddon €16 kézmiivesek és kereskeddk
egy része bizonyosan nem kényszerbdl kézmiives foglalkozast valasztd foldtelen helybéli
zsellér, hanem egy vallalkozé szellemii €s mobil iparos kozosség tagja, akiket vonzott a varos.
A hazas zsellérek maradék 38%-a, 43 evangélikus vallasi és 16, egyébként Katolikus
vallasunak feltételezett, a forrasban izraelitinak nem jelolt, és az evangélikus adatbazisomban
be nem azonositott csaladrol mondhatjuk el, hogy foldnélkiili zsellérek voltak, akik nagyrészt
az urasagok majorsagaban dolgozhattak. Az aszddi evangélikus anyakonyvek ebben az
idészakban még nem jelolték a foglalkozast a bejegyzéseikben, ezért ennek ellendrzése

akadalyokba litkozik.

Azonban az 1828-as §sszeirasban rogzitett vagyonukbol vonhatunk le némi tanulsagot. Az 59
hazas zsellérbdl 24 hazas zsellér rendelkezett egy kis sz6lével, 12-en tartottak allatot, 6-an
marhét is tartottak, egy valaki lovat. O Blatsik Marton, négy lova volt, és két mérényi sz6l6je,
feltehetdleg fuvarozasbol élt. Marhdbol 1-1-et tartottak a zsellérek, és aprojoszagbol is. Két
hazas zsellér rendelkezett csak haziallattal, am 6k sz616folddel nem, és 6k csak aprojoszagot
tartottak. 14 fonek koziiliik csak sz6ldje volt. Ingd vagyonukrol nincs informacionk, azonban
az eredmények azt mutatjadk, hogy nem rendelkezhettek til nagy vagyonnal. Nagyrésziik
feltehetéen a Podmaniczky csaladnal szolgalt. Példaul az 6sszeirasban szerepld Buzas Pal fia,
Jozsef a fouri csaladnal szolgald volt, mig Krizsan Janos fia csdszként szerepel a késObbi

anyakonyvekben.
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A haztalan zsellérek megoszlasa

evangélikus atolikus ;
kereskedé/kézmiive %
s; 8; 30%

katolikus
kereskedd/kézmiives; 0; 0%

evangélikus; 3; 11%

izraelita
kereskedé/kézmiives;...

18. abra: A haztalan zsellérek megoszlasa Aszoédon 1828-ban

A 27 foldnélkiili zsellér 41%-a volt evangélikus vallasu, 11%-a katolikus, a tobbiek izraelitak.
Az evangélikusokat tekintve 8-an voltak kézmiivesek, és harom csaladfordl feltételezhet;jiik,
hogy nem taldlnank meg Oket a taksasok kozott sem. Nekik, harmuknak sem sz616je, sem allata

nem volt.

A zselléreket tekintve lathattuk, hogy érdemes volt alaposabban foglalkozni e kategoria
Osszetételével, mert az 1828-as urbéri foldek alapjan késziilt 0sszeiras elrejthette volna eldttiink

az aszodi tarsadalom tagoltsagat és valodi viszonyait.

Az evangélikusok kozott 33 olyan kézmiivest €s keresked6t talaltam, akiket zsellérként tiintetett
fel az 1828-as Gsszeiras, de az 0sszeiras nem jelezte, hogy kézmiiveskedésbdl, kereskedelembdl
éltek. Oket egyéb forrasok alapjan azonositottam be, az egyhazi anyakonyvek, az aszodi urbéri
perek helybéli taksasokat érint0 iratai, illetve egy kozvetett forras alapjan, mely az asz6di céhek
torténetét ismerteti, de az eredeti irat sajnos elpusztult. Tehat a 68 aszdodi evangélikus kézmiives
¢s kereskedd koziil 35 jelent meg az Gsszeirdsban, és 33 csaladfét én azonositottam. Ezek
alapjan lathatjuk, hogy érdemes volt leellendrizni az Osszeirast, hiszen az evangélikus

kézmiives-kereskeddk kozel fele rejtve maradt volna eldttiink, ha kizardlag erre a forrasra
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tamaszkodunk. Igy Aszod esetében is meg tudom erésiteni Benda Gyula Keszthellyel

kapcsolatos tapasztalatait.

Aszddon a 19 katolikus €s a 31 izraelita zsellér kozott 1étezhettek még olyan varoslakok, akik
iparral foglalkoztak, de az evangélikusokhoz hasonldan elrejtette 6ket az Gsszeiras. A teljesen
pontos eredményekhez mikroszinten fel kellene dolgozni a masik két felekezethez kapcsolddod
adatokat, ez azonban egy 0jabb, hosszu kutatas és adatbazisépités utan valosulhatna csak meg.
Azonban az aszddi katolikus anyakonyvek makroszintli feldolgozésa sordn szerzett
tapasztalataim alapjan megallapithatom, hogy nem volt olyan szamottevd a kézmiivesek ¢€s

kereskeddk aranya ebben a felekezetben, mint az evangélikusok esetében.

b) A féld alapu vagyon megoszldsa az 1840-es években

1839 szeptemberében az aszodi lakosok az Uriszékhez folyamodva panaszt emeltek a
foldesuraik ellen. Ezzel a levéllel egy hosszi urbéri per kezdddott el, mely csak a
jobbagyfalszabaditaskor ért véget, az Orokvaltsag szerzOdésének megkotésével. A
panaszlevéllel tehat elindult az urbéresek €s a foldesurak kozotti per, melynek egyik szamunkra
fontos eredménye 1842-ben a foldek ujraosztalyozasa és Aszod telekkonyvének elkészitése
volt. A taksasok panaszait végiil egy kiilon per keretei kozott kezdték el targyalni, igy ennek

keretei kozott az aszodi taksasok névsorahoz is hozzajuthattam.

Az 1842-es telekkonyv és mds, hozzéd kapcsolodo forrasok alapjan igyekszem felvazolni az

aszddi urbéresek birtokviszonyait.
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Az aszddi telkes jobbdgyok megoszldsa telekhanyad szerint
1842

telkes jobbagy;

1/4 telkes 6; 8%

jobbagy; 2; 3%

4 telkes
v; 2; 2%

1/

= telkes jobbagy = 3/4 telkes jobbagy = 1/2telkes jobbagy = 1/4 telkes jobbagy

19. abra: A telkes jobbagyok telekméretének megoszlasa Aszoédon 1828-ban

A telkes jobbagyok megoszlasat egy tortadiagramon abrazoltam. Aszédon nagyon kevés volt
az egész telekkel bird jobbagy, a negyedtelkes, vagy anndl nagyobb folddel bird jobbagyok
kimagaslo részét adjak a féltelkesek. 1828-ban 16 negyedtelkes Grbéres volt Aszodon, 1842-
ben mar csak kett6t talalunk beldliik, egy résziik a hazatlan zsellér kategoriaba keriilhetett at,
hiszen felaprozddhatott az a kis teriilet, de ezt lehetetlen leellendrizni. A telkes jobbagyok

szama kettdvel nétt, a féltelkeseké ottel. A valtozasok mogott az 6rokosddés allhatott.
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Aszéd nem nemes lakosainak megoszlasa telekméret és a
foldesurhoz valé viszonya alapjan 1842

telkes jobbagy; 6;

3/4 telkes jobbagy;
/\ 2;1%

—_1/4 telkes jobbagy;
2;1%

-

= telkes jobbagy = 3/4 telkes jobbagy = 1/2 telkes jobbagy

1/4 telkes jobbagy = hazas zsellér = taksas

20. abra: Asz6d nem nemes lakosainak telekméret szerinti megoszlasa 1828-ban

A féltelkes zsellérek aranya magas volt a jobbagyok kozott. Azonban, ha a hdzas zselléreket is
belevessziik a vizsgalatba, akkor mar mas képet kapunk a helyi viszonyokrol. A kévetkezd (21.
abra) mar a hazas zsellérekkel és a taksasokkal egyiitt dbrazolja az aszddi tarsadalmat, mely
természetesen a nemesi rangu, adomentes népességet melldzi.

A takséasok, ahogy az iratok névsorokkal és foglalkozasaik ismertetésével ald is tdmasztjak,

kézmuiivesek és kereskeddk voltak.

A tortadiagram nem tartalmazza a hazatlan zselléreket, akik 1828-ban 27-en voltak, koziiliik 6
keresztényrdl allapitottam meg, hogy nem kézmiives vagy kereskedd, 11 olyan izraelita van
még az Osszeirasban, akinek foglalkozasar6l és vagyoni helyzetérdl nincs informacionk.
Azonban az izraelitdk helyzete specidlis ebben az id6szakban, az § vizsgalatukra nem tér ki a
kutatas. A hazatlan zsellércsaladok gyarapodasaval kapcsolatban pedig nem rendelkeziink
informacioval. Azt azonban lathatjuk, hogy a telekkel bir6 zsellérek, tehat 4 telekrésznél kisebb
foldet birtoklok aranya hasonlo a féltelkesekéhez, a telkes, % telkes €s 4 telkes jobbagyok
aranya elenyé€sz0, hiszen egyiittesen adjak ki a vizsgalt sokasag 4%-at. A varoson beliil azonban

magas volt a taksasok ardnya, akik a forrasok szerint kézmiivesek és kereskedk. Mig az 1828-
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as Osszeiras adatai alapjan 62% volt a zsellérek ardnya, ebbdl 53%, 157 {6 volt a hazas zsellérek
aranya ¢s mennyisége, mely a taksasokat is magaban foglalta, addig az 1842-es adatok alapjan
lathatjuk, hogy 150 6, ekkor aranyaiban 49% a taksasok mennyisége. 1828-ban 78 f6 volt
kézmiives, 56 f6 volt nem izraelita zsellér és nem kézmiives vagy kereskedd a hazas zsellér
kategoriaban. Ezek alapjan az el6bbiek szdmanak, tehat a kézmiiveseknek és a kereskeddknek
kellett 78-r6l 150 fére gyarapodnia, mikdzben az 56 f6 hazas zsellér szama néhetett 74-re. A
foglalkozas-kategoriai vizsgalatok fognak valddi vélaszt adni erre a kérdésre.
c) Egy esettanulmadny az urbéri perekrél
A varos 19. szazadi torténetének, a vizsgalt idészakban lezajlé meghatarozé eseménye volt a

jobbagyfelszabaditas, az urbéri egyezség megkotése.

Az aszodi urbéri pereket Asztalos Istvan alaposan és részletesen feldolgozta a sokszor idézett,
a varos torténetével foglalkozo kutatdsok soran alapmunkdnak szamitd tobbkotetes
helytorténeti monografidjaban, ezért nem kivanom részletesen ismertetni az eseményeket, a per
egyes allomasait. Helyette nagyrészt Iényegre torden foglalom Ossze az aszodi urbéri pereket,
melyeknek egy fontos aspektusat, mint egy rovid esettanulmanyt szeretnék kiemelni, mert az
urbéri egyezség megkotésén tulmutatd, 1866-ig tartd vitdban felfedezheté némi 6sszefonddas

Mikulés Déniel Ede tligyével is.

Ahogy Asztalos Istvan is ismerteti, a jobbagyok a pert inditd levélben a faizasi jogrdl és
legelokérdésrdl panaszkodtak, mivel az urbarium altal kozdsnek itélt legeldket a foldesurak
kisajatitottak, igy megfosztottak Oket az allattartas lehet6ségét6l. A peranyaghoz csatolt
kimutatas bizonyitja, hogy Aszodon folyamatosan csokkent az allattartas 1770 ¢és 1840 kozott.
A kézmiivesek panasza 1839-ben azzal volt kapcsolatos, hogy a curialisnak mindsitett foldjeik,
hazhelyeik utan semmiféle kedvezményt nem kaptak, de a magas adokat fizettek, melyet a
foldesur megemelt, 18 napi robotot kivaltd Osszeget is fizetnilik kell, és nagyon nehéz
kitermelniiik ezeket a magas adokat. Az aszodi lakosok perindité beadvanyainak eredménye az
elébbiekben forrasként hasznalt 1842-es hatarbejaras eredményeként szolgalo telekkonyv,
mely az 1858-as urbéri egyezség alapja is lett. Azonban 1844-ben biirokratikus okokbol
lelassult, mondhatni leallt az aszddi urbéresek pere, mivel Ujabb iratokat kért be az uriszék. A
szabadsagharc is tovabb bénitotta a helyzetet, bar tény, hogy a Podmaniczky csalad 1848-ban
mar az aprilisi torvényeket megeldzve eltordlte az urbéri szolgaltatasokat, a robotot, dézsmat,
taksat. Ez egyébként az urbéri peres iratokbdl kirajzolddik, azonban ugy tiinik, a foldesurak

hamar meggondoltak magukat e tekintetben, mert a taksasok tartozasai fokuszpontba keriilnek
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a perek soran. Az Urbéri egyezséget végiil a godolldi jaras f8szolgabirgja eldtt kotottek meg,

békés megegyezeés sziiletett, az 1839 ota tartd per lezarasaképpen.

Az urbéri egyezség megkdtésekor 71 zsellér élt a varosban, 161 csaladfo fizetett taksat, ebbdl
32 csaladfd volt izraelita. A telkes jobbagyok szamarol és aranyarol nincs pontos informacionk,
mert a bemondasi tabla harom foldestri birtok adataibol kettéét tartalmazza, Podmaniczky
Ilona volt jobbagyainak bemondasi tiblaja nincs meg az iratok kozott. Podmaniczky Armin és
Andor volt jobbagyai, akik legaldbb negyed telket valtottak meg, 58-an voltak. A volt arbéri
foldekkel bir6d jobbagyokrol annyit tudunk, hogy 42 4/8-ad szamu telek 1384 holdon oszlott

meg.

Az urbéri perek lezarasa €s az urbéri egyezség megkotése utan néhany kézmiives fellebbezést
nyujtott be az egyezséggel szemben. Ok nem irtdk ala a szerz6dést, mert magukat urbéresnek
tekintették, és azt allitottdk, hogy a foldesur €s a mellette 4116 ligyvéd és a varosi vezetdség is
rakényszeritette ket arra, hogy curialisnak fogadjak el a foldjiiket. Az iratokbol kidertil, hogy
néhany taksas felhatalmazta Drozsik Daniel szabot, hogy képviselje az tigyiiket. Egy 1860-ban
keletkezett levélben ugy fogalmaz, mintha az Gsszes aszodi taksas nevében irna, mert
altalanossagban célja megsziintetni Aszodon a taksat. Az ligy érdekessége, hogy Drozsik Daniel
¢s tarsai az Osszes létezd hivatalt sziinteleniil bombaztak leveleikkel, melyben a felettiik
zsarnokoskodo urasaggal szemben kérnek védelmet, a taksa eltorlése formajaban. 1860—-1866-
ig folyamatosan levelezett az egyes hatosagokkal, egymas ellen panaszkodva rajuk. Irt a
Godolléi Szolgabirosagnak, a Helytartosagnak és tobb alkalommal irt maganak Ferenc
Jozsefnek is. A legels6 levelet mar a fellebbezés eldtt, az arbéri egyezség megkdtésének
idoszakaban irta, legalabbis egy késobbi levelében ezt allitja. A hosszu pereskedés ¢€s
fellebbezések, vizsgalatok sorozata mind-mind akoriil az allitas koriil forgott, hogy maga
Ferenc Jozsef 1860-ban utasitast adott Drozsik levelére reagalva az aszddi taksdk eltorlésére.
Drozsik Daniel allitasa szerint ekkor éppen bortonben volt — ugyanis 1azitas és izgatds miatt
bortonbe keriilt — és az aszodi varosi vezetdség a foldesurakkal és az urbéresekkel lepaktalva

visszakiildte a parancsot, melyet maga Ferenc Jozsef kiildott Aszodra tligytlikben.

,Ugyan még 1848 évben Baré Podmaniczky Uri csaldd, magas kormdnyunkat meg elGszte és
maga elengedett minden virbéri teherviseléseket (...) Es 1igy ezen elengedésbdl kitetszik hogy
Urbér ald tartoztunk, nemkiilonben a népi porbérbdl még 1840 (...) ottan kideriil hogy taxa
fizetések urbéri zselléri uri adozasnak el van osmerve. Mégis az urasag 1856-ban erdszakot vett
rajtunk, amiért folyamodunk a helytartosaghoz, és résziinkre végzés hozatott (...) az itten ff
szolgabirdi végzés tanusitia, nem kiilonben O felsége csdszdr adott kézbesitési rendeltetett meg
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(...) de mivel minek utina Uri csaladnak ellenére szolgalt, azért az aszédi birdkat maga részére
vonta, hogy varosunkat elarulhassak, ugyan fol is adtik egészen magas helytartosaghoz hogy

Aszod kuridlis varos, mar 1854. évben ezért a végzésemet megtagadtak.”

Az tligyet megismerhetjiik a f0szolgabiré szemszogébdl is, aki az alispani hivataltol kapott

szamonkérd levelet az aszdodi urbéri egyezség fellebbezésével kapcsolatban.

, Mieldtt sajat alazatos véleményemet nyilvanitanam, sziikségesnek tartom a beado jellemét
tiizetesen jellemezni: Drozsdik Daniel aszodi lakos szabomester, a varrotiit sulyosnak talalvan,
becsiiletes kenyérkeresetét a zugirdszattal valtotta fel mint ilyen az egyiigyii népet elamitotta,
és azzal kecsegtette, hogy 0 ki fogja eszkozolni azt, hogy Aszodon a taxak meg fognak sziinni, a
volt urbéresek pedig az egész hatart megkapjik. A nép amitasanak hitelt engedvén, ama nagy
része érintett zugiraszt meghatalmazottjianak valaszta. Ezen minoségben egyik alaptalan
kérvényt a masik utan faragta egyik hatosdagot masik utan haboritotta, sét még 6 Csdszari
Kirdlyi Apostoli Felesége legmagasabb zsamolyjandl is valotlan panaszokkal megjelenni
vakmerdskodott. (...) Ugyanebbdl a levélbdl kidertil az uralkodo6tdl szarmazo, Drodzsik és tarsai
altal annyira 6hajtott parancs helyzete is: “Drodzsik Danielnek mindent benyujtott panaszait az
eszkozolt vizsgalatok eredmeényeit és a tekintetben kibocsdjtott felsobbi végzésekkel egyiitt az
irattarban kikerestetvén a fonndlott Cs. Kiralyi Megyei hatosagnak folterjesztette, melyekbol
kitiint hogy 6 Csaszari Kiralyi Felségének ily legmagasabb parancsa mellyel Aszodon a taxat
megsziinttette volna nem létezett.”

Az aszodi lelkészvalasztassal is Osszefiiggott ez a helyzet, mivel egyik panaszlevelében
Drodzsik partja meg is emlitette az esetet. Azt allitottdk a panasztevok, hogy a foldesurakkal
Osszefogd varosvezetok elszabotaljak a csaszari parancsokat, sot, a csaszar ellen lazitjdk a
lakossagot, mert a csaszar a katolikusok partjan all és az evangélikusok ellen vannak, de
ekozben Armin bard és csoportja a helybéli evangélikus lelkész ellen is van, akit {ildoz. Ez az
érvelés egyrészt erdsen 0sszevag maga Mikulds Daniel Ede érvelésével, akit a szabadsagharc
eldtt aktivan tamogatott az egyik foldestr, majd mikor 6, Lajos bar6é a hattérbe szorult, €s
Armin, Podmaniczky Frigyes testvére aszodi visszavonultsaganak ideje alatt a gyiilekezet
feliigyeldje lett, Mikulas Daniel Ede elvesztette a fouri csalad tdmogatasat. A poziciojat féltd
lelkész, heves feljelentésekkel tdmadta ellenfeleit, gyakran szerepelt a csaszari parancsok
szabotéalasa, a csaszar tiszteletének megtagadasa a lelkész feljelentései kozott. Maga, ahogy a
foszolgabird fogalmazott ,,zugiras” is erételjesen jellemzi Mikulds Déniel Ede viselkedését,

hiszen a személye koriili perek, persorozat soran 6 is egyhdzi és vilagi szinten is hatosagrol
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hatésagra jart, a kiilonbozd igazsagszolgaltatasi szinteket akar egymas ellen is kijatszva, a
szdmara elonyos dontés kicsiholasa érdekében tevékenykedett.

Az aszddi urbéri egyezség megtamadasdnak volt még egy szamunkra kulcsfontossagu
aspektusa. Ugyanis néhany levélben az urbéres gazdakra is panaszkodik, mely szerint a k6z6s
legeldt, a paskomot, illetve ,,Paskomot” feltorték, ezért a taksdsok nem jutottak hozza. Ugyanis
az aszodi zsellérek és urbéresek kozott is kialakult egy vita, a kozlegel6k tigye. 1859-ben a
zsellérek azt kérték, hogy 3 hold foldet kaphassanak a kozlegelobdl. Ez a kovetelés irredlisan
nagy volt, a volt urbéresek ebbe nem akartak beleegyezni, végiil a Helytartotanacs azt reagalta
beadvanyukra, hogy ez mar a volt jobbagyok és volt zsellérek belso ligye, egymas kozott kell
megoldaniuk. Lathatéan Drozsik Daniel — egyébként néhany zsellér tamogatot maga mogott
tudva — azért vonta Gssze panaszaiban a két tigyet, hogy jobb pozicioba keriiljon. Mindenesetre
ezekbol a levelezésekbbl kibontakozik a taksasok és a volt urbéres foldmiivesek kozotti ellentét,
mely soran a taksas kézmiivesek a zsellérek mellett alltak, hiszen oGnmagukat urbéres zsellérként
hataroztak meg.

Drozsik Daniel ¢és Heittman Andras szabomesterek alltak a levelezés, panasziras
kozéppontjaban. Az aszddi urbéri perrel szemben 6t tarsukkal 1éptek fel, Patrik Janos
csizmadiaval, Mikljan Mihdly sziiccsel, Kapuszta Gyorggyel és két zsellérrel, Schaffer Janos
katolikus kapassal és Turanyi Mihdly kanasszal. Az 1842-es taksasok kozott Patrik Janost,
Schaffer Janost, Mikljan Mihalyt és Heittman Andrast talaltam meg. 1849-ben mindannyian
taksasok voltak.

Végiil az aszodi taksasok pere a sok levélvaltas, vizsgalat, feliilvizsgalat utan 1869-ben egy
minisztériumi rendelettel ért véget, melyben a varmegye kozosségét kérte tajékoztatni az
alispan, hogy a kérdéses ligyben més, mint dket elutasitd hatdrozat nem létezik, ezért minden
ujabb folyamodvanyukat az igazsagszolgaltatas minden szintjén figyelmen kiviil fogjadk hagyni.
Ezzel a tanulsdgos ut6zongével zarult le az urbériség Aszdédon. A perek hatterében
mindenképpen latnunk kell a cséd el6tt allo, szegényedd Podmaniczky csalddot, az
abszolutizmus rendszerét, mely alatt hattérbe szorult a bardi csalad hatalma, az evangélikus
egyhaz helyzetét, mely a protestans patens miatt sokkal rosszabb pozicioban volt, mint
korabban. Ezek a koriilmények keretezték a taksa eltorléséért harcold vakmerd kézmiives és

néhany tarsdnak megallithatatlan biirokratikus harcat.

2. Foglalkozasszerkezet
A foglalkozasszerkezeti vizsgalatok soran ismét kénytelen vagyok az 1828-as 0sszeirashoz, €s

az urbéri perek soran keletkezett telekkonyvhoz és taksas Osszeirashoz nytlni, melyeket ismét
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egy¢éb forrasokkal, foleg anyakonyvekkel, az adatb4zisom adataival kiegészitve hasznalok fel.
Hatrany, hogy ezekben az iratokban nem jelennek meg a nemesek és a honoraciorok. A szellemi
foglalkozasuakat kiilon fogom ismertetni, igy nem jelennek meg az aranyokban, de

megismerhetjiik a varos tarsadalmanak ezt a szegmensét is.

1845 utan pedig 10 éves idometszetekben vizsgalom meg 6t év hazassagi adatait, és ezeket az
adatokat, idésorokat dsszevetve probalok kovetkeztetést levonni, és képet adni a varos lakdinak
foglalkozasszerkezetérdl.  Pontositva az evangélikus ¢és a  katolikus lakossag
foglalkozasszerkezetérdl szolo adatokat. Tehat az 1845-49, 1855-59, 1865-69 illetve 1875-79-
es iddintervallumokban az Gsszes olyan keresztény aszodi hézassagat abrazolom, amely
esetében az U csaldd a varosban maradt. Kritérium volt még, hogy mindkét fél els6 hazassaga
legyen. Valojaban az evangélikussagra szeretnék fokuszalni, és a demografiai ismertetés soran
latvanyos katolikus betelepiilés foglalkozasszerkezetre gyakorolt hatasat szeretném lattatni az
adott idOhatarok kozott. Ezen adatok mar nem tartalmazzak az izraelitakat, és az idokozben
betelepiild néhany reformatus csaladot. Azonban itt mar megjelennek a nemesek ¢és az egyhdzi-
vilagi értelmiségiek. Célom, a rendelkezésre allo forrasok lehetdségeinek kihasznalasaval
betekintést nyujtani az aszodi tarsadalom szerkezetébe, ehhez pedig azért a hazassagi
anyakonyveket valasztottam, mert a fiatal, élethelyzetet valtd, csaladot és feltételezhetden

egzisztenciat alapito felndtteken keresztiil szerettem volna megfogni ezt a kérdést.

Az Urbériség altal szabott tarsadalmi keretek, a jobbagyok, zsellérek és nemesek megoszlasa
igen egyoldalian mutatja meg a tarsadalom strukturajat. Egyszerre mutat sokat, hiszen a jogi-
rendi tagolodast, a birtokviszonyok mentén a (fold alapl) vagyoni eloszlést, illetve a
foglalkozasszerkezeti strukturat is abrazolja, ha az addzas tipusat is belevessziik a szdmitasba.
Azonban ellentmonddsos modon, ez a sok igen kevés, ugyanis hozzavetdlegesen irja le a
tarsadalmat, hiszen ahogy a f6ldek méretébdl sem kovetkeztethetiink feketén-fehéren a vagyoni
helyzetre, tigy példaul a taksas és Urbéres ad6zok kozotti megoszlast is komoly kritikaval kell

kezelni.

Az 1828-as Osszeirds eredményeit mar lathattuk, azonban ismét ehhez a forrashoz kell
fordulnom, hogy hozzavetdleges 0sszehasonlitast nyerjiink a tdrsadalom korabeli kereteihez
alkalmazkodva a foglalkozasszerkezetrdl is. Az anyakonyvek, Grbéri peres iratok, illetve maga
az Osszeiras adatait Osszevetve, a taksasokat, de az Grbéreseket is név szerint egyenként atnézve
azonositottam be a kézmiiveseket és a kereskeddket az 1828-as Gsszeirasban szerepld csaladfok
kozott. A kovetkezd aranyok igy jottek ki, a jobbagyok, azaz telkes gazdadk szadma tehat azért
csokkent a birtokviszonyoknal feltiintetett aranyokhoz képest, mert az urbéres foldon €16,
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jobbagyként adoz6 kézmiiveseket és kereskeddket foglalkozasuk szerint az adott kategoriaba
soroltam — igy mivel nem a jogi-urbéri kategoriak leirasa, hanem az abban rejlé lehetéségek
kiaknazasa a célom — a telkes gazda kategoria alatt a kézmiives-kereskedo tevékenységet nem
1z0, legalabb negyed telekkel biro jobbagyokat értem. A foglalkozasszerkezet 1828-as és 1840-
42-es id6pontok kozotti valtozasat tudom szemléltetni az Osszeirds, és az 1840-es taksas
Osszeiras ¢és az 1842-es telekkonyv alapjan. A két 40-es évekbeli forrast is nominalitasanak

koszonhetden tudtam épitd modon felhasznalni a vizsgalat soran.

Foglalkozasszerkezet 1828

8s kereskedd;
00

= kézmiives és kereskedé = telkes gazda = zsellér

21. abra: Foglalkozasszerkezeti megoszlas 1828-ban

Foglalkozasszerkezet 1840-42

zsellér;

gg

m kézmlives, kereskedé = telkes gazda = zsellér

22. abra: Foglalkozasszerkezeti megoszlas a birtokviszonyok alapjan 1840-42-ben

Lathatjuk, hogy a kézmiivesek és kereskedok szama nagy aranyban novekedett, latszolag a

zsellérek szamanak hatranyara. Ez a valtozds mar az el6z0, birtokstrukturakkal foglalkozo

crer

kereskeddk keriiltek volna az 0 0sszeirds soran a helyiikre. A valosagban azonban, ha nem is
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latvanyos, de folyamatos bevandorlast mutattak a demografiai eredmények, a varosban
megjelend, €s itt is maradod volegények, illetve az 1j csalddok vizsgélata sordn, ez a
szabadsagharcig mindenképpen jellemzd volt. Mivel nomindlis adatokr6l van szo, ezért a
kovetkezokben Ossze is vetem a két tdblazat csaladjait. Kik azok, akikkel tobben lettek a
kézmiivesek és kereskedok? Honnan jottek, vagy végig jelen voltak a varosban, csak el voltak

rejtve szemiink eldl az 1828-as dsszeirasban?

A helyi kézmiivességgel kapcsolatban mar a varos demografiai viszonyainak ismertetése sordn
konkrét példakon keresztiil is bizonyitast nyert, hogy meglehetdsen mobil csoport volt. De

milyen céhek mikddtek és mely mesterségek divatoztak a reformkori varosban?

Aszodon a 18-19. szazad folyaméan harom céh miikodott. Az aszodi csizmadiak céhe 1782-

ben, a szabok és sziicsok céhe pedig 1804-ben kapta kivaltsaglevelét.2*

Az épitdipari céh
szintén 1804-ben kapta meg privilégiumat, szabalyzatuk szerint hozzdjuk tartoztak a
kémiivesek, iivegesek, asztalosok és rézmiivesek is.?®® Az aszodi ruhaipari céh — életét
dokumentald, mara megsemmisiilt iratok feldolgozasa alapjan — altalaban 25-30 mesterbdl allt
és Osszesen 381 inast szerzédtetett fennallasa alatt.?*® Ez a szdm nem tiinik olyan nagynak, de
érdemes mas kontextusban is megvizsgalni az aszodi kézmiivesség méretét. Aszod 1828-ban
2228% 165 telepiilés volt az 5sszeiras szerint, de a megbizhatobb népszamlalasok alapjan 1850-
ben 2213%% f§ élt a véarosban. Azt megallapithatjuk, hogy hozzavetdlegesen 2000 fOs
telepiilésrdl van szd, és a szdzad utolsé harmadara valtoztak meg ezek a szamok. Egy ekkora
telepiilés nem nemes és nem honoracior lakossaganak 1828-ban 35%-a, koriilbeliil egyharmada
foglalkozott iparral vagy kereskedelemmel. A becsléseim szerint legalabb ekkora volt az iparos
¢s kereskedoréteg aranya, mert ennyi embert tudtam beazonositani. 1840-42-re ez az arany
legaldbb 44%-ra novekedett.?® Osszehasonlitva a magyar tarsadalomtorténet- és
varostorténetiras ikonikus mezévarosaval Keszthellyel, ahol a népesség 1771-ben — egy Benda
Gyula altal megbizhatonak ¢€s alaposnak aposztrolfalt 1élekdsszeiras alapjan — mar 3772 6
lehetett, a becsiilt népesség 1830-39 kozott 4800 6, illetve 1840-49 kozott 5140 624, Ezen a
telepiilésen 1827-ben 18,8% volt az iparossag, 0,68% a kereskeddk aranya, 1845-ben pedig

234 Asztalos Istvan 2004. 1. 312.0

235 Asztalos Istvan 2004. 1. 313.0

236 Asztalos Istvan, 2004. 1. 314.0

237 1828-as Bsszeiras aszddi adatai, MNL OL, Mikrofilmtar, Conscriptio regnicolaris art. VII. 1827 ordinata, B 118
623078

238 1850-es népszamlalds ide vonatkozé adatai

239 Az ardny hozzavetdleges, a forrds nem tartalmazza az 6sszes izraelita kereskedét és kézm(ivest

240 Benda Gyula 2008. 106.0
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22,24% az iparosok, és 2,76% a kereskeddk aranya.*! A teljesség igényével végzett
Osszehasonlitas sokkal Osszetettebb vizsgalat keretei kozott lenne hiteles, tekintve, hogy
Keszthely egy falu és egy mezdvarosi rangli varosrészbdl allt &ssze??, illetve
elhelyezkedésének koszonhetdéen a haldszat és a szélomiivelés volt a legmeghatarozobb
tevékenységi forma, mikozben Aszod egy Pest-Buda kozelében, fontos orszagutak mellett
elhelyezkedd, de Keszthelynél 1ényegesen kisebb mezdvaros és uradalmi kdzpont volt. Az
Osszehasonlitas tehat bonyolultabb és dsszetettebb kérdés az altalam bemutatott néhany arany
szemléltetésénél, melyen némileg az aszodi honoraciorok és nemesek hidnya is torzit, azonban
azt lathatjuk, hogy Aszddon magas volt az iparosok és a kereskeddk aranya. Aranyuk és szamuk

az 1840-es ¢évekre azonban latvanyosan sokat nétt. Mi allhat ennek a hatterében?

Az 1828-as Osszeirds ¢és az 1840-es és 1842-es nominalis adatok Osszevetése alapjan
megallapithato, hogy 1828-ban 96 kereskedot és kézmilivest szdmolhatunk 6ssze. Koziiliik 27-
en izraelitak, akikrél tovabbi informacioval nem rendelkeziink, és az 1840-es évekbeli
adatokban nem talaljuk meg Oket, mivel az izraelita taksasok a keresztényektdl fliggetlentiil
targyaltak a foldesurakkal az adozési viszonyaikrol. 1828 és 1840-42 kozott 11 evangélikus
kézmiives vagy kereskedd hagyta el a varost, legalabbis ennyi csaladfé neve tiint el az
adatokbol. Ilyen lehetett Hegedlis Janos csizmadia, aki mellett egy masik azonos vezetéknevii
csaladfd is szerepel az sszeirdsban. O szintén csizmadia, aki 1825-ben bukkant fel elészor az
Aszoddal kapcsolatos forrasokban, Martonnak hivjak, és a leszarmazottaival egyiitt a varosban
maradt, lanya egy helyi csizmadiahoz ment férjhez. Janos tehat eltiinik a forrasokbol, mikozben
Marton itt maradt, feltételezhetden egylitt probaltak meg Aszddon letelepiilni, de az egyik
csaladtag id6ével odébb allt. 4 katolikus kézmiives nem szerepel a kés6bbi forrascsoportban,
pedig a katolikusok is részt vettek a keresztény taksasok altal kezdeményezett vizsgalatban. 30
olyan evangélikus kézmiives-kereskedd csaladfot talaltam a forrasokban, akik egyértelmiien itt
maradtak, 13-an pedig vagy az tzletet megoroklé 6zvegyek, vagy mas rokonok, sokszor
leszarmazottak, tehat biztositottak a csalad és az ipar helyi folytonossagat. Azonban a két
tablazatot 6sszevetve lathato, hogy 6t olyan csaladfé nem szerepel az 1840-42-es névsorokban,
akikrdl az anyakonyvek és egyéb iratok, példaul az egyhdzi perek tanivallomésai azt mutatjak,
hogy a varosban voltak 1828-ban is, €s utana is, 1870-es évekig. Ameddig intenziven

feldolgoztam a forrasokat, helyben ¢ltek, és csaladjuk is itt maradt.

241 Benda Gyula 2008. 222.0
242 Benda Gyula 2008: 34.0
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Az 1840-42-es adatokban 49 olyan kézmiives és kereskedd, vagy annak rokona talalhato, aki
szerepel az 1828-as Osszeirasban is. A 6 6 kiilonbség, ebben a vizsgalatban azért jott ki, mert
vannak olyan csaladok, akiket a kés6bbi forrasokban tobben képviseltek, tobb 6rokos, esetleg
az apa mellé a fia is beallt tizni az ipart. [lyen a Gal vagy a Fabri csalad. 1828-ban 27, 1842-
ben 35 izraelita taksédsa volt 0sszesen a foldesuraknak. Az izraelita taksdsok szdma tehat szintén

novekedett, de foglalkozasukrol nincsen informacionk.

Az 1840-42-es névsorokban szerepld 144 kézmives és kereskedd koziil tehat 66 csaladrol
allapithatjuk meg, hogy 1828 és 1840-42 kozott jelentek meg a varosban. A 66 csaladot tekintve
62-r6l tudjuk, hogy bevandorlé volt, ugyanis négy kézmiives csaladfo eredetileg aszodi jobbagy
csaladbdl szarmazott, és igy valtott foglalkozast. A 64 bevandorld koziil 29-r6l tudhatjuk
biztosan, hogy a varosban maradt. Azokat a kézmiiveseket és kereskeddket soroltam ide,
akiknek a leszarmazottai a varosban maradtak. 18 betelepiild csaladrol vagy férfirol allithatjuk,
hogy elhagyta a varost, feltételezhetéen néhany itt toltott €v utan, egy résziik a szabadsagharc
utan tlinik el a forrasokbol. Errdl a 18 kézmiivesrdl és kereskedérdl nem tudhatjuk biztosan,
hogy eltlintek, elképzelhetd, hogy egy résziikk egyszerlien nem volt aktiv tagja a helyi
kozosségnek, nem volt kapcsolati tékéje itt, mivel a keresztsziilok kozott és az 1847-ben
kezd6do lelkészvalasztasi ligy névsoraiban vagy egyéb iratokban sem bukkan fel a neviik.
Néhanyan csaladot alapitottak Aszédon, majd eltlintek a forrasokbol. A névsorban 6 személyrdl
nincsen semmilyen informéaciom, nekik a vallasuk sem éllapithaté meg. Egy ember biztosan
katolikus volt. A forrés jellege miatt az izraelitdk szamanak gyarapodasa vagy csokkenése
ebben a helyzetben nem mérhet6. A 64 0j betelepiilé egyébként a demografiai fejezetben
abrazolt, a varosban az anyakonyvek alapjan megjelend ¢és helyben marado férjeket és
csaladokat abrazolé diagramon mérsékelten jelenik meg, olyannyira, hogy 64 kézmiives
férfibol, pontosabban az 59 evangélikusbol 5-6t talaltam erre az id6szakra lesziikitve, tehat 59
evangélikus betelepiilbél csak 5 jelent meg az adott idészak forrasaiban. Igy tanulsagként
vonhato le, hogy az anyakonyveken keresztiil nem lehet hitelesen mérni a bevandorlast, mert
nem a betelepiiléssel egy idében hazasodnak és alapitanak csaladot, illetve akik atmenetileg

élnek és tevékenykednek a varosban, teljesen rejtve maradnak el6ttiink.

A két Osszeiras altal nyujtott lehetdségek kiaknazasat még a kereskeddk €s iparosok felekezeti
aranyaval, illetve a kézmiivesek altal (izott ipar, tevékenységkor megoszlasaval szeretném

zarni.
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A keresked6k felekezeti megoszlasa Aszédon 1828-ban

evangélikus; 3; 17%

katolikus; 1; 5%

m evangélikus = katolikus = izraelita
22. abra: A kereskeddk felekezeti megoszlasa 1828-ban

A kézml(vesek felekezeti megoszlasa Aszédon 1828-ban

izraelita; 13; 17%

katolikus; 7; 9% -<

m evangélikus = katolikus = izraelita

23. abra: A kézmiivesek felekezeti megoszlasa 1828-ban

Lathatjuk, hogy Aszddon evangélikusok tizték. A romai katolikusok teljesen hattérbe szorultak
ezeknél a foglalkozasoknal, de a felekezet varosi ardnya sem volt szadmottevd a targyalt

1d6szakban.

A kovetkez6 tablazat az 1828-as adatokra épiilve az egyes foglalkozdsok megoszlasat mutatja
be. Sokat foglalkoztunk a helyi kézmiivesiparral, de a helyi kézmiivesek foglalkozasi
megoszlasa is kozelebb visz minket a helyi ipar megismeréséhez. Az aszddi kézmiivesek

nyilvanvaloan az évi 3 aszddi orszagos vasarra, illetve mas regionalis értékesitési lehetdségek



mentén termeltek, és nem kizardlag a varos népességét lattak el. Podmaniczky Frigyes is erre

1828-ban a kereskedelmet az izraelitak, a kézmiivességet nagyrészt az

utalva irt az aszodi vasarokrol: ,,...helybeli eseménynek volt mondhato, a negyedévenkint
ismétlodo orszagos vasar, amely Aszod vidékének kereskedelmi s ipari kozpontjat képezvén, az

akkor létezett viszonyokhoz hasonlitva eléggeé tekintélyes szamba veheto forgalmat idézett

els. %3
Tevékenységi agak megoszlasa a kézmiivesek k6zo6tt
1828
csizmadia 22 29%
timar 7 9%
szabé 11 14%
szlics 3 4%
tls 2 3%
nyereggyarté 1 1%
asztalos 2 3%
varga 3 4%
kémf(ives 2 3%
fazekas 2 3%
koteles 1 1%
kovacs 1 1%
kékfest6 1 1%
pék 1 1%
kerékgyartd 1 1%
aranymf(ives 1 1%
molnar 1 1%
kényvkoté 1 1%
fés(s 2 3%
borbély 1 1%
Ismeretlen 11 14%
0sszesen 77 100

24. 4bra. Az aszodi kézmiivesek tevékenységének megoszlasa, 1828

A tevékenységi megoszlast latva megallapithatd, hogy a ruhaipari céhhez kotédé szakmak
uraltak a helyi kézmiivesipart, hiszen a csizmadidk €és a szabdk ardnya a legmagasabb, 29%
illetve 14%, a timarok 9%, kékfest6(k), szlicsok és vargak Osszesen még 10%-ot tesznek Ki.
Maguk a kémiivescéh tagjai 10%-ot tettek Ki. A fazekas, pék, molnar, a szolgaltatast végz6

borbély szama és ardnya elenyészo ebben az iddszakban.

A kovetkez0 tablazat pedig a 40-es évek adatait mutatja be.

243 podmaniczky Frigyes: Egy régi gavallér emlékei 60. o.
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csizmadia 28 25%
szabo 13 12%
timar 3 3%
szlcs 10 9%
tls 2 2%
nyereggyarto 1 1%
asztalos 2 2%
uveges 1 1%
kémdves 3 3%
fazekas 1 1%
koteles 1 1%
mészaros 1 1%
kékfest6 1 1%
szappanos 1 1%
kerékgyarté 3 3%
molnar 4 4%
fés(s 2 2%
kalapos 2 2%
lakatos 1 1%
szijgyartd 1 1%
gyogyszerész 1 1%
ismeretlen 28 25%

110 100%

25. dbra, az asz6di keresztény kézmiivesek tevékenységének megoszlasa 1840-42

Az 1840-es Osszeirds és az 1842-es telekonyvi névsorokhoz kigytijtott anyakonyvi és egyéb
adatok alapjan tigy tlinik, hogy az aranyok hasonldak az 1828-ashoz. Ebben az iddszakban is a
ruhaipari mesterségek voltak a legnagyobb ardnyban jelen a helyi iparban. A feldolgozas
folyamatdnak minden szintjéhez — szlics, timar, varga, kékfestd, majd kalapos és szabo, és
persze a csizmadia — kotddott ruhaipari mesterség Aszodon, s6t még az eszkozkészito,
Schellhorn Jakab tiis személyében, is jelen volt a lancban. A tobbi foglalkozast elvétve
képviselte 1-2 ember a véarosban. Schellhorn Jakabrol Podmaniczky Frigyes is ir
visszaemlékezésében, anekdotaja szerint az aszddi tlis olyan jo mindségii tiit készitett, hogy a
tiit Carlsbadbol hozaté Karoly bardnak ra kellett dobbennie, hogy aszddi, Schellhorn-féle tiit
adtak el neki.?* Ugyanitt elmeséli, hogy Lang, a timarmester a helyi csizmadiak és szijgyartok
szamara szerzett cserzett bort, és azt is megemliti, hogy a Galga-pataknak kdszonhetd, hogy
megjelent itt a kékfestdé mesterség és durvaposzto- és gubakallosok telepedtek le, melynek

koszonhetéen elindult a ruhaipar.?*®

244 podmaniczky Frigyes 1985. 66. o
245 podmaniczky Frigyes 1985. 60-68.0
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A foglalkozasszerkezetet az 1840-es évektdl altalam alkotott ,keresztmetszetek™ iddsorai altal

ismerhetjiik meg. Minden masodik 6t év hazassdgi adataibdl szlrtem ki a vdlegény

foglalkozasat, amennyiben els hazassagrol van szo. gy probaltam megragadni az Aszodon

€16, vagy itt letelepedd csaladokon keresztiil a foglalkozas szerkezetének valtozasait. A szlirés

masik feltétele az volt, hogy a csalad a telepiilésen maradjon, igy kertiltem el, hogy az Aszodrol

férjhez mend lanyok befolyasoljak az eredményeket.

foglalkozaskategoria 1845-49 1855-59

katolikus | evangélikus | dsszesen | katolikus | evangélikus | 6sszesen
birtokos
szellemi foglalkozas 2 2
posta/vasut 1 1
katona 1 1
foldmdves 9 17 26 6 7 13
zsellér- 4 4 1 1 2
szegényparaszt
kézmdves vagy 4 7 11 6 6 12
kereskedd
szolga 5 5

22 24 46 13 18 31

26. abra
foglalkozaskategoria 1865-69 1875-79
katolikus | evangélikus | 6sszesen | katolikus | evangélikus | 6sszesen
birtokos 1 1
szellemi foglalkozas 3 3
posta/vasut 0 1 1
katona 8 8
foldmves 10 14 24 9 21 30
zsellér- 3 3
szegényparaszt
kézml(ives vagy 2 7 9 3 5 8
kereskedd
szolga 2 2
24 26 50 13 26 39
27. abra

A frissen hazasul6 férfiak statisztikajabol lathat6 a katolikusok folyamatos térnyerése, bar az

1875-79-es adatok alapjan ebben az 6t évben éppen csokkent a helyben hazasodo katolikusok

evangélikusokhoz mért ardnya, valdjdban 1874-t6l lett az aszodi katolikus gytilekezet 6nalld

anyaegyhaz. Az életpalydjuk elején 1évo helyi vagy betelepiild férfiak foglalkozasat tekintve

lathatd, hogy csokken az iparosok ¢és kereskeddk szama, 1845-49 kozott 24%, majd 38% 1855-
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59 kozott, azonban 1864 utan aranyuk és szamuk is kevesebb, 1864-69 valamint 1874-79 kozott
19%, mely 9 illetve 8 ilyen foglalkozasu Gjonnan csaladot alapitod feérfit jelent, mikézben a
foldmivesek aranya 50-70% koriil mozog ebben az idészakban. Ez a jelenség azért érdekes
szamunkra, mert példaul Galgoczy Karoly monografidja is egy varosias jellegii telepiilést fest
elénk, amikor 1877-ben Aszddrdl ir. ,,A kdzség mar régi idok 6ta a megye egyik legiparosabb
helyeinek egyike” — mondja utalva a helyi vasarokra, és a kézmuves és kereskeddréteg magas
helyi ardnyéra, melyre részletebben is kitér —,,a lakossag kozt mindenféle szamos iparos, azutan
fliszer, vasaros, vegyes, r6fos, kisebb-nagyobb kereskedd van. Takarékpénztar, Casino, régi
gyogyszertar, harom fogado, kavéhaz, sorcsarnok..” — sorolja.?*® A viszonylag kis 1étszamu
népesség miatt a foglalkozasszerkezet ilyen modon valdé bemutatasa nem tud igazan pontos
képet adni a helyi kozosség felépitésérdl, azonban az eredmények esetlegessége ellenére is le

tudunk vonni néhany kovetkeztetést.

Az iddsorokban folyamatosan jelentek meg a katondk. A besorozott katonak minden
alkalommal helyi foldmiives csaladbdl szarmaztak, mint Potsotska Samuel, Salamon Istvan,
Liptak Janos, Mezei Pal stb. A Budapest-Hatvan vasutvonal felépitését (1867) csak egy Zsak
Jozsef nevii vasuti Or személye mutatja, bar az 1870-es évektol mar folyamatosan jelent meg a
sokszor német nevii és Németorszagbol szdrmazo vasuti személyzet az aszodi egyhazi
anyakonyvekben. Korniczky Miksa gyogyszerész utdn megjelent egy 1) gyogyszerész is a
varosban, Balog Janos személyében. Koritzky Maximiliam (Miksa) Petéfi Sandor
kozépiskoldjaba, az aszodi latin iskolaba jart 1845-49 kozott, apja gyogyszerész volt helyben,
aki utan 0 orokolte meg a patikat, és vitte tovabb apja szakmajat 1878-ban bekdvetkezett
halalaig. Feltételezhetd, hogy ez okbdl jelent meg az 01j gyodgyszerész a varosban. Balog Janos
mellett csak Faltay Janos nemesi rangl gazdatiszt, illetve Mocskonyi Agoston, gimnaziumi
tanar képviselik a szellemi foglalkozastakat az eddigi attekintésben, mivel az eddig altalam
hasznalt forrasok nem voltak alkalmasak bemutatasukra, és nem jelenitették meg a kozdsségen

beliili aranyukat sem.

246 Galgdezy Karoly 1877.172. 0
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D. A tébbnyelvi telepilés: Nyelvi viszonyok
Aszdd a 19. szazadban hagyomanyosan tobbnyelvii, vegyes; evangélikus, katolikus és izraelita

felekezetli, de evangélikus tobbségli telepiilés volt. Tobbnyelviisége a birtokoscsalad 18.
szazadi telepitéspolitikdjanak koszonhetden alakult ki. A szlav-szlovak ajki népességet
tekintve Gyivicsiny Anna és Krupa Andrissal konyve?’, valamint Gombos Janos
tanulmanya®*® segit szamunkra megismerni és atlatni az elézményeket, mig a német
anyanyelviiek betelepiilését Konrad Giindisch tanulméanya?*°, valamint a részben németorszagi

csaladkutatasokra tdmaszkodo helytorténeti irodalom felhaszndlésaval vazolom fel.

A mai Magyarorszag teriiletére a torokkor végén, illetve a Rakdczi-szabadsagharc idészakaban
megindult belsé migracid soran telepiilt be a szlovak ajka népesség az északi varmegyékbdl. A
migracid hatterében egyrészt a torok alol felszabaduld teriiletek vonzasa 4llt, a jo term 6foldek,
a munkaerdhiany, valamint a foldesurak altal igért adokedvezmények. Masrészt az evangélikus
vallast szlovakokat a szabad vallasgyakorlas lehetosége is motivalta. A spontan migracio
jogilag jobbagyszokésekben nyilvanult meg. A munkaerdhidnnyal kiizd6 foldesurak gazdasagi
kedvezményekkel és vallasszabadsaggal probaltak rabirni a jobbagyokat a birtokukra vald

attelepiilésre. Iddvel azonban a betelepités szervezett format 61tott. 2%

A szlav-szlovak ajku jobbagysag déli irdny(l migracioja harom szakaszban zajlott. Az elsd
letelepedési hulldm 1690-1711 kozotti iddszakra tehetd, ekkor még szokések formajaban
vandoroltak le a délebbi teriiletekre Trencsén, Liptd, Zolyom, Arva és Szepes megyékbdl.
Ekkoriban a nyelvhatar kornyékére telepiiltek, és jellemzd, hogy innen késdbb tovabb
vandoroltak délebbre. Ekkoriban jelentek meg Pilisszanton, Piliscséven, Oroszlanyban, de a
nogradi €és észak-pest megyei telepiiléseken is, példaul Vanyarcon, Acsan, CsOvaron. A
masodik hulldm mar féleg, de nem kizarolag a foldesuri telepitések iddszaka volt. Az ilyen
szervezett betelepitéseket az e célbol megbizott impopulatorok végezték, foldesuri
megrendelésre, és a betelepiild jobbagyok illetve a birtokos kozotti viszonyt, jogokat és
kotelességeket betelepitési szerzodésekkel szabalyoztak. Gyivicsany Anna és Krupa Andras

munkadja szerint az aszodi Podmaniczky csalad és betelepiild jobbagyai kozott 1étrejott 1716-ra

247 Gyivicsany Anna-Krupa Andrés: A magyarorszagi szlovakok, Utmutatd kiadd, Budapest, 1977

248 Gombos Janos: A magyarorszagi szlovakok torténete a betelepiilést8l a polgéri fejlédésig in Fejezetek a
magyarorszagi romanok és szlovakok torténetébdl, K&rosi Csoma Sandoer Féiskola, Békéscsaba, 1995
https://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorszagi nemzetisegek/altalanos/fejezetek a mo i romanok
es szlovakok tort/(2020.03.21)

249 Konrad Guindisc: A dunai svabok. In. Faragé Tamas (szerk.): Magyarorszag tarsadalomtorténete a 18-19.
szazadban 2. Budapest, 2004.

250 Gyivicsany Anna, Krupa Andras: A magyarorszagi szlovakok, Utmutaté kiadd, 5.0
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datalt szerzédése az egyik legkorabbi ilyen jellegii irat.?®! A harmadik letelepiilési hullam a
Dunakanyart és a Dunantult érintette, de Banatot ¢s Bacskat, illetve a keletebbre 1évé Zemplén
varmegyét, és a Biikk, valamint a Matra vidékét is ekkor népesitették be tét ajku jobbagyokkal.

Ezt a harmadik letelepiilési hullimot a 18. szdzad masodik felére dataljuk.

Pest megye tehat az els6 kettd, de foleg a masodik letelepedési hullam alatt népesiilt be észak-
Magyarorszagrol érkezdé jobbagyokkal. 1715-ben mar 280 olyan Nograd megyébdl érkezett
telepest rogzitettek a vaci jarasban, akik az el6z6 hulldm sordn eldszor Nograd megyébe
telepiiltek, féleg Hont, Nyitra vagy Zo6lyom megy¢bdl, majd onnan is tovabb alltak, igy érkezve
meg Pest megye vaci jarasaba. Tanulsagos eset a cinkotaiak helyzete, ahol annak ellenére, hogy
a jobbagytelkek szamat maximalizaltdk, és 32 egész telket szeretett volna betelepiteni a
foldesur, ugyanennyi csaladdal, hogy a birtokok ne aprézodjanak el, de ez irdnyu szandéka
akadalyba iitkozott. Ugyanis a telepitett jobbagy utan gyakran szokott otthon maradt rokon, igy
a hely egyre sziikdsebb lett, a miivelhetd fold felaprozodott. 2°2 A jobbagyok Pest megyében,
1734-ig szabadon koltozhettek. A 18. szdzadban 6sszefliggd szlovak telepiiléshaldzat alakult ki

Pest megyében, Csdvar, Acsa, Piispokhatvan, Galgagyork, Vackisujfalu , Vacbottyan, Zsido?*,

majd Aszdd, Csornad, Széd alkotta telepiilések vonalédban. 254

A német betelepiilés hatterében is munkaeréhiany allt. Az allami szinti betelepités-politika
harom hulldmban zajlott. Azonban ezek megindulasa eldtt a Német-romai Birodalom
teriiletérdl indult attelepiilés hatterében maganbirtokosok és egyhdzi birtokosok alltak. Ilyen
volt a Raday csalad és a Podmaniczky csalad, akik az 1750-es évek eldtt megszervezték
birtokaik német ajkii betelepitését.>>> A varos torténetével foglalkozé kotetben Asztalos Istvan
Brandtner Pal, ikladi sziiletésli, de az anyaorszagba visszatelepiilt orvos kéziratara, osztrak,
magyar és német levéltarak anyagabol osszeallitott csaladtorténeti kutatasara, illetve az aszodi
evangélikus anyakonyvekre tamaszkodva sorolja fel a 18. szazadban Aszddon élt német ajkt
csalddokat. 83 csaladnevet taldlunk az ismertetésben. Ezek koziil 23 csalad elsé emlitése 1750
elotti. A legkorabbi emlités 1730-bol szarmazik. 50 olyan német csaladot taldlunk kozottiik,

akiknek els6 anyakdnyvi, vagy 0sszeirasokbol szarmazé felbukkanéasa 1750-1800 kozotti, de

251 Gyivicsany Anna-Krupa Andrés, 1977. 6.0

B2https://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorszagi nemzetisegek/altalanos/fejezetek a mo i romano

k es szlovakok tort/(2020.3.4)

253 Akkoriban Sido, Zsidd, ma Vacegres néven ismert telepiilés

24https://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorszagi nemzetisegek/altalanos/fejezetek a mo
i romanok es szlovakok tort/(2020.3.4)

255 Gundisch 267.0 illetve Asztalos I. 211.0
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jellemzéen 1750-80 a valds idGhatar, igy az aszodi németek tomeges és hullamszeri
bevandorlasa is 1730-1780 kozottre tehetd. Ebbdl a 83 csaladbol azonban csak 15 csalad maradt
Aszodon a 19. szazadban. Ok azok, akik a 19. szdzadi anyakonyvekben, igy adatbazisomban is
szerepelnek: Benesdorfer, Elefant, Fischer, Jung, Kastner (Kaszner), Klein, Kreidlmayer,
Krieg, Kurasch, Schaiben (Scheiben) Schellhorn, Sprofser, Wachter, Weiss, Wolfgang. 256

Asztalos Istvan a német kutatasokon alapulva 23 csalad szdrmazasat tudta beazonositani. Ebbol
9 csalad olyan magyarorszagi varosbdl telepiilt at Aszodra, ahol német nyelvii lakossag, vagy
polgarsag?’élt. Egy csaladrol lehetett biztosan megéllapitani, hogy Ausztriabol telepiilt 4t, és a
maradék 13 csaldd a Német-romai Birodalombodl érkezett Aszodra. Bajororoszagbol,
Wiirtembergbol, Hannoverbél, Brandenburgbol és Szaszorszagbol.?*® Ebben az idészakban
bevandoroltak kdzott a helytorténeti irodalom 25 kézmiivest, 6 szellemi foglalkozasu csaladfot,
4 uradalmi alkalmazottat (hajdu, cs6sz, vadasz, csatlos?) azonositott be. A 19. szazadi aszdodi

egyhdzi anyakonyvekben, urbéri iratokban német csaladnevii foldmiivest, urbéri telken €16

gazdat nem talalni.

Német anyanyelviiek azonban nem csak a 18. szdzadban érkeztek Aszodra. Ahogy a 18.
szazadban Aszodon €16 német csaladbol csak 15 maradt itt, ugy a 19. szazad els6 felében ide
érkezoOkre is jellemzd lehetett, hogy csak dtmenetileg éltek a varosban. A kovetkezd tadblazat
azokat a német nevii csaladokat dbrazolja, pontosabban az els6 Aszédon megjelend csaladtagot,
amelyek a 19. szdzad sordn nem csak hogy ¢éltek Aszodon, de az anyakdnyvekben is nyomot

hagytak, és a varos tarsadalmaba beilleszkedve véglegesen itt telepedtek le. 2%°

2%6 Asztalos Istvan 1. 2004. 217.0

257 szabad kiralyi varosok is vannak kézéttiik

258 psztalos Istvan |. 2004. 216.0

259 Német vezetéknevii csalddok, azonban a beszélt nyelvet és az identitast nem &llapithatjuk meg pusztan a
vezetéknév hangzasa alapjan- ugyanez a helyzet a szldv-szlovak
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Megjelené | Sziillévaros  vagy
Vezetéknév S megye Foglalkozas
Neumann 1803 Swidnicza- Szilézia | kékfestd
Blazy 1804 szabo
Intiby 1804 kézmiives
Ode 1805 kézmiives
Leistner 1812 Gross? kézmiives
Graner 1814 kézmiives
Pfahl 1814 Freyerstatt kézmiives
Elinger 1815 Selmecbanya szabd
Chrastina 1823 Trencsén kézmiives
Czechmeister 1825 Pozsony kékfestd
Lang Henrik 1825 Szaszorszag, Tanna | timar
Biller 1830 Bajororszag kézmiives
Seitleben 1834 Foldvar kézmiives
Quis Franciska | 1842 Fels6-Ausztria neveld
Fisher Mihaly 1842 Tiszafoldvar kovacs
Chrastina Adam | 1842 Trencsén csizmadia
Zechmeister kalaposmeste
Gyorgy 1854 Pozsony,Pozsony r

28. abra: Német vezetéknevi csaladok bevandorlasa Aszddra

A véros demografiai viszonyaival foglalkoz6 fejezet részletesen foglalkozik a bevandorléssal,
azonban érdemes név szerint is megnézni a betelepiiloket. E szemléltetd célu tablazat azt sejteti
szamunkra, hogy az 1830-as években megszilint a német nyelvii csaladok letelepedése. Ebben
az iddszakban kezdett el a bevandorlas mértéke is csokkenni, majd stagnalni, egészen az 1860-

as évek masodik feléig, mely azonban mar egy 0j korszak a varos torténetében.

Azonban nem csak a német nyelvii telepesek bevandorlasa volt folyamatos. Eszaki megyékbol
érkezd szlavos vezetéknevli kézmiivesek is folyamatosan telepedtek meg Aszddon a 19.

szazadban.
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Név Honnan érkezik Elsé emlités | Foglalkozas
Krmetzky Janos Tornoc, Nyitra 1824 hentes
Bobor Janos Bénye, Pest 1825 foldmiives
Csepela Janos (Tisza)csege 1825 kézmiives
Kutsa Janos Legénd, Nograd 1834 kézmiives
Schramkoé Mihaly Zahora, Hont 1840 csizmadia
Kermetzky Janos Lipto 1842 kézmiives
Roykd Lajos Selmecbanya, Hont 1843 igyvéd
Sipka Janos Tarnécz, Liptod 1846 szlics

Blaho Janos Samsonhdza, Nograd 1851 szolga
Sramka Janos Podhorcz, Nograd 1851 csizmadia
Podhorszky Samuel Iklad, Pest 1852 kézmiives
Holké Janos Nagy Csepcsény, Turocz | 1858 szijgyarto
Holké Janos 2 Turoc 1858 kalaposmester

29. abra: Szlovak-szlav nyelvi vezetéknevii csaladok betelepedése Aszdodra

Aszdd multietnikus jellege tehat a foldesur altal szervezett betelepitések eredményeként alakult
ki, azonban a bevandorlds, - mégha nem is tomeges- de folyamatos volt a 19. szazad els6
felében. A nyelvi viszonyok alakuldsat azonban ebben a korszakban nehezen tudjuk kdvetni.

fgy tehat a korabeli orszagleirasok alapjan probalom bemutatni a varos nyelvi jellegét.

Valyi Andrés 1799-ben keletkezett orszagleirasaban a kovetkez6t allitotta Aszodrol: ,,...Most
nepes varos, fekszik egy kies halomnak oldalan, lakosai magyarok, németek, és totok, ’s a’
birtokos. (...) Lakosai kozétt jo mester emberek taldaltatnak, s hiresek kék gubdik, a’ Viros is
naprol napra oregbittetik. Leg Ujjabb titszdja Neustistnek?® hivattatik; sz616 hegye, s mezéi
kozépszerti termékenységgel birnak, pusztaja is van hatarjaban, melly a’ barmok’ tartasdra
kivaltképen alkalmatos;, Galya vizének patakja foly alatta, melly sok malmok hajtasarol
nevezetes. Orszdgos vasarok is meglehetosek esnek benne; fdaja keves lévén, masodik
Osztalybéli. ! Ez az 1799-ben keletkezett leiras mind a szlovdk, mind a német jelenlétet

emliti. Az akkor 1étrejott Uj utca elnevezésének nyelve a német hatas stlyat is jelzi szamunkra.

260 Neustift lehetett az eredeti kifejezés, melyet ,Uj utcanak, legtjabb alapitast utcanak” lehetne nevezni.

261 valyi Andras :Magyarorszagnak leirasa, II. kétet, 1799. ,Asz6d” https://www.arcanum.hu/hu/online-
kiadvanyok/ValyiFenyes-orszagleirasok-81A15/valyi-andras-magyar-orszagnak-leirasa-87F85/1-kotet-81A16/a-
81A43/aszod- (2020.03.21)
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1812-ban Hiibner Janos német geografus viragzo és népes mezdvarosként festette le Aszodot,

melynek magyar, tot, német lakosai tobbnyire evangélikus vallastiak.25?

1837-ben is tot-magyar-német mezdvarosként abrazolta Aszodot egy orszagleiras, Fényes Elek
ebben az ¢évben kiadott kotete. 395 katolikus, 1200 evangélikus-, 97 reformatus és 530 zsido
¢lt ekkor a varosban Fényes Elek szerint, és magas volt a mesteremberek aranya. Ugyand 1851-
es leirasaban Aszodot mar pusztan tot mezévarosként emliti. 253 A két idépont kozott, 1847-ben

Fényes Elek a kovetkezOképpen abrazolja a megye nyelvi és felekezeti viszonyait:

Pest-Pilis-Solt varmegye lakossdaganak nyelvi és felekezeti Osszetételérdl: Pestvarmegyének
nepessége osszesen 590900 lélek. (...) Nyelviikre nézve 392585 magyar, 38613 tot. 127500
német, 12000 racz, 20202 zsido. Vallasukra nézve a 386.924-re mend r. katholikusok 129
plébanidai koziil 20 az esztergomi, 18 a kalocsai érseki, 64 a vaczi, 27 pedig a fejérvari piispoki
megyéhez tartozik. Van a megyében e vallasfelekezet részérsl 1 érseknek (a kalocsai) 1
plispoknek (vaczi) s 2 fokaptalanaiknak székhelye, s 16 szerzetes hdz. — Az evangélikusok 34

anya egyhazban 40,213 lelket szamlalnak, s a banyavarosi superintendenstol igazgattatnak.”
264

Fényes Elek 1837-es és 1851-es Aszod leirdsa alapjan tehat ebben a rovid idészakban
felszamolodott a varos németes jellege. Természetesen nem vehetjiik készpénznek ezeket a nem
feltétleniil tal pontos leirdsokat, rdadasul jelentds valtozas nem kdvetkezhet be ilyen rovid id6
alatt egy telpiilés életében. Azonban az 1830-as és az 1850-es évek kozott eltelt idészakkal
kapcsolatban néhany jellemzd és észrevétel talan mégis elgondolkodtaté Fényes Elek

¢szrevételeivel kapcsolatban.

Az 1830-as, de foleg az 1840-es éveket a reformkor eszméinek politikai célii kibontakozasa
jellemezte. Ennek része a magyar nyelv kérdése, annak terjesztése, altalanossa tétele
konkrétumokban is megfogalmazott célja volt a magyar politikai vezetérétegnek. Ennek a

kérdésnek a konkrétabb ismertetésére, €s az aszodi viszonyok bemutatasara késobb, a Masztics

262hiibner Janos: Mostani és régi nemzeteket, orszagokat, tartomanyokat, varosokat, emlékezetre méltd
mezGvarosokat, helységeket, folydkat, tavakat, tengereket, 6bloket, fokokat, szigeteket, hegyeket, erdéket,
barlangokat, pénzeket, mértékeket, 's t. e. f. ismértets lexikon. Pest,

,Aszdd” https://adtplus.arcanum.hu/hu/view/Lexikon HubnerLexikon 1/?query=Asz%C3%B3d%20t%C3%B3t&

pg=258&layout=s (2019.7.1)
263 Fényes Elek, 1851. ,Aszéd” http://www.fszek.hu/digitdoc/fenyes/

264 Fényes Elek: Magyarorszag leirasa Il. kotet, Pest, 1847. 205.0
https://adtplus.arcanum.hu/hu/view/Books 13 Helytortenet 0741 Fenyes Elek Magyarorszag leir
asa 2 113/?pg=209&layout=s&query=Pest-pilis (2020.3.21)
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Janos esetét ismertetd alfejezetben, illetve Koren Istvan életatleirasdnal is kitérek.
Fejezetemben csak érzékeltetni szeretném, hogy a magyar nyelv tigyével kiemelten foglalkozo
korabeli sajté hogyan vélekedett Aszod lakossaganak nyelvi helyzetérdl. Erre pedig kivalo
példa az aszodi zsid6 elemi iskolardl irt cikk a Pesti Hirlap 1844 szeptember 26-1 szamabol. A
cikk irdja kifejti, hogy a 2200 lakosu Pest kdzeli mezdvarosban kicsi, 500 f6s a zsido hitkdzség.
Annak elemi iskolai latogatasan kellemes €lmény érte a magyar nyelv ligyét fontosnak tarto
szerzOt, ugyanis, idézem: ,,4" gyermekek egy kedves kis magyar imaval, ’s kiilonosen egyik
koziilok egy igen igen kedélyes magyar koszontéssel kezdettek el a’ probatételt. Lattunk sok
kielégité helyes ’s szép irati gyakorlatokat; hallottunk jol olvasni magyarul ’s németiil;
csodaltuk a'gyermekek’ korat nézve, a’ szamoldasi iigyességet, valamint szallitasi , arjegyzek!,
utalvanyt ’stb. rogtonzott feltevéenyeket magyarul s németiil; megleptek benniinket
honitorténetbeli és foldleirasi isméreteikkel slb. * és ezt mind magyarul.”- lelkendezett a szerzo,
aki a magyar nyelven tanul6 zsido ifjisagnak illetve, a tanitok asszimilacidjanak kifejezetten
orilt: ,,...jol és Szépen beszélnek magyarul, sot Strausz Moritz ur kiilseje dltal is tudatja,miként
neki édes ohajtasa,hogy ot magyar hazankban magyarnak tekintsék.” — irja. Azonban nem csak
az aszddi izraelitdk magyarosodéasarol juthatunk informécidhoz. A cikk igy folytatodik:...Igen
erdekes volt latni, miként az itten épen nem idegen panslavismusi mozgalmak’ ellentétéiil a'

Jjelenlevd zsidbatydk annnyi kedvet, sét tiszteletet mutattak a’ nemzetiseg irant®®

Ha pedig az iskolak tanitasi nyelvérdl esik sz, az evangélikus iskolardl is rendelkeziink ilyen
jellegli informéacidval, hala a protestans unid céljabol 1étrejott lapnak, az Evangélikus Egyhaz
¢s Iskola nevii organumnak, melynek egy 1845-0s szamaban a kovetkezot olvashatjuk: ,, Az
elemi iskolaban miikodik Takdcs Pal, kirdl elég legyen emliteniink, hogy magyar létére a'
kiilonben totajku gyiilekezet teljes bizodalmat birja; 's bar névendékei 143-an vannak, kiket
totul, németiil kell tanitania: még is a nemzeti nyelvet annyira megkedveltette velok, hogy nem-
csak olvasni szeretnek, hanem beszélni és szonokolni is tudnak; melly igyekezetében, kivalt a'
kisebbeknél a'felebb emlitett decan ur igen czél-szerii tot-magyar ABC-és konyvecskéje — mit
az illet6knek ezennel ajanlani el nem mulaszthatunk — segiti.’®®® Tehat megtudhatjuk, hogy az
aszodi evangélikus elemi iskola tanitasi nyelve német és szlovak volt. Fontos informécid, hogy
— feltételezhetéen a foldesur akaratatdl nem fiiggetleniil- az elemi iskola tanitdja magyar

szdrmazasu ¢és anyanyelvii volt. A késobbiekben ennek a helyzetnek az elézményeit is

megismerhetjiik, ugyanis Takacs Pal el6tt egy Masztics Janos nevil tanitd6 mikodott az elemi

265 pasti Hirlap, 1844.9.26. 662.0
266 protesténs Elet és Iskola, 1845.marcius 16-i szdma, 264.0
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iskolaban, aki a magyar nyelv tanitdsdnak megtagaddsa, és mas tanitok ilyen irdnyl buzditasa
miatt mindenféle egyhazi vizsgalat nélkiil a foldestr dontése okan hagyta el az aszodi
gyllekezetet. A magyar nyelv oktatasanak fejleményein tul azt is megtudjuk, hogy az
egyébként aszddi sziiletésli evangélikus lelkész szerzd, Elefant Mihaly, totajkuként definialt a

az aszodi evangélikus gylilekezetet.

Mindezek utan felmeriil a kérdés, hogy tulajdonképpen milyen nyelvii volt az aszddi
evangélikus gyiilekezet? Milyen nyelven szolt a prédikaci6? Nos, erre a kérdésre valaszt
kapunk a Pest Megyei Evangélikus Esperesség irataibol, illetve az Aszodi Evangélikus
Gyiilekezet protocollumaibol. 1859 janudrjaban ugyanis az aszodi prédikacio kérdését is
targyalta az esperességi gytilés. Az aszodi egyhdzban megfogyatkozott a német nyelvii hivek
szama, igy a német prédikacio feleslegessé valt. Ezzel szemben a magyar nyelviiek ardnya nétt,
ezért havonta egyszer magyar istentiszteletre lett sziikség. Ennek megtartasara kérte fel
lelkészét, Mikulds Déniel Edét a gyiilekezet, 6 azonban megtagadta a magyar istentisztelet €s
prédikacio megtartasat. A kovetkezd honapban a helyi presbitériumi gytilésen keriilt jra széba
a kérdés. A gytlilésen jelen voltak az esperességi kiildottek, és nekik nyujtottak at egy kérvényt,
melyben ligyilik tamogatasara kérték a kiildotteket, alairdsukkal hitelesitve €s nyomatékositva
azt. Ebben a magyar nyelvii prédikacioért allnak ki. Az egyik oszlopban azoknak az aszodi
evangélikus hivoknek az alairasa szerepel, akik ,,éppen hogy, vagy egyaltalan nem beszélnek
totul, ezért az istentisztelet szamukra élvezhetetlen”, a masik oszlopban pedig azokét, akik
tamogatjak Oket, atérezik problémajukat. Tehat beszélnek szlovakul, de tamogatjak a magyar
nyelvi istentisztelet tigyét. A szlovakul nem értdk csoportjaban a kovetkez6 neveket talaljuk:
Répasy Janos, Prém Pal, Varsanyi Soma, Prém Lajos, Faska Lajos, Faltay Janos. Bogsch Janos,
Némedy Janos és fia, Szudy Jozsef, Urban Janos, Faska Mihdly, Chrastina Mihdly, Sziller
Andras. Figyelemre méltd, hogy kevés szlav névre figyelhetiink fel, ellenben német
vezetékneviieket boven taldlunk a kérvényezok kozott. Ilyen Lang Henrik, aki mar Aszédon
szliletett, azonban édesapja Szaszorszagbol vandorolt be Magyarorszagra, és telepedett le a
varosban 1825 kornyékén. A magyar prédikaciort folyamod6 Graner Pal csaladja az 1700-as
évek végén mar Aszddon élt. Biller Ferdinand is masodik generacios aszddi, édesapja Andras
az 1820-as években telepiilhetett be Bajororszagbol, 1830-ban mar Aszdédon hazasodott. Weisz
Lajos is a 18. szazadban betelepiilt csalad sarja, ahogy Koniger Ferdinand is. Kermetzky vagy
Kormétzky Pal az 1700-as évek elsd évtizedeiben idetelepiilt, Eszak-Magyarorszagi megyék
valamelyikébdl érkezd szlav-szlovak csaladbol szarmazik. Neve talan Kérmdcbanyara utalhat.

Bentsok Janos szintén a szlovak nyelvet elhagyok kozé tartozik, hiszen 6 is a korai szlovak
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telepesek egyike. Ok mindketten kézmiivesek. A Straub csalad az 1770-es években jelent meg
az aszodi anyakonyvekben, Chrastina Mihéaly édesapja, Adam pedig az 1820-as években
telepedett le Aszoédon, Trencsén varmegyébdl érkezett a varosba. Ezek alapjan tigy tlinik, hogy
a generaciok ota itt €16 német nyelvteriiletrdl szarmaz6 kézmiivescsaladok leszarmazottai
kozott tobben elkezdtek attérni a magyar nyelvre, de néhany masodik generacios
magyarorszagi, aszodi német is elkezdte elhagyni az anyanyelvét, és a magyart hasznalni

helyette. Nézziik meg a masik csoportot is.

Akik ,atérzik” az eldbbiek problémdjat, ,,tdmogatjak oket”, tehat értették a szlovak nyelvii
prédikaciot, hiszen a német nyelviire mar nem volt sziikség ekkor Aszoédon, de a magyar
nyelviiért csak a csak magyar nyelven érté egyhaztagok tdmogatisa miatt 1éptek fel: Pfahl
Frigyes, neki az apja vandorolt be Aszoddra, 1814 kornyékén, valdszinlileg a bajororszagi
Freystadtbol. Troisch Ernst, és Heitmann Andras, aki kozvetve a szomszédos Hévizgyorkrol
szdrmazott. Straub Jozsef, 3. generacidés aszodi, akinek felmendi a 18. szdzadi német
szarmazasu telepesek koz¢é tartoznak, aldirok még az Ondrik, Masznyik, Hrencsjar vezetéknevii
jobbagyok, 6k szlovak nyelvteriiletrdl betelepiilt foldmiivesek, az 1700-as évek eleji szervezett
letelepitéskor keriiltek a varosba. Holkd Janos 1858-ban telepedett le, Turécz megyébdl
vandorolt Aszoddra, Portier P4l pedig Galantan sziiletett kereskedd. Urban Elek, Plachoviny
Mihaly, Schramko Mihdly a hont-megyei Zahorabdl telepiilt be 1840-ben. A neveket nézve ugy
tlinik, hogy az Aszddon ¢él6 németek fogydsanak oka az asszimilacid volt. Azonban ez a
folyamat eltér a hagyomanyostol, mivel nem csak a magyar nyelv iranyaba asszimilalodhattak
a helyiek, hanem a szlovak nyelv beolvaszto ereje is érvényesiilt, mikozben talaltunk olyan

szlovak szarmazast kézmuveseket is, akik a magyar nyelvet vették at.

Gyivicsany Anna magyarorszagi szlovaksaggal foglalkozé kényvében?®’

a nemzetiségileg
vegyes telepiiléseket csoportokba sorolja. A felekezetileg homogén, de nyelvileg vegyes
kategoriaban példanak hozza Pilisszentkeresztet, ahol a szlovaksag 18. szdzad eleji betelepiilése
utan 20-40 ¢évvel érkeztek meg a telepiilésre a németek. A szlovak tobbség nyelvileg
beolvasztotta a németséget, és csak néhany csaladnév ¢és sirké bizonyitja, hogy németek is éltek
a telepiilésen. Persze a kulturdlis kolcsonhatas Osszetettebb jelenség, hiszen német

népszokasokat vett at a szlav kozosség, azonban a nyelvi asszimilacid szlovak iranyba huzott.

Annak ellenére, hogy Pilisszentkeresztet a felekezetileg homogén kategoridba sorolhatjuk, mig

267 Gyivicsany Anna: Anyanyelv, kulttra, kozsség- A magyarorszagi szlovakok. Budapest, Teleki Laszld
Alapitvany, 1993.
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Aszod felekezetileg is vegyes volt, az evangélikussag jelentds tulstilya hasonldva teszi Aszodot

Pilisszentkereszthez.268

Véleményem szerint az altalam felsorolt adatok azt mutatjak, hogy Aszodon a nyelvi viszonyok
alakulasanak egyik jellemzdje, hogy a helyi németség asszimiladcidja magyar €s szlovak nyelvi
iranyba is megvalosulhatott a 19. szdzad sordn. Ezt statisztikai adatokkal azonban nem lehet
alatamasztani, mivel az altalam ismertetett relevans forrasokon kiviil nem talalhatunk mas
bizonyitékot. A néhany csaladbol all6 névsorok ugyan statisztikailag nem értékelhetoek,
azonban egy jelenségre vildgithatnak ra, melynek mértékével azonban nem vagyunk tisztaban.
Az aszddi szlovaksag nyelvvesztése azonban még a 20. szazad elejére sem kovetkezett be. Az
Aszodon €16 szlovaksag nyelvi asszimilaciojanak lassisaganak, sot, a 19. szazad folyaman
asszimilalo képességének okai sokrétliek. Gyivicsany Anna tobb faktort felallitva elemzi a
kiilonbozd tipusu szlovakok lakta telepiiléseket. Szerinte az ott €16 szlovaksag tarsadalmi
hovatartozasa, és a telepiilés tarsadalmi tagoléddsa ugyanugy hatdssal van a telepiilés
karakterére, mint az anyaetnikummal fenntartott kapcsolat, illetve a szoban forgd varos vagy
falu telepiilésfoldrajzi kapcsolatrendszere, és persze a vallasa. 2%° A fejezet elején felvazoltam
a szlovaksag letelepedésének iranyat. Ezaltal megallapithatd, hogy Aszod az észak-pest megyei
¢és dél-nogradi 6sszefiiggden szlovakok lakta telepiiléshalozat része, emellett mind a betelepiilés
iranyat, mind a hazassagi kapcsolatokat®™® tekintve élénk kapcsolatokat &polt az észak
magyarorszagi megyek lakossdgaval. Az aszddi piacok és vasarok pedig élénk gazdasagi
kapcsolatokat feltételeznek. Az Aszodon €16 szlovaksag nem foldmiives volt, a kézmiives-
keresked6 rétegben is talalhatunk szlovak nyelvteriiletrél érkezoket, akar az ujratelepités utan
itt foldhoz jutott foldmivesek, telkesgazddk soraibdl szarmazd csaladokat, mint a
Kermetzkyiek, akar késobb észak-Magyarorszagrol bevandorlokat, mint a szlovak nyelviiek
kozott alairé Holko nevili kézmiives. Emellett az értelmiségi palyan mozgd, sokszor egyhazi
palyan 1évd honoraciorok soraban talalhatunk olyan személyeket, mint Koren Istvan, aki
kozvetetten Turoc megyébol, kozvetve Domonybdl szarmazott, de ilyen volt példaul Korniczky
Miksa gyogyszerész, vagy éppen Royko Lajos, a selmecbanyai liceum egyik tanaranak fia. Igy

tehat tobb tényezd Osszhatdsa mentén Orizte meg az aszddi szlovaksag nyelvét és kulturdjat.

Az igehirdetés és az istentisztelet nyelvét tekintve abban biztosak lehetiink, hogy 1880-ban még

igény volt Aszdédon szlovdk anyanyelvli evangélikus istentiszteletre, mivel az 1880-as

268 Gyivicsany Anna 1993. 43.0
269 Gyivicsany Anna 1993. 31.0
270 | 3sd késGbbi fejezet
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egyhazlatogatasi jegyzokonyv pontosan nyilatkozik az istentiszteletek rendjérdl és nyelvérdl.
A vasarnapi istentiszteletek ,,tot” nyelven voltak megtartva. ,,Satoros {innepeken?’t | tot” és
magyar nyelvil istentisztelet volt a szokds, és délutan is volt egy istentisztelet két énekkel,
prédikacioval, és annak tot, azaz szlovak nyelvli magyarazataval. A jegyz6konyvbdl kideriil,
hogy német nyelvii istentiszteletre is sziikség volt az egyhdzkozségben, méghozza az ikladi
lednyegyhaz igényelte. 2’2 1880 utan abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy statisztikai
adatokkal 1s kovethetok az egyes telepiilések nyelvi és vallasi viszonyai. Azonban sajnos ezen

a téren némi ellentmondasba iitkdzhetiink a puha forrasok ¢€s a statisztikak 0sszehasonlitasa

soran.

A modern népszamlalasok 1880-t6l kezdve tartalmaznak nyelvi adatokat. Azonban mégsem
tekinthetjiik pontosnak ezeket a felméréseket. A francia nemzetidllam fogalom mentén
alakitottak ki a kategoridkat, azaz a magyar (politikai) nemzetnek a tagja minden magyar
allampolgar. Igy a nemzetiségre felesleges rakérdezni. Sét, a kérdéiveket kialakitd bizottsag
nagy része, példaul Keleti Karoly is, ugy gondolta, hogy a nemzetiségre vonatkoz6 kérdés
valasz alapjan allapitottdk meg az etnikai hovatartozast. Ezzel azonban elvették a valaszadotol

annak a lehetdségét, hogy az altala megjelolt beszElt nyelvvel esetleg nem azonos identitdsa

folytan attdl eltérd etnikumot jelolhessen meg vélaszként.

271 A kereszténység harom f6 Ginnepét nevezik igy, hisvét, karacsony és piinkdsd

272 EQL Pest Megyei Esperesség iratai, Aszodi egyhazlatogatasi jegyzékonyv, 1880

273 Gyimesi Réka ,,...kiilonben is tisztdban voltunk, hogy minden honpolgar magyar” A népszamlalasok
kérdéskorének valtozdsai 1850 és 1941 kozott in Az id6 alakzatai

és id6tapasztalat a magyarsagtudomanyokban, Nemzetkdzi Magyarsagtudomanyi Tarsasag, Pécs, 2017, 96.0
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Az aszodi lakossag anyanyelvi és vallasi megoszlasa a modern népszamlalasokban 1910-ig

1369
lakas rémai katalikus |garagkatalikus |evangélikus refarmatus |unitériu s |izraelita
2 553 1028 1 1107 37 380
1880| anyanyelv
lakas Magyar 56 német 5 tot S szerh  |%
2401 1486 61,89 78 3,25 752 31,32 1 0,04
1880 |vallas
rdamai katalikus |% evangélikus % refarmétus|% izraelita %
836 35,65 1109 45,19 45 1,87 390 16
1390
lakas magyar német tat harvat szerb
2551 2297 45 207 1 1
1890 | vallas
ramai katalikus | evangélikus izraelita garagkatolikus [reformaétus
1093 977 433 2 45
1900| anyanyelv
lakas magyar német tat harvat rutén aldh
3285 2098 50 400 1 1 30
1900|vallas
rémai katalikus |evangélikus garagkatalikus |garag-kelati refarmatus|izraelita |unidrius
1607 1114 11 4 9% 4449 1
1910| anyanyelv
lakas magyar n émet tat h arvat rutan aldh szerb |egyéb
3959 3405 50 49% 2 17 4 13
1910|vallas
rémai katalikus |géragkatalikus evangélikus garag-keleti refarmdtus|izraelita |unitdrius
20681 30 1167 18 193 513 7
30. abra, Az aszddi lakossag anyanyelvi és felekezeti megoszlasa a modern

népszamlalasokban 1910-ig

274

Ahogy a varos demografiai viszonyaival foglalkozo fejezetben is targyalom, Aszodon az 1860-

as évek masodik felétdl latvanyos katolikus-magyar bevandorlas ment végbe. Ez a folyamat

lekovethez0 a népszamlalasok nyelvi és felekezeti eredményein is. A reformatusok ¢és a

278 Népszamlalasi Digitalis Adattar — Kézponti Statisztikai Hivatal Kényvtara, 1869-1910-es népszamlalasok
https://library.hungaricana.hu/hu/collection/ksh neda nepszamlalasok/
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katolikusok szdma is folyamatosan nétt, igaz, a reformdtusok ardnya 1910-re sem valt
szamottevove. A gorog-keleti, gorog-katolikus €s unitarius felkezet képviseldi esetlegesen
megjelennek, 1étszamuk margindlis. Az izraelitdk szama kis mértékben ndvekszik. Nyelvi
szempontbol lathaté, hogy a magyarok szama nétt, a németeké stagnalt. Alkalmanként
megjelentek romanok és szerbek, horvatok a statisztikdban, ardnyuk és szdmuk nem volt
szamottevd. Azonban a tétok, azaz szlovakok aranya ¢és szama érdekes €s nehezen kdvethetd
kérdés, melyet talan kicsit arnyal, ha osszevetjiik az evangélikus felekezet aktualis méretével.
Figyelemremélto jelenség a szlovakok szamanak ingadozasa. Mig 1880-ban 752-en vallottak
magukat tot anyanyelviinek, addig tiz évvel késdbb mar csak 207-en. 1900-ban viszont kétszer
annyian, mint tiz évvel kordbban, mikdzben az evangélikusok aranya nem hullamzott ilyen
mértékben. A szdmokbol ugy tlinik, hogy esetleges, hogy mikor mennyien vallottak magukat
szlovak anyanyelviinek. Azonban nem csak a szamok titokzatos alakuldsa kérddjelezi meg
szamunkra azt, hogy a népszamlalasok a valds nyelvi, etnikai viszonyokat tiikrozik-e. Mert
mikdzben a nészamlalasok az aszddi szlovaksag alacsony, nem szamottevd aranyat, esetleges
asszimilacigjat sejtetik, addig, mint feljebb emlitettem, 1880-ban még szlovak nyelvii volt az
istentiszteletek tObbsége, csak linnepekkor tartottak magyar istentiszteletet a szlovak nyelvii
mellett. A statisztikdkat tekintve ennek a helyzetnek az id6 elérehaladtaval meg kellett volna
valtoznia. Azonban az Evangélikus Egyhaz és Iskola cimii folydirat 1905. évi marcius 2-i
szamaban taldlhatunk egy részletes allashirdetést, amely az aszddi anyaegyhaz tagjai maguk,
illetve a hévizgyorki, valamint ikladi leadnyegyhizai szamara keresnek lelkészt.?”® A
hirdetésben szerepel, hogy a magyar mellett tot és német nyelv birdsa is feltétele a lelkészi allas
betdltésének. Iklad német nyelvii falu volt, és lathattuk, hogy 1880-ban is az ikladi istentisztelet
nyelve volt német, mig Aszddon szlovdk €és magyar nyelven végezték a szertartidsokat.
Hévizgyork az 1910-es népszamlalas szerint 2024 lakossal birt, melybdl 8-an totok, 4 német és
4 egyéb nyelvil lakta, a tobbi 2008 lakosa magyar volt. Felmeriilhet tehat a kérdés, hogy miért
volt sziikség szlovak nyelvtudasra az aszodi lelkészi poziciod betdltéséhez, hogyha a statisztikak
szerint nem beszélik jelentds mértékben ezt a nyelvet, sem a lednyegyhdzakban, sem az
anyaegyhazban? Szamomra a statisztikdban feltiintetett szlovakok szamanak indokolatlan
hullamzasa, illetve a szlovak nyelvii istentisztelet 1880-as, illetve 1905-6s igénye azt bizonyitja,
hogy a népszamlalasok nem pontosan tiikrozik az Aszdédon €16 szlovak nyelvi, szlovak
identitdsi csoport valdos méretét. A népszamlalasok nyelvi viszonyainak ilyen jellegli

problémaira figyelt fel Varkonyi Péter, Kompolttal kapcsolatos kutatdsa soran. O ugyanis

275 Evangélikus Elet és Iskola, 1905. marcius 2., 9. szam, 108.0
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megallapitotta, hogy habar a népszdmlalasok alapjan 1910 ota nem léteznek németek
Kompolton, mégis gyakolratilag napjainkig ¢l a telelpiilésen egy ingroup és outgroup
szempontbol is svabnak nevezett csoport, akik a 20. szdzad kdzepéig mind nyelvhasznalat,
mind névhasznalat, anyagi kultara, iskoldzottsag, de még a kozéleti magatartas €s szokasok
tekintetében is elkiiloniil a telepiilésen él6 magyaroktol. fgy tehat Varkonyi Péter azt a
megallapitast teszi, hogy a torténelmi Magyarorszag etnikai viszonyainak feltdrasihoz nem
elegendd kizarolag a népszamlalasok eredményeire tdmaszkodnunk, ha relevans eredményt
szeretnénk.>’® Ugy tiinik, az aszodi szlovaksag esetében is hasonl a helyzet, ugyan 6k nem
tlintek el a statisztikakbol 1910-re, de ugy tlinik, hogy a megjelenitett szamokhoz képest
erosebb szlovak jelenlét lehetett Aszodon a korszakban. Mindennek az oka, hogy az

Onazonossag ¢€s a nyilatkozott besz¢lt nyelv nem minden esetben lehetett fedésben egymassal.

E. Kapcsolatok

Egy varos tarsadalmanak vizsgalata nemcsak a tdrsadalom rétegzddésére, vagy a demografiai
folyamatok feltarasara korlatozodik. Az ilyen jellegi kutatdsok célja a tarsadalom
magatartdsanak vizsgalata is lehet, annak megértése és az ezzel kapcsolatos Osszefiiggések
feltarasa. A kapcsolati halok, illetve azok véltozasainak vizsgalata segit mélyebben megismerni
a kozosséget, a kozosség szervezOdésének mechanizmusat. A komasagi vagy a hazassagi
viszonyrendszer vizsgalata mar nem csak antropoldgiai, néprajzi kérdés. A gazdasagi
viszonyok, a rendi hierarchia, a tarsadalom struktiraja mérhetd fogalmak, azonban azt, hogy
mi az egyén valddi helye egy kozosségben — mondja a modern tarsadalomtorténet-iras — az
Oonmaga altal feltételezett pozicid, illetve az hatdrozza meg, hogy a k6z6sség milyen helyet jelol
ki az egyén szamara a sajat kozegében. Igy az egyén emberi interakciokon, halézatokon
keresztiil valé poziciondldsa, a szereplOk felfogasa szerint mutatja be a kozosség felépitését.
Ezt a két nézépontot, a nem egymas ellen 1étez6, hanem egymast kiegészitd vizsgalati
megkozelitést, Benda Gyula strukturalis szemléletként és relacios felfogasként definialja.?’” A
kapcsolatok elemzésével a helyi kozosség abrazolasanak egy 0ij dimenzidja tehat a célom, a

relaciok viszonylatdban probalom é&brazolni a helyi tarsadalmat. E megkdzelités mogott

276 Heged(is Istvan-Varkonyi Péter: A torténelmi Magyarorszag statisztikai adatforrasai- Kataszteri anyagok,
anyakonyvel, népszamlalasok és gazdacimtarak in Ballabas Daniel szerk.: Konferencidk, mihelybeszélgetések
VIIl.: Mddszertani tanulnanyok, Az Eszterhazi karoly FGiskola Torténelemtudomanyi Doktori Iskoldjanak
Kiadvanyai, Liceum Kiadd, Eger, 2013, 56.0

277 Benda Gyula: Patrénusok vagy komak — A keresztsziil6i kapcsolati halok Keszthelyen (1740-1849) in Benda
Gyula :Tarsadalomtorténeti Tanulmanyok, Osiris, Budapest, 2006, 519. o.
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azonban még egy cél rejlik, mely az egész dolgozatom felfogdsat meghatarozza és jellemzi.
Megprobalok az aszdodi tarsadalmat alkotd egyének ¢€s csoportok viselkedése mogott
stratégiakat felfedezni. A mikrotorténetiras hagyoményai alapjan én is a cselekvd egyént
keresem,?’® nem csak a lelkészper vitaiban teszem ezt, hanem a kapcsolatait, gyermekei
hazassagat alakitd helyi zsellértdl vagy telkes gazdatol kezdve a kézmiivesek, kereskeddk

kozosségének kapcesolatai, érintkezési pontjai mogott is ezt vizsgalom

A komasagi és a hazassagi kapcsolatok soran is altalam az kialakitott foglalkozascsoportokat
hasznalom. Ezek ugyan elnagyoltak, az anyakdnyvek bejegyzéseihez alkalmazkodo kategoriak,
melyekkel célom a vélt tarsadalmi keretek bemutatasa. A felosztas a kdvetkezOképpen tortént:
a birtokos alatt azokat a személyeket, elsésorban nemeseket értem, akik birtokaik jovedelmébdl
élnek. Ertelmiséginek azokat a hazasparokat nevezem, ahol szellemi munkat végz6, akar nemes
értelmiségi, példaul gazdatiszt, akar honoracior vélegény egy értelmiségi apa lanyat vette
feleségiil. Kézmiives par alatt az iparosokat, kétkezi munkaval terméket eldallité vallalkozokat
értem, valamint ilyen foglalkozést iz6 apa lanyat, esetleg 6zvegyét. A foldmiivesek a f61dhoz
kothetd rendszeres gazdasagi tevékenységgel foglalkozok, jobbagyok ¢és utodaik. A
megmuvelt, illetve birtokolt fold mérete, valamint a vagyon nagysaga alapjan a makroszint(i
vizsgalatok soran nem arnyaltam a képet, mivel csak az anyakdnyvekre hagyatkozhattam,
melyek kategorizdldsa ebben a tekintetben csak esetleges. A szolgdk csoportja alatt a
mezogazdasagi napszamosok ¢s idénymunkasok mellett az uradalomban és magéanhaznal
szolgalatot tevOket értem, ebbe a kategdriaba tartozik a Podmaniczky csalad szakéacsndje, de
példaul az uradalmi juhasz is. Az anyakonyvek feldolgozasa soran ugyanaz a tendencia, hogy
a kézmiives csaladok lanyai hazassagkotés eldtt atmenetileg cselédnek élltak, felismerhetdvé

valt, 6ket azonban az apjuk foglalkozasa alapjan kategorizaltam.

1. Keresztszul6i kapcsolatok

A komasagi viszonyrendszer vizsgalata nem csak antropoldgiai, néprajzi kérdés, az ilyen
jellegli kutatasok a tarsadalomtorténet-irasban is megjelentek. A keresztsziiléi halokat vizsgald
torténeti munkak kozott uttoré jellegii Benda Gyula, valamint Toth Arpad munkéssaga. Ezek
mellett a tobb olyan tarsadalomtérténeti tanulmany sziiletett, melyek a torténelem- és a
néprajztudomany hatarmezsgyéjén allva alkalmaztak ezt a megkozelitést a tarsadalom

vizsgalata soran. A téma interdiszciplinaris jellege miatt a keresztsziildi kapcsolatokkal

278 Jiirgen Schlumbohm: Mikrotérténelem-Makrotorténelem, Gyarfas Edit forditasaban in Aetas 15. évf. 4. sz.
2000
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foglalkoz6 torténésznek a néprajztudomany eredményeit is fel kell hasznalnia. Ilyen Vidacs
Bea 1985-ben “Komasdg és kolcsondsség Szentpéterszegen” cimmel megjelent dolgozata®’®,
vagy Nagy Varga Vera “Miirokonsdg, szomszédsag, kortarsi csoportok, baratsag” cimii

fejezete?®

a Magyar Néprajz VIII. kotetében. Benda Gyula a Keszthely tarsadalmaval
foglalkozo kutatdsa soran a komasagi viszonnyal kapcsolatban két hipotetikus kérdést vizsgalt.
Az egyik arra fokuszalt, hogy ezek a kapcsolatok vajon egyoldaltiak-e, patronus-kliens azaz
ala- ¢és folérendeld viszonynak szdmitanak-e, vagy esetleg a kolcsondsség is jellemzi ezt a
viszonyrendszert? Arra a megallapitasra jutott, hogy mindkét kapcsolattipus jelen lehet egy
kozosségben. A masik altala feltett kérdés, hogy vajon a komasagi, keresztsziil6i viszony egy
folyamatosan valtoz6 kapcsolatrendszer volt-e, tehat bizonyos id0szakokban mast €s mast
jelentett a kozosség szamara? Célom Benda Gyula felvetésein keresztiil megvizsgalni az aszodi
evangélikus kozosséget. Azonban az egyik kérdésfeltevést részben modositanam. A
kapcsolattipus iddbeni valtozasanak vizsgalatat jelen dolgozat soran nem tartom indokoltnak,
mivel az aszodi lelkész vitajahoz igazodva egy viszonylag rovid id6szakaszra fokuszalok. Jelen
esetben sokkal indokoltabbnak tartom annak vizsgalatat, hogy vajon a tarsadalom kiilonb6z6
csoportjai szamara mast és mast jelent-e a keresztsziiléi kapcsolat a kozosségbe vald
beilleszkedés, kapcsolatépités szempontjabol? Vajon az egyes csoportok eltérden ,,hasznaltak”,
épitették ki ezeket a kapcsolatokat? A népszerli keresztsziilok vizsgalata azért fontos, mert
szeretnék egy presztizshierarchia-rendszert felallitani, hogy lassuk, kik lehettek a kdzosség
elismert tagjai. Az 6 szerepiik minden bizonnyal a lelkész ligye kapcsan is meghatarozo volt.
Mindezek mellett természetesen az is cél, hogy globalisan lassuk az aszodi evangélikus
kozosség kapcesolatépitési mechanizmusait. A premodern korban, az ember életét alapvetden
hatarozta meg a rendi statusza, tehat hogy jobbagynak vagy nemesnek sziiletett-e, esetleg nyert-
e varosi polgarjogot. Aszdd nem volt szabad kirdlyi varos, tehat jogi értelemben lakosai nem
voltak polgérok, a lakosai igy vagy jobbagynak, vagy nemesnek szamitottak. A rendi kategéria
mellett az egyén életének minden szegmensét annak a kozdsségnek az értékrendje hatarozta
meg, melyben élt. Egy 19. szazadi jobbagy jogallasi mezdvarosi vagy falusi ember életében az
egyik legfontosabb dolog az volt, hogy az adott kozdsség befogadja és annak értékei szerint
¢ljen. A népi tarsadalomban minden egyén egyszerre cselekedett és ellendrzott is, melynek

eszkoze a kozvélemény volt.?81 A csoport belsd rendje, az ott kialakult szokasok arra voltak

279 Vidacs Bea: Komasag és kélcsdndsség Szentpéterszegen in Etnographia, a Magyar Néprajzi Tarsasag
értesit6je 96. évfolyam, 1985 509-529. o.

280 sarkany Miklds-Szilagyi Mihaly szerk. Magyar Néprajz nyolc kotetben, VIII.- Tarsadalom, 2000, Akadémia
Kiadd, Budapest, 2000

281 Tarkany Sziics Erné: Magyar jogi népszokdsok, Akadémia Kiadd, Budapest, 2003. 200.0
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hivatottak, hogy segitségiikkel a csoport tagjait kozos erével védelmezzEk, oltalmazzak azok
¢letét, testi épségét, becsiiletét, erkdlesét, vagyonat, a normak megsértése esetében azonban
akdr az egyént ezektdl meg is foszthattdk.?®? A kozosség altal az egyénre erOltetett
normakovetési kényszer f0 funkcidja tehat a kozosség védelme volt, ennek oka a
kiszolgaltatottsagbol fakadd egymasrautaltsag volt. Ennek a szemléletnek az ismeretében
tudjuk helyesen értelmezni és megitélni a 19. szazadi aszodi lakosok életét, dontéseiket és ebbdl
adodoan a kapcsolataikat is, hiszen a tarsadalmi statuszt erdteljesen meghatarozta az, hogy az
egyén, és a csaladja mennyire hatékonyan tudtak beépiilni az adott kozosségbe, illetve miikodni
abban. A keresztsziil6i kapcsolat a Magyar Néprajzi Lexikon szerint egy kotelezettségekkel
jard kotddés, mely felkérésen, a felkérés elfogadasan, és az egyhdzi szertartdson vald
megjelenéssel kezdddik. A kotelezettségek mind koméja, mind keresztgyermeke iranyaba
¢letbe 1épnek ekkor. Ezek kozé a kotelezettségek kozé tartozik a gyamkodas a gyermek felett
annak elarvuldsa esetén. A keresztsziildi kapcsolat lehet kdlcsonds is, egy gyermeknek lehet
sok keresztsziildje is, ez vidékenként valtozd. A keresztsziilok sokszor hazasparok vagy
jegyesparok. A katolikus vallas szerint példaul a keresztelés a gyermek megvaltasa az 6rdogtol,
,»lélekvaltas”, mindenesetre ekkor valik a keresztény kozosség teljes értékii tagjava a gyermek,
akinek erkolcsi neveléséért is felelds a keresztsziil6je. A rémai katolikusoknak 1720-tdl tiltva
volt, hogy egyediilallok keresztsziilok legyenek, vagy a gyermeknek tobb keresztsziilje
legyen, de a protestansoknal ezek a szokasok a 20. szazadig jellemz6ek voltak. A keresztsziil6i
kotelességek a romai katolikusoknal sokszor a keresztgyermek eskiivdjéig tartottak, azonban a
protestansoknal csak a konfirmaci6ig.?®® Az elméleti attekintés utan néhdny szot ejtenék a
modszertanrol, majd statisztikdkkal szemléltetném az aszddi keresztsziiléi kapcsolatok néhany
fontos jellemzdjét. FO forrasaim az aszodi evangélikus gyiilekezet anyakonyvei, melyeket
1813-t6l 1863-ig rogzitettem adatbazisba. Jelenleg 4602 {6 szerepel az adatbazisomban,
koziiliik 1850-en vallaltak keresztsziildi szerepet, vizsgalatom rajuk koncentral. A Microsoft
Access adatbazis lehetdséget ad a tablak Osszekotésével adatokat dsszekapcsolva sziirések
végzésére, igy egy tablazatkezeld programmal szemben Osszetettebb kérdésekre is képes
valaszt adni. Az egyének kiilon tablaval rendelkeznek, melyhez személyes adataik tartoznak.
Az egyének kapcsolatuk tipusai szerint vannak 6sszekotve, igy konnyiti meg az adatbazis az
egyének €s csaladok szintjén torténd mikrojellegii vizsgalatokat. Adatbazisomban a vizsgalt

idészakban 1813-63 kozott 2290 sziiletés, €s 1850 keresztsziild szerepel. Ha a megkeresztelt

282 Tarkdny-Sziics Erné 2003. 201.0
283 Magyar Néprajzi Lexikon, Akadémia Kiadd, 1977-1982. http://mek.oszk.hu/02100/02115/html/
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gyermekek szamat nézziik, akkor 837 olyan keresztsziil6t talalunk, aki egy gyermek
keresztsziildje, dsszesen a vizsgalt idészakban. 1545 olyan keresztsziilé van, akik legalabb 6t
gyereknél vallalt keresztsziildi tisztséget. 5-10 kozotti megkeresztelt gyereke 201 sziilonek van,
10-nél tobb keresztgyereke pedig 195 keresztsziilének van. Azonban, ahogy Téth Arpad
ravilagitott, érdemes a megkeresztelt gyerekek szdma mellett a csalddok szamat is figyelembe
venni az aranyok vizsgalatanal, de ami még fontosabb, a népszeri keresztsziilok
kivalasztasanal. Ennek az az oka, hogy a gyermekek szdma félrevezetd lehet, hiszen emogott
demografiai okok rejlenek, kevés, de sokgyerekes csaladnak keresztsziiloi tisztséget vallalo
egyén hasonl6 szdmokat mutathat ilyen tekintetben, mint az, aki sok, de atlagos vagy kevesebb
gyerekkel rendelkezd csaladhoz jart vissza keresztsziilonek?®* 1813-1863 kozott. Atlagban 2,6
csaladnal vallalt ilyen jellegii elkotelezOdést egy keresztsziild. Az 1850-bél 968-an azonban
csak egy csaladbol rendelkeztek keresztgyerekkel, illetve keresztgyerekekkel. 321 olyan
keresztsziil6t taldltunk Aszodon, aki legalabb ot csaladnal vallalta el a tisztséget. 252
keresztsziilo kotelezodott el 5-10 1étszamu csalddnak. Lathatd, hogy a keresztsziilok 45%-a
egyszer vesz részt keresztelon keresztsziiloként, illetve tobb mint a fele csak egy csaladnal
keresztsziil, akkor is, ha esetleg egynél tobb keresztgyermeke is volt. Ok csak alkalmanként,
sokszor csak az aktudlis kereszteld kapcsan jelentek meg az anyakOnyvekben, ezért
feltételezhetd, hogy vagy nem voltak helybéliek, vagy csak rovidebb ideig tartézkodtak a
varosban. Kiugré azoknak a szama, akik 2-5 gyermek keresztsziilei voltak, azonban lathatjuk,
hogy 6k nem feltétleniil ennyi csaladnadl voltak keresztsziilok. Sokan koziiliik feltételezhetéen
ahhoz a 968 személyhez tartoznak, akiket egy csalddhoz hivtak keresztsziiloként. Egy
csaladban atlagosan 2,75 gyerek sziiletett, azonban ez az adat félrevezetd lehet, mivel az
adatbazisba csak a helyben keresztelt gyerekek kertiltek bele, igy sok, &tmenetileg helyben €16
csalad csokkentheti az atlagot. Az 5-10 kozotti csaladdal komasagi kapcsolatban allok, és az
ilyen létszamu gyermek keresztsziileiként szereplok mar kevesebben voltak, és aranyuk is kdzel
allt egymashoz, azonban ez nem jelenti azt, hogy megfeleltethetdk lennének egymasnak. A 10-
nél nagyobb 1étszdmu csaladhoz komaként kotddok aranya mar a kozosség egy igen kis részét
jelentette, sokkal kevesebben voltak, mint azok, akik ennyi gyermek keresztsziilei. A lathato
kiilonbség megerdsitett abban, hogy a csalddok szama alapjan érdemes a keresztsziiloket

vizsgalni az aszdodi evangélikusok esetében. A vizsgalt idészakban az aszodi evangélikus

284 T6th Arpad: Patronatus a késd rendi varosi tarsadalomban — a varosi evangélikus kdzosség
szerkezete a komasag tiikrében in Gyulay Eva szerk. : Ur és szolga a térténettudomany
egységében — Tarsadalomtorténeti tanulmanyok. In Memoriam Vari Andras (1953—-2011)
Miskolc 2014. 81.0
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gyermekek keresztsziileinek 67,7%-a nd, és 32,3%-a férfi volt. Ugy tiinik, hogy nem volt
jellemz6 hazastarsakat hivni keresztsziilonek, elsdsorban inkabb a néket volt szokas felkérni
erre a szerepre. Keresztsziilonek jellemzden egyediilallokat is hivtak. A nok esetében az
0zvegyek ¢és a hajadonok is jellemzdek voltak, 4m a férfi keresztsziilok esetében, ha nem hazas

emberrdl beszéliink, akkor 6zvegy gyakrabban fordult eld, mint legény.

Csaladnil Ennyi csalé:ir’ilél arény Ennyi gyerm't'elff\él arény
keresztsziil6 keresztsziilo

10 felett 69 3,70% 195 10,50%

5-10 kozott 252 13,60% 201 10,90%

5 alatt 321 17,40% 1545 83,50%

1 968 52,30% 837 45,20%

31. abra: A keresztsziilok szamanak megoszlasa

Mint a fejezet elején emlitettem, céljaim kozé tartozik a népszerli keresztsziilok rangsorolasa és
bemutatdsa. Benda Gyula a legnépszeriibb keresztsziiloket a keresztelt gyermekek szama
alapjan hatarozta meg. Az 6 Keszthellyel kapcsolatos vizsgalatdban jellemzd, hogy ezek az
emberek tobb, mint 100 keresztgyermekkel rendelkeznek, de egy esetben egy egész életpalya
eredményeképpen 267 keresztgyermekkel biiszkélkedhet egy igen népszerli keresztsziilOpar,
egy pék és a felesége.?®5 Toth Arpad Pozsonnyal kapesolatos vizsgalata mast mutat. Az altala
vizsgalt varos evangélikusainal a 40-50 keresztgyermek mar soknak szamit, ¢ a kapcsolatok
jellege miatt javasolja, hogy azt érdemes vizsgalni, hogy az adott keresztsziilé hany csaladdal
apol ilyen jellegii kapcsolatot.?®® Mint mar a kordbbiakban felvezettem, Aszoédon demografiai
okokbdl érdemesebb a csalddokat vizsgélni, azonban a legtobb csaladdal kapcsolatban allo
keresztsziilok logikusan tobb gyermeknek lehetnek keresztsziilei, tehat bizonyos szintii
atfedésre is szdmithatunk. Aszdd esetében, mint lathattuk, a legtobb csaladdal kapcsolatban allo

keresztsziilok esetében 10-15 csalad mar soknak szamit.

Név Foglalkozascsoport Csal’édok Kereszt’gyerekei

szama szama
Medveczky Judit foldmiives 21 57
Dobayné Nagy Judit 2 foldmiives 30 49
Datsiné (6zv Benkoné) Kermek Anna | foldmiives 27 41
Fabri Janos kézmiives 25 40
Sprosfer Pal kézmiives 23 75

285 Banda Gyula 2002. 5.0
286 T6th Arpad 2014, 81.0
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Benkoné Chudjik Anna foldmiives 23 37
Liptak Judit foldmiives 22 33
Nemeczné (Ozv. Vajdané) Nagy

Erzsébet foldmiives 22 33
Taszané Chudjik Judit foldmiives 22 32
Sztriskéné Benkd Anna foldmiives 22 31
Drozsik Daniel kézmiives 21 43
Hrentsjdrné Csoban Maria foldmiives 20 32
Chudjik Méarton foldmiives 19 43
Drozsikné Javornyik Mdria kézmiives 19 43
Dudasné¢ (Kaszay) Anna kézmiives 17 47
Ondrik Judit foldmiives 17 32
Sztrisko Erzsébet foldmiives 17 31
Csoban Judit foldmiives 16 40
Szikorané Hrentsjar Maria foldmiives 16 28
Liptak Katalin 2 foldmiives 16 26
Lenkovitsné Koros Maria kézmiives 16 26
Pataky Maria foldmiives 16 22
Szanta Judit kézmiives 16 20
Buzalka Janos kézmiives 15 41
Krizsanné Csoban Anna foldmiives 15 20
Benkéné Masznyik Judit foldmiives 15 16
Neumanné Baumwets Julianna 2 kézmiives 14 28
Lenkovits Déniel kézmiives 14 25
Faskané Buzalka Zsuzsanna kézmiives 14 25
Dobayné Nagy Judit foldmiives 14 19
Bobalyné Chudjik Judit 2 foldmiives 14 16
Buzalkané Csesznok Terézia kézmiives 13 39
Blazy Matyés kézmiives 13 29
Krieg Janos kézmiives 13 25
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Név Foglalkozascsoport Csa!édok Kereszt’gyerekei
szama sZama
Medveczky Judit foldmiives 21 57
Dobayné Nagy Judit 2 foldmiives 30 49
Datsiné (6zv Benkoné) Kermek Anna | foldmiives 27 41
Fabri Janos kézmiives 25 40
Sprosfer Pal kézmiives 23 75
Benkoné Chudjik Anna foldmiives 23 37
Liptak Judit “ foldmiives 22 33
Nemeczné (Ozv. Vajdané) Nagy
Erzsébet foldmiives 22 33
Taszané Chudjik Judit foldmiives 22 32
Sztriskoné Benkd Anna foldmiives 22 31
Drozsik Daniel kézmiives 21 43
Hrentsjarné Csoban Maria foldmiives 20 32
Chudjik Marton foldmiives 19 43
Drozsikné Javornyik Mdria kézmiives 19 43
Dudasné (Kaszay) Anna kézmiives 17 47
Ondrik Judit foldmiives 17 32
Sztriskd Erzsébet foldmiives 17 31
Csoban Judit foldmiives 16 40
Szikorané Hrentsjar Maria foldmiives 16 28
Liptak Katalin 2 foldmiives 16 26
Lenkovitsné Koros Maria kézmiives 16 26
Pataky Maria foldmiives 16 22
Szanta Judit kézmiives 16 20
Buzalka Janos kézmives 15 41
Krizsanné Csoban Anna foldmiives 15 20
Benkoné Masznyik Judit foldmiives 15 16
Neumanné Baumwets Julianna 2 kézmiives 14 28
Lenkovits Daniel kézmiives 14 25
Faskané Buzalka Zsuzsanna kézmiives 14 25
Dobayné Nagy Judit foldmiives 14 19
Bobalyné Chudjik Judit 2 foldmiives 14 16
Buzalkané Csesznok Terézia kézmiives 13 39
Blazy Matyés kézmiives 13 29
Krieg Janos kézmiives 13 25
32. abra

119




Negyvenhatan voltak, akik 11-15 kozotti csalad gyermekeinek voltak a keresztsziilei, 12-en
voltak, akik 16-20 csaladtol kaptak és fogadtak el ilyen jellegti felkérést, és 10-en hiisznal tobb
csaladdal voltak keresztsziildi viszonyban, ebbdl is csak harman vallaltak a tisztséget 25-nél
tobb csaladnak. A legtobb keresztgyermekkel, 75-el Sprofser Pal rendelkezett, aki kézmiives,
¢s a legtobb esetben céhtarsai gyermekeinek volt a keresztapja, ez az ¢ esetében 23 csaladot
jelentett. A keresztsziilok szama alapjan torténd rangsorolasban a masodik helyen azonban
Dobayné Nagy Judit?®’ volt, 6 volt az, aki a legtobb csaladnal vallalt keresztanyasagot. Ugyanis
30 ilyen csalad volt. A harmadik Dudasné Kaszay Anna kézmiives feleség, aki azonban mar
csak 17 csaladdal &polt ilyen jellegii kapcsolatot. Az 6sszehasonlitds azonban nehézkes, hiszen
Pozsony az altalam vizsgalt idészakban 21-43.000 kozotti népességszammal rendelkezett, €s a
vizsgalt id6szak alatt nagy létszamnovekedés is jellemezte?®, mig Keszthely becsiilt népessége
pedig az 1840-es években 5140-6425 volt®°, Aszod pedig 2560 fos 1851-ben Fényes Elek
leirdsa szerint.?®® Tehat a kapcsolatépitési lehetdségek mindenképpen mashogy alakulhattak,
egy 2500 f6s telepiilésen mas szamit széles kapcsolati halonak, mint egy 6000 f0s, vagy egy
négyszer akkora telepiilésen. Példaul 267 gyermek megkeresztelése, még ha egy egész
¢letpalya alatt torténik is, kozel all az 1851-es aszodi lakossadg 10%-ahoz. A legnépszeriibb
aszodi keresztszililok bemutatasanak a lakossag demografiai viszonyainak figyelembevételével

kell megvaldsulnia.

Az 1813-1853 kozott 10-nél tobb csaladnal keresztsziiloséget vallalo aszodi evangélikusok 68-
an voltak. Koziilik 17, azaz 25% a férfi, és 51, azaz 75% a nd, tehat a legnépszeriibb
keresztsziilokre is jellemzd a mar megallapitott tendencia, miszerint nem volt szokas
hazasparokat felkérni keresztsziilének, a hazasparok tagjait kiilon is felkérték, valamint a nék
népszerliibb keresztsziilok voltak. Azonban feltételezhetd, hogyha héazasparok tagjait kiilon
kértek fel, magat a part keresztsziilonek tekintették. A 68 legnépszerlibb keresztsziild kozott 7
part talalunk. Az anyakonyvek keresztelési adatai szerint nem minden esetben vallaltak
egyszerre a tisztséget. Fabri Janos kézmiives Osszesen 40 alkalommal volt keresztapa 19

csaladnél, felesége, Maria 19 alkalommal véllalta a keresztanyasagot, 11 csaladnak. Ok 16

287 A név ilyen formaban a kénnyebb azonositas céljabdl jelenik meg a dolgozatban, egy altalam kialakitott
formula. Az anyakonyvekben nem fordul el6 a -né kifejezés, az anyakdnyvi formula pl.: Nagy Judit, Dobay Janos
felesége

288 Toth Arpad: Polgari Stratégidk, Eletutak, csaladi sorsok és tarsadalmi viszonyok Pozsonyban

1780-1848 kozott, Kalligram 2009. 27.0

289 Benda 2008 106. oldal

290 Fényes Elek, 1851. ,,Aszod” http://www.fszek.hu/digitdoc/fenyes/

(2017.9.14)
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gyermeknek voltak k6zos keresztsziilei. Drozsik Daniel szabo és felesége 43 alkalommal véllalt
keresztapasagot, de egyiitt csak 27 alkalommal voltak keresztsziilopar. Buzalka Janos
kézmiives ¢és felesége, Csesznok Terézia is 27-szer vallaltak keresztsziiloséget kozosen, Janos
41 keresztgyermekkel, Terézia 39-el rendelkezett. Faska Sdmuel kézmiives és felesége, Terézia
csak hat alkalommal alkotott keresztsziilOpart, pedig a férj 23 alkalommal, a feleség pedig 25
alkalommal tartott keresztviz ald aszodi evangélikus gyereket. Jankovits Pal csizmadia 29
alkalommal keresztsziilskodott helyben az anyakdnyvek szerint, azonban csak 19 esetben tette
ezt feleségével parban. Jankovitsné Fabri Julianna 23 alkalommal valt keresztsziilové, 6 tehat
csak négy esetben keresztelt a férje nélkiil. Mindketten 12 sziildpar komai voltak. Lathatjuk,
hogy a népszerii keresztsziilok kozott a kézmiivesekre volt inkabb jellemzé a parban
keresztelés, hiszen a 68 népszeriibb keresztsziild kozott csak 6k keresztsziiloskodtek tobb
alkalommal egyiitt, illetve csak ebbdl a foglalkozascsoportbdl talaltunk példat arra, hogy a férj
¢s a feleség is bekeriilt a legnépszeriibbek kozé. A 68 ember kozott 51 foldmiivest és 18
kézmiivest talalunk. Nem volt kozottiik szellemi foglalkozast vagy birtokos. Sem a varos
birtokosait, sem a tanitot, lelkészt, tanart nem volt szokas felkérni keresztsziilonek, legalabbis
az ilyen alkalmak szdma nem kimagasld. Azonban Koren Istvannak, az aszddi latin iskola
tanaranak a feleségét megtalalhatjuk a népszerii keresztsziilok kozott. Neumann Julianna helyi
kézmiivescsaladbol szarmazott, férjhezmenetele elétt évekkel meghalt az édesapja, csaladfo
nélkiil a csalad kapcsolatai is megvaltozhattak, &m ennek ellenére népszerti keresztsziilosége
valoszintlileg nem csak férje statuszabol ered. Neumann Julianna 1843-ban sziiletett Aszodon.
Férje, Koren Istvan latin iskolai tanar 1805-ben sziiletett Domonyban. Koren Istvant 1833-ban
hivtak meg sziil6faluja kozelébe Aszodra a latin iskoldba tanitani. 1836-ban vette feleségiil
Neumann Juliannat. Az életrajzi adatokbodl tudjuk, hogy 5 gyermekiik sziiletett. 1837-ben
Emilia, majd 1839-ben Istvan, 1841-ben Lujza, 1845-ben Pal, majd 1847-ben Julianna. Am az
aszodi anyakonyvekben Palt nem taldltam meg, talan mashol keresztelték, valamint kidertilt,
hogy 1843-ban sziiletett a tanarnak és a feleségének egy, az anyja utan Juliannanak nevezett
lanya, aki valdsziniileg meghalhatott, ezért kapta a késébb sziiletett masik lany ugyanezt a
nevet. A Koren gyerekek keresztsziilei Szokol Pal, Weisz Istvan és felesége, Jozefa, valamint
egy alkalommal Cancrinyi Terézia és Sprofser Pal voltak. Ok mind helyi kereskedék és
kézmiivesek, tehat feltételezhetden Julianna régi kapcsolatai, esetleg a csalad hagyomdanyai
indokoltak a valasztast. Korenné Neumann Julianna 1826-t61 1852-ig fogadta el a
keresztsziiléségre vonatkozo felkéréseket. A csalad egyébként négy évvel a feleség utolso
keresztelése utan, a dolgozatom kozéppontjaban allo konfliktusnak és az iskola ideiglenes

ellehetetleniilésének kdszonhetden elhagyta a varost. Az évszamokbol kitiinik, hogy Neumann
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Juliannét hazassaga eldtt is hivtak keresztsziilonek. S6t, 13 olyan keresztel6t talalunk, ahol

férjhez menetele el6tt volt keresztanya. Hazassaga utan ugyanazok az emberek hivtak meg, akik

elotte, tehat kizarhatjuk, hogy férje statusza hatott volna a komasagi kapcsolataira.

Koren Istvan feleségének, Neumann Juliannanak keresztsziiloségei
Keresztelés idépontja Gyermek neve Apja neve
1826.11.1 Straub Zsuzsanna Straub Janos
1827.8.2 Elinger Maria Magdaléna Elinger Sdmuel
1829.10.31 Lang Julianna Lang Henrik
1829.7.31 Hugyecz Terézia Hugyecz Janos 3
1833.5.27 Weisz Pal Weisz Jakab
1834.10.13 Koéniger Barbara Anna Kéniger Samuel
1835.4.11 Pfahl Frigyes Augusztus Pfahl Agoston
1837.11.16 Koniger Emilia Friderika Koniger Samuel
1837.3.4 Pfahl Eduard Pfahl Agoston
1838.8.24 Graner Karoly Graner Janos
1839.5.9 Koniger Lajos Koéniger Sdmuel
1843.2.23 Koniger Sdmuel ifj Koéniger Sdmuel
1844.7.3 Schellhorn Ludovica Francisca | Schellhorn Lajos
1847.10.7 Weisz Sandor Weisz Istvan
1847.8.27 Kéniger Anna Zsuzsanna Kéniger Samuel
1852.12.30 Portier Gyula (Julius) Portier Lajos
1852.7.8 Kdniger Vilmos Istvan Kdniger Sdmuel

33. abra: Koren Istvan feleségének keresztsziiloségei

A Straub Janos szabd, Elinger Janos cipész, Lang Henrik kereskedd, Weisz Jakab kereskedo,
Kéniger Sdmuel, Schellhorn Lajos, Portier Lajos hivtak meg a leggyakrabban keresztanyanak.
Tehat ebbdl megallapithatjuk, hogy keresztsziildi kapcsolati haloja egy régi, megszokott

mechanizmus szerint miikodott tovabb, hazassagatol fliggetlendil.

Kermek Anna foldmiivelond is igen népszerli keresztsziil volt. Kétszer hazasodott, Benko
Marton, majd Datsi Marton felesége volt, utobbihoz 1843-ban, 53 éves koraban ment hozza.
1829-ben hivtak meg eldszor keresztanydnak a varosban, Osszesen 41 alkalommal
keresztsziil6skodott, 27 hazaspar gyermekének volt a keresztanyja. 1838-ig szinte minden
¢vben hivtadk Ot keresztanyanak, egy alkalommal Chudjik Méarton bir6 is. Masodik hézassaga
utan két alkalommal vallalt még keresztsziiloi koteléket, 53 illetve 60 éves koraban. Az, hogy
53 évesen is meghivtak keresztsziilonek, illetve hogy keresztgyerekeinek a szdma kimagaslo
volt, valamint hogy a birdnak is komaasszonya volt, magas tarsadalmi presztizst sejtet a

foldmiivesek korében. Ez valoszinlileg 0sszekothetd az els6 férje személyével, hiszen az 6
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feleségeként volt aktiv keresztsziild. Benkdé Martonrol, az elsé férje egytelkes gazda volt, ami
viszonylagos jomodra utalhat a f6ldmtvesek kozott, ha figyelembe vessziik, hogy a legtobb
foldmiives vagy fél- és negyedtelkesként, vagy zsellérként volt feltiintetve a forrasokban.
Masodik férje vagyonardl 1859-es hagyatéki leltara tantiskodik, eszerint egy 150 koronat érd
paraszthaza és fél telke volt, emellett sz616t és haszonallatokat birt, vagyona 1057 koronanyi
volt halalakor. Kermek Anna gyermekei keresztsziiléjének egy kézmiives feleségét, Sziller
Mihalyné Erzsébetet ¢s Nagy Gyorgyot kérte fel. Tehat a népszerti keresztsziild nem hivta

vissza az 6t komanak felkérd sziiloket gyermekei keresztelésére.

Dobayné Nagy Judit Dobay Janos féltelkes gazda felesége volt. A férje és az ¢ csaladja is az
1790-es évektdl szerepelt az aszodi evangélikus anyakonyvekben. Gyermekei 1821-26 kozott
sziilettek. Ot 1815-t61 egészen 1843-ig hivtak keresztsziilének. Harminc csalad gyerekét tartotta
keresztviz ala. Mindannyian foldmiivesek voltak. A legtobb alkalommal kérték fel
keresztsziilonek: Balazs Istvan, Chudjik Andras és Janos, Dobay Janos, aki feltehetden férje
rokona, Harajka Marton, Matus Andras, Szikora Matyas, Michaliczky Andrés. Ezek a csalddok
az anyakonyvek tanusaga szerint az elmult évtizedben is a varosban éltek. Dobay Janos
felesége, Nagy Judit azonban a Kuzma ¢és a Kermek, valamint a Paschké csaladot hivta meg

gyermekei keresztsziileinek.

Blazy Matyas szabo, és felesége, Blazyné Keller Zsuzsanna mar a kézmiivesek csoportjat
képviselték. A Blazy csaldd az 1760-as években telepedett le Aszdodon. Gyermekeik 1806-
1807-ben, majd 1820-ban és 1822-ben sziiletnek. Blazy Matyas 1821-24 kozott a szabokat és
szlicsoket tomortd céh mestere volt. Egyik lanyukat Szombathy Janos nevili Szatmar-megyei
nemeshez adtdk feleségiil. Matyast 1814-1848 kozott kérték fel keresztsziildnek, 29
alkalommal, folyamatosan, szinte minden évben, évente tobbszor is. Ugyanez volt a helyzet a
feleségével, aki azonban csak 1844-ig volt ilyen tekintetben aktiv. A csaladok, akik keresztelni
hivtak 6ket kézmiives csaladok voltak. Prém Janos kézmiives 6 gyermekéhez hivta meg a szabot
1826-1838 kozott, Jungmann Janos szabo, aki 1843-ban céhmester volt, 2 alkalommal, 1843-
ban és 1844-ben kérte fel keresztsziilonek elddjét. A varga foglalkozasti Fabri Janos, az Intiby
Janos ¢és Sipka Janos nevii szlicsok is tobb alkalommal kérték fel keresztsziilonek a szabot. A
kétgyerekes Blazy csalad azonban gyermekei kereszteldjére nem hivta vissza keresztsziilonek
az 6t meghivod kézmuvestarsait. Gyermekei keresztsziilei minden alkalommal Krieg Janos
kézmiives, aki szintén a népszeri keresztsziilok kozott szerepel, 25 gyermek keresztapja volt,
11 csaladbdl. Krieg Janos pontos foglalkozasat nem tudjuk, az anyakdnyvek csak annyit arulnak
el rola, hogy kézmiives volt, és a fennmaradt szabo és szlics kézmiives céh névsoraiban nem
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talalhatdo meg a neve. Az 1828-as Osszeirdsban szerepel egy hasonld vezetéknevii pék,
elképzelhetd, hogy rdla van szo. A csaladok, akik keresztelni hivtdk Krieg Janost, egy
kivételével kézmiivescsaladok voltak, azonban Krieg Janos egy korosztallyal id6sebb a vizsgalt
csaladoknal, az 6 aktiv életszakasza a korabbi anyakonyvekben taldlhatd, melyek tanulsaga
szerint 1796-1804 kozott sziiletett gyermekeihez a Hintermann és a Rauch hazaspart kérte fel
keresztsziilonek. Ezek a csaladok az altalam jelenleg vizsgalt idoszakra elvandoroltak a
varosbol. Az adatokbol megallapithatjuk, hogy a Krieg hdzaspar részérdl sem volt kdlcsonds a

komasag a Blazy csaladdal.

A mar emlitett Drozsik Déniel szabo, 1834-39 ko6zott volt céhmester. Els6 felesége Drozsikné
Javornyik Maria 1813-1843 kozott, mig férje 1815-1856 kozott vallalt keresztsziiloséget. Ekkor
Valent Gyorgy foldmiives, Jankovits Pal és Szelecsény Janos csizmadidk, valamint Kuzma
Marton kovacs és Csepela Janos voltak azok a csaladfok, akik tobb alkalommal is
keresztsziildnek kérték fel a part. Ok azonban 1811-t6l, els6 gyermekiik, Julianna sziiletésétél
folyamatosan a rézmiives Weisz Jakabot, Kuras Mihaly kalapost és Kermetzky Janos sziicsot
kérték fel keresztelni. Azonban 1847-t61 ismét megvaltozott Drozsik Daniel kapcsolati halgja.
Valosziniileg ekkoriban nésiilt Gjra, az eskiivd pontos datumat azonban nem taldltam meg az
anyakonyvekben. Masodik felesége, Drozsikné Kovats Maria 1848-ban sziilt eldszor. Ekkor
mar Kovats Katalin, Schramko Janos csizmadia, Sipka Janos sziics, Szudy Jozsef és Heitmann
Andras szabok azok a személyek, akik keresztsziilonek hivtak a szabot és 1j feleségét, €s ezek
a keresztsziil6i kapcsolatok mar kolcsonosek lesznek, ugyanis Drozsik Daniel és Kovats Maria
gyermekei neve mellett szintén ezeket a neveket talalhatjuk meg az anyakonyvekben. Fiuk
Samuel a varosban maradt, egy asztalos lanyat vette feleségiil, Némedy Viktériat. Ot csak 9
alkalommal kérték fel keresztsziilonek a vizsgélt iddszakban, 1831-ben kérték fel eldszor a és
1850-ben hivtak utoljara keresztapanak. Kézmiivesek kérték fel, a Kaderjak, Seitleben,
Zavodny és Kuzma csalad. O és felesége pedig a Machats és a Jozeffy, valamint a Blazy csalad
tagjait hivtak meg komanak, 6k szintén kézmiivesek voltak. Tehat a keresztsziilok visszahivasa

sem az apa, sem fia esetében nem volt jellemzd magatartas.

A népszert keresztsziilok vizsgalatanal feltiind, hogy a keresztsziil6i meghivas viszonzasa nem
volt jellemzd. Koren Istvan felesége, a volt kékfestd lanya, Neumann Julianna esetében tlinik
ki, hogy hazassaga sem befolyasolta kapcsolati halgjat, mely ugy tiinik, egy szabalyszeriiség
mentén kialakitott rendszer szerint miikodott. Ezek alapjan a példak alapjan feltételezem, hogy
az egyes foglalkozascsoportok magatartasa kiilonbozott a komavalasztasi stratégia terén,
példaul azért, mert eltértek a motivacioik. Ennek feltarasahoz tehat kiilon vizsgalom az 4ltalam
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kialakitott foglalkozascsoportok magatartasat. A kézmiivesekkel kezdem a csoportok

bemutatasat, mivel ennek a csoportnak a magatartdisa mar a népszerti keresztsziilok

vizsgalatakor kitlint. Néhany aszodi kézmiives csalad keresztsziildi kapcsolatait tablazatba

foglaltam, hogy szemléltessem, hogyan alakultak ezek a viszonyok. Fényes Elek szerint 1851-

ben 98 kézmiives (csaladfd) €It a varosban. Ezért kivalasztottam 10 kézmiives csaladfot.

Vannak koztiik népszerti keresztsziilok, de atlagos méretii kapcsolatrendszerrel birdk is. A

tablazatban a kovethetdség kedvéért a csaladfok neveit tiintettem fel, de valdjaban tobb esetben

a feleséget, vagy magat a hazaspart kérték fel keresztelni.

Az aszodi kézmiives és kereskeddcsaladok keresztsziiloi kapcsolatainak alakulasa

Csaladfo AKkiket felkér keresztsziilonek Akik felkérik
keresztsziilonek
Buzalka Janos Horvath Antal, Krieg Jéanos, Sziller | Bentsok Andrds, Csepela

Mihaly, Blazy Matyas és Marton

Janos, Dusek Janos, Kuzma

Marton
Bentsok Andras Horvath Antal, Krieg Janos,Buzalka | Kuzma Marton
Janos
Elephant Jozsef Kaszay Marton, Machats Janos, Olasz | Machats  Janos, Kaszay
Istvan Javornyik Janos Marton, Pataky Istvan
Lang Henrik Koren Istvan (tanar), Ode Vilmos Némedy  Janos,  Biller
Ferdinand, Valent Janos,

Staub Frigyes

Czechmeister

Frigyes

nemes Mikljan Pal, Paraszka Janos, Intiby

Gyorgy,

Holko Janos, nemes Mikljan

Pal

Sziller Andras

Kermetzky Janos, Koniger Samuel, Faska

Samu, Szady Jozsef

Dér Marton

Jankovits Pal

Némedy Janos, Drozsik Samuel Dudas

Janos, Kaszay Pél

Némedy Sandor, Straub
Janos, Farkas Janos, Pokorny

Jonatan

Hegediis Zsigmond

Mikljan  Jéanos,

Schramké Mihaly

Kaderjak  Mihaly,

Kaderjak Mihaly
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Sipka Janos Mikulas Daniel (lelkész), Takacs Pal | Némedy Sandor, Drozsik
(tanito), Paraszka Mihaly Daniel, Paraszka Janos,

Czechmeister Frigyes

Urban Elek Holko6 Janos, Faska Samuel, Kermetzky | nemes Dedinszky Samuel,

Janos, Seitleben Daniel

34. abra: Az aszodi kézmiivesek keresztsziil6i viszonyai

A tablazat szemlélteti szdmunkra, hogy a keresztsziild visszahivasa nem volt jellemz6 az aszddi
evangélikus kézmiivesek korében. Csupan Czechmeister Frigyes és Jankovits Pal esetében van
1-1 keresztsziild, akivel kolcsonds volt a viszony. Feltételezhetd, hogy nem beszélhetiink
patronus-kliens viszonyrdl ebben az 406 esetben, bar a kézmiivesek csoportjan beliil is jellemzd
volt egyfajta hierarchia. Az altalam kialakitott csoportoknak eredetileg szerettem volna rendi
jelleget is adni, de az aszdodi nemesség igen heterogén volt, ezért onalldan nem vizsgalom Oket,
de egy-egy csoporton beliil szeretném szemléltetni a magatartasukat. A kézmiivesek kozott is
talalhatunk néhdny nemesi szarmazasu csaladot. Ilyen példaul Mikljan Mihaly, aki Holko6 Janos
egyébként nem nemes kalaposmester gyermekeit tartotta keresztviz ald, az 6 gyerekeinél pedig
Kermetzky Matyas kézmiives szerepel keresztapaként. Mikljan Pal szintén nemes, valosziniileg
Mihallyal rokon sziics, gyerekeinek keresztapja a Pozsonybdl ide telepiilt Czechmeister Frigyes
kalapos €s Seitleben Daniel, esetiikben a kapcsolat kolcsonds. Mikljan Pal Szady Janos szabo
gyermekeinek is a keresztapja volt, ez a komasagi viszony azonban nem volt kolcsonos. Dely
Sandor nemes csizmadia Jozeffy Andrés és Vrana Pal gyerekeinél vallalt keresztsziiloséget, az
6 gyerekeit a szintén nemesi szdrmazdsu Dobronay Janos molnar €s Vrana Pal csizmadia
tartotta keresztviz ala. Tehat lathatjuk, hogy a nemesi rangu kézmiivesek betagozodtak a helyi
kézmiives tarsadalomba, és habar el6fordul nemesek kozotti keresztsziiléi viszony, nem
keresték kizarolag egymas tarsasagat. Ennek azonban az egyik oka az lehet, hogy kevés nemes
kézmiives ¢élt helyben, illetve a kdrnyéken, igy nagyon besziikitette volna a lehetdségeiket, ha
csak nemes ranguakkal 1épnek kapcsolatba. Az eredmények szerint tgy tlinik, hogy az aszodi
evangélikusoknal kialakult egyfajta sajatos rendszer az ilyen jellegli viszonyok miikddésére,
mely a szlik csaladbokrok helyett egy szélesebb kort eredményez, anélkiil, hogy mindenki
kozvetlen kapcsolatban dllna egyméassal, a kézmiivesek ¢és kereskeddk inkabb ,korbe”
keresztelnek, egy nagyobb kozosséget alkotva. A helyi evangélikus kézmiives k6zdsség azzal
a modszerrel probalt minél nagyobb kapcsolati koroket alkotni, hogy a komasagi kapcsolatokat

mintegy “vetésforgoként” alakitotta. Igy a patronus-kliens viszonyt esetiikben ki is zarhatjuk.
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A foldmiivesek vizsgilata kicsit bonyolultabb. Onéllo kategoria helyett itt mindenki szerepel,
aki zsellér vagy telkesgazda, esetleg gazda, foldmiives cimszéval talalhatd az anyakonyvekben.
[gy azonban a gazdasagi cselédeket, kapasokat, kocsisokat sem tudtam kiilonvalasztani, hiszen

a zsellér kategoria nem mutatja meg szamunkra, hogy milyen tevékenységbdl élt az illetd.

Ennek az az oka, hogy az anyakonyvek a nem kiilonbdztetik meg a foglalkozast a vizsgalt
1dotav egészeében, €s a premodern idOszakban is helytelen lenne allandoként feltiintetni egy-egy
allapotot. A vizsgalt adatok 1848 személyhez tartoznak. fgy az a helyzet allt el6, hogy a
legnépszeriibb keresztsziilok esetében mutatom be a f6ld mennyiségét, a gazdasagi helyzetet.
Aszodon igen kevés fold allt rendelkezésre a foként a 18. szazadban betelepiild foldmiivesek
szamara. Ezt nagyon jol tiikkrozik az 1828-as vagyondsszeiras eredményei is, mely szerint az itt
¢l6 foldmiives jobbagyok (a kézmiiveseket nem vettem bele a szamitasba) tobb, mint a fele 3
holdnyi, vagy annal kisebb birtokon gazdalkodik. 42%-uk még mindig csak a szegényparaszti
kategoriaba tartozik a fold mérete alapjan. A legvagyonosabbak kdzépparasztnak szdmitanak a
maguk 11-40 holdjaval. Altalaban 6k is csak 1-1 lovat és marhat tartottak, volt egy kis sz616jiik
¢s esetenként némi aprdjoszag volt jellemz0. Ez a szamitas nem lehet teljesen pontos, mivel a
pozsonyi mérd mértékegységet hasznald osszeirds eredményeit valtottam at, ez pedig csak egy
becslés lehet, melynek alapja, hogy mekkora f6ld terem adott pozsonyi mérényi buzat. Azonban

nagysagrendileg jonak kell lennie a szdmitdsoknak.

127



A telkesek és zsellérek eloszlasa az alapjan, hogy hany
csaladnak keresztszildskodtek

11 13 csalad; 11; 1%
9csalad; . csalad; _

20 1% 13:1% | 14 csalad; 6; 0%

B csalad; 39; 2% _
7 csalad; 43; 2% _ b

lzcsafﬁd; 15 csalad; 2; 0%

& csaldd; 67; 4%

35. abra: A zsellérek és a gazdak keresztsziiloskodésének eloszlasa

Lathatjuk, hogy az aszddi telkes gazddk és zsellérek 80%-a legfeljebb 6t csaldddal apolt
keresztsziiléi viszonyt. Az 6 kapcsolataik gy tlinik, szlikebbek voltak, hiszen ennek az igen

vegyes képet mutato kategdrianak tobb, mint a fele csak egy csaladdal apol ilyen viszonyt.

Nézziik a meg jra a legnépszertibb keresztsziiloket ebben a csoportban, ezittal diagramon.
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A legnépszeriibb keresztsziil6k a jobbagyok és a
zsellérek kérében

telkes gazda; 2; ismeretlen; 2;

13% '12%
féltelkes -
gazda, tobb
allattal; 6; 37%

= ismeretlen = zsellér

= féltelkes gazda, kevés allattal = féltelkes gazda, tobb allattal

= telkes gazda

36. abra: A legnépszerlibb keresztsziilok helyzetének megoszlasa a jobbagyok és a zsellérek

korében

Az aszodi urbéresek 62%-a volt hazas vagy hdznélkiili zsellér, 29%-uk volt jobbagy, az
urbéreseknek csupan 5%-a birt egy egész telekkel, €s 23%-uk volt féltelkes gazda, ami a
jobbagy kategorian beliil 73%-ot jelentett. Bar ezek az eredmények pillanatnyi allapotot, az
1828-as Osszeiras adatait tiikrozik, ugy tlinik, a legnépszerlibb keresztsziilok kozott a féltelkes
gazdak (56%) és bizonyos mértékben a telkes gazdak (12%) feliilreprezentaltak voltak a varos
jobbagysaganak Osszetételéhez képest, a zsellérek pedig kisebb aranyban jelentek meg a
népszeri keresztsziilok kozott, mint amilyen a valés aranyuk volt. Azonban a varos 4 telkes
gazdaja koziil csak egy jelent meg a legnépszeriibb, azaz tobb, mint 15 csaladdal keresztsziil6i

kotelékben 1évo csaladok kozott.

Talan a foldbirtokok mérete kozotti nem tal nagy kiilonbség volt az oka annak, hogy nem
hangsulyosan voltak jelen a legnépszeriibb keresztsziilok kozott a modosabb gazdak. Azonban
a vagyonnal, pontosabban a foldbirtokkal és a vélt vagyonocskaval jard presztizs azért
megjelenik az aranyokban. A szakirodalom szerint a tarsadalmi presztizst, a tekintélyt az anyagi
viszonyok mellett az egyén egyéb tulajdonsagai adhattak, mint a megbizhatdsag, bolcsesség, €s
mas pozitiv személyiségjegyek, melyek a kor értékeihez ¢és a kozdsség érdekeihez is erdsen

kapcsolodtak.
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Az értelmiségiek a kovetkezd csoport, akiknek szeretném bemutatni magatartasat és
feltételezett motivacidit. Aszodon meglehetésen sok értelmiségi élt, ez Osszefiigg a varos
fejlettségi szintjével, mely abbol ered, hogy a Podmaniczky csalad uradalmi kdzpontja volt,
mely nem csak gazdasagilag, de szellemileg is kihatott a varosra, erre nagyon jo példa az
evangélikus kozépiskola alapitdsa, mely szemlélteti szamunkra, hogy a fotri csalad egyfajta
kisebb egyhazi-szellemi kdzpontnak is tekintette a varost. Az itt €16 értelmiségiek egy része
azonban kozvetleniil kotddott a csaladhoz, egy-egy aganak tisztartdi, gyermekeik neveldi
gyarapitjak a helyi szellemi foglalkozdsuak szaméat. Az aldbbi tablazaton szemléltetem az

Aszodon €16 értelmiségiek keresztsziiléi kapcsolatait.

Ertelmiségiek
Akik nekik
Név Akiknek keresztel keresztelnek
nemes Royko Lajos (ligyvéd [  Freytagh Jozsef (orvos), Clark Adam, baro
majd tablabird) Cuncius Karoly Pronay Zsofia, baro
(selmecbanyai liceum Kendeffy Katalin, Unger
tanara) Jozefa, Podmaniczky
Ilona, Mikulas Daniel
Ede, Attkinson Ferenc,
Derra Anasztaz, Derra-
Zettirij Maria
nemes Kubinyi Mesko Kasznar Istvan Kasznar Istvan
Istvan (ligyvéd)
Mikulas Janos Jozsef Sipka Janos (szlics)
(hivtalnok)
Micsinay Endre tanitd Mikulas Déniel Ede
(aszddi pap), Micsinay
Imre (ev. Tanito)
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Dedinszky Samuel Gyuron Marton
(moralista)
David Gyorgy (tiszttartd) Freytagh Jozsef
nemes Sztrangovszky Péter nemes Royko Lajos
(tiszttarto)
Freytagh Jozsef orvos, Csobéan Janos David Gyorgy, Royko
tudostanar Lajos, Podmaniczky
Eliza

37. dbra: Az aszodi szellemi foglalkozastiak hazassaga

Az értelmiségiek két csoportjat kiilonboztethetjiik meg, az egyik, a nemes birtokos értelmiségi,
aki a varoson kiviil is széleskorii kapcsolathaldval rendelkezett, itt annak a helyben leképez6do
kapcsolataira latunk ra. A masik csoport az olyan varosi értelmiségiek csoportja, akik nem helyi
sziiletéstiek voltak, hanem a munkajuk kapcsan keriiltek a véarosba. Ez utobbi igyekezett
beilleszkedni, ezért helybéli kapcsolatokat probalt kiépiteni. Egyrészt ezek a helyi
értelmiségiek egymas kozott apoltak szoros kapcsolatot, mésrészt a nagyobb tarsadalmi
presztizzsel bird kézmiivesekkel keriiltek kapcsolatba. Berniczey Royko Lajos az elsd
csoportba tartozott. Felesége egy angol szdrmazasi mérndk lanya, Margharet Attkinson volt.
Valoszintileg éltala keriilt kapcsolatba Adam Clarkkel a Lanchidat tervezé épitésszel, aki 1845

juniusaban Aszodon tartotta keresztviz ala Royko Lajos fiat.

Végiil, szeretném a leanyanyak példdjan keresztiil bemutatni, hogy az elvart normaktol eltérd
viselkedés hogyan hatott a tdrsadalmi kapcsolatokra. A normak kovetésének, a kozosségbe valo
beilleszkedésnek fontossdgat a bevezetdmben mar hangsulyoztam. Azonban szeretném egy

kicsit arnyalni a leanyanyak helyzetét.

A 19. szdzadban a vallas hatarozta meg a legerételjesebben a kézosségek értékrendjét, és a
vallas altal tamasztott erkolcsrendszer megszegése mindenképpen elitélendd volt, igy a
hazassagon kiviili gyermekvallalds az egyén kapcsolatainak beszilikiilésével jart, valamint az
egyén ¢s a gyermek tovabbi boldogulasi lehetdségeit is erbteljesen akadalyozta. Mindez annak

ellenére tortént, hogy a legtobb esetben a tarsadalmi kiszolgaltatottsag adott okot, lehetdséget
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az ilyen eseteknek. Az egyének, ebben az esetben a ndk, ki voltak szolgaltatva a rangban és
vagyonban felettiik alloknak, ugyanis a hazassagon kiviili teherbeesés sokszor szolgalokkal,
cselédekkel tortént meg. Ilyen Aszodon is torténhetett, mivel egy az evangélikus gyiilekezeten
beliil kitort pereskedés sordn vadként megjelent egy kézmiivessel szemben, hogy a néla
szolgald lanyok teherbe szoktak esni. Ennek igazsagtartalmat nem ellendrizhetjiik, hiszen egy
vita soran hoztak fel ezt az érvet az illeto ellenfelei, de az mindenesetre kideriil szamunkra,
hogy a 19. szédzad derekan a jelenség ismert volt. Emellett példaul olyan esetek is voltak, amikor
a sziilok nem engedték a szerelmeseknek, hogy 0sszehazasodjanak, talan mert rangban, vagy
presztizsben nem volt azonos szinten a par, azonban a hdzassag tiltasaval valdsziniileg végiil
tobbet artottak a fiataloknak és a csalddnak a kdzosség megitélése szempontjabol. 1813-1863
kozott 45 hazassagon kiviili sziiletést talalunk az anyakonyvekben. Ezen ndk gyerekeinek
atlagosan 2,3 keresztsziilgjiik volt, 6ket pedig 0,4 alkalommal hivtak keresztelésre. Utobbi atlag
ugy jott ki, hogy koziilik 31 személy, tehat 68 szazalékuk egyaltalin nem rendelkezett
keresztgyermekkel. Ez az ardny nagyon jol szemlélteti, hogy a kozdsség értékei szerint
elittlendd0 magatartds miatt mennyire szegényes kapcsolati haloval rendelkeztek. Harom
esetben a kereszteld utan az anya férjhez megy. Ebben a harom esetben a hdzassagon kiviil
sziiletett gyermekeknek 6, illetve 8-8 keresztsziilgje volt, illetve a harombdl két anyat tobb
csalad hivta keresztanyanak. Az egyik esetben hdzassagon kiviili gyereke sziiletése eldtt 4
alkalommal hivjak keresztsziilonek a hajadont. Majd hazassagon kiviili gyereke sziiletése utan
egy alkalommal lesz keresztanya az immar hazas asszony, hét évvel a hazassagkotése utan. A
masik esetben hdzassdgon kiviili gyermeke sziiletése el6tt egy, utana pedig négy alkalommal
hivtak az asszonyt keresztanyéanak, aki még az akkori térvénybironak, Chugyik Janosnak is
komaasszonya lett, ami arra utal, hogy tarsadalmi presztizsére nem hatott negativan a
hazassdgon kiviil sziiletett gyermeke. Ennek oka azonban a késObb mégis bekdvetkezd
hazassagkotés volt. Egyébként a hazassagon kiviili egyiittélés, majd a gyermek sziiletése utan
torténd hazassagkotés specialis helyzetekben, a fiatal férfiak besorozasakor volt jellemzd. De
ezekben az esetekben nem tudok semmilyen specidlis koriilményrdl, de ez nem zarja ki, hogy
nem ez volt az ok. Azonban a hazassagot késobb sem kotd lednyanyadk kapcsolatai teljesen
besziikiiltek, az igy sziiletett gyermekeknek a rendelkezésemre all6 adatok alapjan 2-4

keresztsziilgje volt, az anyat azonban jellemzden nem hivtak meg keresztanyanak.

Osszességében tehat lathattuk a kiilonbozo tarsadalmi csoportok keresztsziil6i kapcsolatait.
Annak ellenére, hogy a hipotézis a népszeri keresztsziilok léte alapjan a patronus-Kliens

viszony, azaz a nem egyenrangu keresztsziildi kapcsolatok létének feltételezése volt. A
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bemutatott néhany csalad példaja felhivta a figyelmet egy jelenségre, miszerint a kézmiivesek
kapcsolataira nem volt jellemz6 a kolesondsség. Ugy tiinik azonban, hogy nem patrénus-kliens
azaz ala- és folérendeld viszonyra kell kovetkeztetniink, hanem arra, hogy a helyi evangélikus
kozosség ezzel a mddszerrel probalt minél nagyobb kapcsolati koroket alkotni. A komasagi
kapcsolatokat tehat mintegy “vetésforgoként” alakitottak. A népszerilibb foldmiivescsaladoknal
sem volt jellemz6 a kdlcsondsség, azonban a nem tal €les vagyoni eltérés miatt nem beszélnék
egyértelmil patronus-kliens viszonyrol az 6 esetiikben sem, bar a roluk késziilt statisztikdban
megjelent a foldalapu presztizs hatdsa a keresztsziilo kivalasztasara. A kapcsolatok
vizsgalatanal az is kideriilt szdmunkra, hogy a foldmiivesek és a kézmiivesek, valamint a
szellemi foglalkozasuak elkiiloniiltek egymastol. A nemesek pedig nem alkottak ©6nalld
csoportot, ennek az lehetett az oka, hogy nem birtokos nemesek ¢€ltek Aszodon. Természetesen
ebbe a vizsgalatba nem tartozik bele a varost birtokl6 fénemesi csalad, akik természetesen nem

illeszkedtek bele a varos tarsadalmaba, hiszen messze felette alltak.

2. Hazassagi kapcsolatok
A kapcsolatok szervezddési mechanizmusanak vizsgalata, a tarsadalom relaciok alapjan valo

megismerésének kisérlete, a keresztsziiléi viszonyok utan, az aszodi hazassagi kapcsolatok
felvazolasaval és megismerésével folytatodik. Eldszor is a néprajztudomanyhoz fordulva a
hazassag fogalmanak és jelentdségének a meghatirozéasa a célom, majd felvazolom a hazassagi
kapcsolatok vizsgalataval kapcsolatos elméleti hatteret és azt kovetéen mutatom be altalam

felallitott hipotézist.

A néprajztudomany alapvetd Osszefoglalasa, a Magyar Néprajzi Lexikon a kovetkezot irja a
hazassagrol: ,,A magyar parasztsag korében a hazassagnak tdrsadalmi jelentdsége volt. A
kozosség szamara uj rokoni csoportosulds lehetdségét, uj csaladi dsszetételt, a rokonsag, tdgabb
értelemben vett csalad szamdra szdmbeli, vagyoni és munkaerd ndvekedést és az utdodok
létrehozasanak a lehetdségét jelentette.”?! Tehat az adott kozosségben a hazassagok révén
jelennek meg 0j szerepldk: a csaladok. Mindez ugy torténik, hogy az 0j parok kornyezetiikkel
kolesonhatasban jelolik ki pozicidjukat a helyi tarsadalomban. A hazassadg eszkdz lehet a
pozicio fenntartasara, de a presztizs ndvelésére, valamint a csaladi kapcsolatok bdvitésére is.
Orsi Julianna a 18-20. szdzadi hazassagi stratégidk néprajzi vizsgalata soran azt a

kovetkeztetést vonja le, hogy a hazassagkotés az egész kozosség rendjébe beilleszkedd

291 Ortutay Gyula (f8szerk.): Magyar Néprajzi Lexikon. 3. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1980. , hdzassag”
http://mek.niif.hu/02100/02115/html/2- 1167.html (2020.3.20)
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hazassagi stratégian alapszik, mely szempontrendszer nagymértékben bekdvetkezd valtozasa

az egész belsd tarsadalom rendjét meginogtathatja.?%

A komasagi kapcsolatokhoz hasonldéan a hazassagok vizsgalata soran ismét Benda Gyula
hipotéziseire hivatkozom, ugyanis az ¢ iranymutatasai segitenek a modszer tarsadalomtorténeti
alkalmazasdban. Benda szerint a parvalasztds mutatja meg szdmunkra tarsadalmi
statuszcsoportokat, vagyis azt, hogy az egyén és csaladja hol jeldli ki maga helyét a kozdsségen
beliil. Emellett azonban a hazassdgok mikrotorténeti vizsgdlata sordn néhdny esetben, igaz

ovatosan, de mégis megfogalmazhatdk a cselekvik stratégiai, céljai.

Ezek pedig jellemzden a poziciodrzés, a csalad presztizsének fenntartasa vagy tarsadalmi
felemelkedés lehettek.2%® A hazassag az egész csalad dontését tiikrozi, mivel az altalam vizsgalt
idészakban ez a kérdés nem egyéni dontés volt, igy az egész csaldd pozicidjara és
kapcsolatrendszerére kihatott. Tehat a hazassag vizsgalata demografiai leirasok mellett a mult
tudatos, cselekvé emberének megismerésére torekvo elemzéssé valhat. Fé forrasaim ismét az
adatbazisomba rogzitett evangélikus egyhazi anyakonyvek, igy tudom maximalisan kihasznalni
a forrasok nominalis jellegét. A hazassagokat makroszinten, név nélkiili statisztikak gytjtésével
tanulmanyoztam. Az altalam kijeldlt idészakban csak az aszddi evangélikus templomban kotott
hazassdgokat vizsgdlom. A mikroszintli vizsgalatokhoz hasznalt adatbazisom a statisztikai
vizsgalatok sordn bemutatottnal tobb adattal rendelkezik, ezeket az egyéni vizsgélatok soran
fogom felhasznalni. Mivel egy aranylag kis kozosségrél van szo, ugy gondoltam, hogy egy
rovidebb idétavot vizsgalok, mivel fontosnak tartottam, hogy ne vesszek el a részletekben, de
ennek ellenére egy értelmezhetd adatmennyiséget hasznéaljak. A valasztott id6szak alkalmas
tobb generacido elemzésére. Nem tartottam indokoltnak az elsé ¢és a mdasodik hazassag
szétvalasztasat, ezek kiilon bemutatasat, igy ez nem is torténik meg. Ennek az az oka, hogy
noha az élethelyzet, illetve néhany koriilmény valtozhat a tobbedik hdzassagok megkdtésekor,
a tarsadalmi beilleszkedés feltételezett motivaciora feltételezésem szerint ez a kiilonbség
latvdnyosan nem hatott ki. Persze egy ilyen jellegli makro- €s mikroszintli vizsgalat tovabb
arnyalnd a hazassagi stratégiak elemzési lehetdségeit, jelen dolgozat keretei kozott nem

terveztem ilyen mélységben vizsgalni a kapcsolatokat.

Jelen fejezetben az aszddi evangélikusok hazassagait 1824-1864 kozott a lokalis és a tdrsadalmi

endogdmian és exogamian, valamint a hdzassagi vonzaskorzeten keresztiill mutatom be. Az

292 Orsi Julianna: Hazassagi stratégiak, irott és iratlan szabalyok a parvalasztasban. Demografia, 58. 2014. 3.
130.0
293 Benda Gyula 2008. 274.0
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endogamia a hazasparnak egy jol koriil hatarolhatd csoportbdl vald kivéalasztasat jelenti. Az
endogam csoport lehet tarsadalmi, gazdasagi vagy lokalis. Ertelemszeriien az exogamia a
kijeldlt csoporton kiviili hizassagkotést jelenti.?®* Aszédon 18241864 kozott 878 16 kotott 475
hazassagot, ebbdl 693 személynek volt ez az elsd hdzassadga, 194-nek a masodik vagy a
tobbedik. A hézasulok kozott 697 helyi és 181 mads telepiilésrél szdrmazd szerepel.
Ertelemszertien ebben a statisztikdban az tjrahazasodok tobbszor szerepelnek. A kovetkezd

tablazattal szemléltetem a kiilonb6zo foglalkozascsoportok altal alkotott parokat.

Az aszodi evangélikus hazasparok foglalkozasi
megoszlasa, 1824-1864
Birtokospéar 3
Ertelmiségi par 7
Kézmiivespar 89
Kereskeddpar 1
Foldmiivespar 204
Szolgapar 17
Ertelmiségi-kézmiives 6
Szolga-kézmiives 3
Kereskedd-kézmiives 4
Foldmiives-szolga 3
Osszesen 337

38. dbra: Az aszodi evangélikus hazasparok foglalkozasi megoszlasa

A tablazat jol mutatja, hogy Aszddon a vizsgalt iddszakban sulyozottan a foglalkozéascsoporton
beliili hdzassagkotés volt a tendencia, hiszen a parok 90%-ara ez jellemzd. A birtokosok 100%-
ban foglalkozéascsoporton beliil hazasodtak, ahogyan a foldmiiveseknél is majdnem ugyanez az
arany, hiszen 207 hazassagbol 204 kottetett a foglalkozéascsoporton beliil. Ugyanakkor a
kézmiivesek 12%-a, az értelmiségieknek pedig 46%-a csoporton kiviili hazassagot kotott az
iddszakban. A kereskedok hazassaga itt 100%-osan csoporton kiviili volt, de mivel kevés ilyen
személy €It Aszddon, ez a jelenség természetesnek tekinthetd. A szolgakkal és szolgalokkal
kotott hazassag a megdzvegylilt és elszegényedett kézmiivesekre volt egyértelmiien jellemzo.
A kis foldteriilette] rendelkez6é foldmuvesek parja az uradalmi szolgak koziil kerilt ki. Az
iparosok ¢és értelmiségiek kozotti hazassag a helyi tarsadalom elismert kézmiives csaladjaibol
szarmazo lanyokra és gazdatiszti, esetleg tanari vagy tanitoi foglalkozast (iz0 nemesi rangu

férfiakra volt jellemz6. A foldmiiveldk esetében, akiknél a legnagyobb a tarsadalmi zartsag volt

294 Ortutay Gyula (f6szerk.): Magyar Néprajzi Lexikon. 2. Budapest Akadémiai Kiadd, 1979. ,endogdmia” és
,exogamia” http://mek.oszk.hu/02100/02115/html/1- 1908.html (2020.3.20)
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megfigyelhetd, bizonyos esetekben lathatdo csaladok kozotti kdlcsonds, tobbszori

hazassagkotés.

Elséként egy feltételezhetéen nagy presztizzsel bird helyi csalad héazassagi kapcsolatait
szemléltetem. Chudjik Janos, az altalam vizsgalt korszakokban torvénybir6 volt Aszodon.
Feleségét Benkoé Evanak hivtak. A Benké csaldd mar megel6zden is hazasodott a Chudjik
csaladdal, 1839-ben vette el Benko Matyas Chudjik Annat. A torvénybird fia, ifj. Chudjik Janos
1849 novemberében, 19 évesen vette feleségiil Liptak Juditot. A Liptak csalad neve Liptod
varmegy¢hez kothetd, de lehetetlen megallapitani teljes bizonyossaggal a vérségi viszonyokat,
hiszen tobb Liptobol érkezd jobbagyfamilia kaphatta ezt a csaladnevet. Mindenesetre a fia
nemzedéktarsai kozott szerepel egy Liptdk Janoshoz férjhez mend Chudjik Maria az
anyakonyvekben. A Chudjik csalad az Ondrik csaladdal apolt még kolcsonds rokonsagot ebben
az idészakban. 1822 elott vette feleségiil Chudjik Marton Ondrik Annéat. 1822—1840 kozott 5
gyermekiik sziletett Aszodon. A kovetkezd generacidban is kottetett hazassag a két csalad
kozott; Ondrik Maria 1841-ben ment hozza Chudjik Istvanhoz. Ondrik Janos pedig 1850-ben
vette feleségiil Chudjik Juditot.

A bird csaladi kapcsolatai utan pedig néhany atlagosnak tekinthetd foldmiives csaladot mutatok
be példaként. Ok nem voltak kiemelkedden vagyonosak, nem szerepeltek a népszerii
keresztsziilok kozott, magatartasuk igy az altalanos jellemzdokkel bir. A Boldis csalad
hazassagai a vizsgalt idoszakban tarsadalmilag €s lokalisan is zartak, endogdmok. Az Ondrik,
a Kwasz, Csorba, Masznyik és Nemecz csaladdal hazasodtak. A Nemecz csaladdal két
alkalommal is frigyre Iéptek e csalad tagjai, mindkét esetben Boldis lany ment hozzd Nemecz
fithoz. Nemecz Janos elvette Boldis Mariat 1835-ben, két gyermekiik sziiletett, 1836-ban
Janos, majd 1838-ban Judit. Egyébként ez a két keresztnév volt a leggyakoribb az aszodi
foldmiivesek kozott, Podmaniczky Janos és felesége, Judit, a csalad elsé aszddi birtokosparja
utan kaphattak a neviiket. Nemecz Mliakd6 Marton 1834-ben vette el az elébbivel névrokon
Boldis Mariat. A Mliaké név mindenképpen megkiilonbozteti ezt az dgat a tobbi Nemecztol,
mivel a Nemecz németet jelent szlovak nyelven, igy elképzelhetd, hogy nincsen vérrokonsag a
mar emlitett Nemecz Janos és Nemecz Mliakd Marton kozott. Nekik, Martonnak és Marianak
egyébként 5 gyermekiik sziiletett, 1840-ben Borbala, 1842-ben Mihdly, 1845-ben Janos, 1848-
ban ismét egy Borbala, ami sajnos szomort tényre enged kovetkeztetni az 1840-ben sziiletett
lannyal kapcsolatban, és végiil 1854-ben sziiletett utolsé gyermekiik, Erzsébet. A
Zsemberovszky csalad ebben az iddszakban a Sztrisko, Sarkoczy, Plajtsk valamint a Chugyik

¢s Benké csaldddal hazasodott. Egy alkalommal Hurmann Marton vette feleségiil
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Zsemberovszky Mariat. O nem volt aszodi, azonban a csalad tobbi hazassaga mind aszodi
foldmiivessel tortént. Erdekesség, hogy Zsemberovszky Marton els6 felesége Sztrisko Judit,
masodik felesége pedig Sztriskd Maria volt. Elébbivel 1832-ben kotott hazassagot, és Juditot
Novak Marton 6zvegyeként tiinteti fel az anyakonyv, 1833-ban sziiletett Marton, egy évvel
késobb Janos nevil gyermekiik. Judit valoszintileg a sziilésbe halhatott bele, mert 1834 elején
Marton feleségiil vette Mariat. Mivel Judit 6zvegyként ment hozzd Martonhoz, ezért nem
tudjuk, hogy az 6zvegy férfi sogorndjét vette-e feleségiil, vagy esetleg a csaldd egy masik
agabol valasztott Uj part maganak. Bizonyos kozosségekben szokas volt az 6zvegyeknek az
elhunyt hazastars hajadon testvérét feleségiil venni, azonban Aszddon ez az egyetlen példa erre,
¢és mint utaltam ra, ez is bizonytalan. Martonnak és Marianak két gyermeke sziiletett, 1836-ban
Istvan, 1842-ben pedig Janos, ami ebben az esetben is bizonyitja, hogy Marton masik Janos

nevl gyermeke addigra meghalt.

A kovetkezokben néhany kiemelten népszerii keresztsziild foldmiives csalddjanak az elemzését
végzem el. A legnépszerlibb keresztiilok vizsgalatat azért tartom lényegesnek a hazassagi
kapcsolatok ismertetése soran, mert annak ellenére, hogy nem jellemz6 a helyi kdzdsséghben a
patronus-kliens viszony, a népszerii keresztsziilok a hatékony kapcsolatépitok kozé tartoztak,
fontos szereplik volt példaul a helyi kézmiives- és kereskeddkozosségben. A foldmiivesek
kozott a legnépszeriibb keresztsziild Dobayné Nagy Judit volt. 1813 januarjaban ment hozza
Dobay Janoshoz, mindkét fé1 Aszodrol szarmazott. 18221862 kozott 5 gyermekiik sziiletett.
A Dobay csalad a korszakban a Csoban, valamint a Kermek csaldddal teremtett hazassagi
kapcsolatot, illetve az egyikiik, Dobay Marton, Kalar Mariat vette feleségiil, aki kivételesen
nem aszodi volt. Az anyakonyv tanusaga szerint Csoban Jozsef és Dobay Anna lanya, 1856-
ban, Dobay Janoshoz ment ndiil (ez az eset is mutatja, hogy a névazonossag félrevezetd lehet).
Jan Kvacala — Koren Istvan aszodi kozépiskolai tanar egy, azota elveszett visszaemlékezése
alapjan — az altala irt Koren-¢életrajzban azt emliti a Dobayakkal (is) hdzasod6 Csoban csaladrol,
hogy Petéfi egykori tanaranak nagynénje, Eva, egy bizonyos Csobanhoz ment feleségiil
Aszodra. A férj Podmaniczky csalddnal volt erdész. De a Csoban csaldd utodai azdta nagy
csaladokban, elterjedten, nagy szegénységben élnek.?®® A visszaemlékezés 1833-ban, Koren
Istvan fiatalkoraban, az Aszodra keriilésekor ér véget. Megallapithato, hogy a leiras az altalam
vizsgalt idészakra is igaz. Ekkor a Csoban csalad tehat — elvben — nem kaphatott volna

kiemelkedd helyet a varos belsé ,,hazassagi piacan”. Mégis a varos foldmiiveldi kdrében az

2%5Kyacala, Jan: Pamat Stefana Koreria. Slovenské pohlady, 16. 1896, 542.0
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egyik legnépszerlibbnek szamitd keresztsziild, Dobayné Nagy Judit, ezzel a csaldddal is

hazassagi viszonyba keriilt.

A kézmiivesek bemutatdsa ¢s hazassagi viszonyaik atlatdsa konnyebb feladat. A kovetkezd
tablazatban azok az aszodi kézmiives csaladok szerepelnek, amelyek az altalam vizsgalt

idészakban lokalisan endogam hazassagokat kotottek.

Aszodi kézmiivesek hazassaga
csalad helyi csaladok, akikkel hazasodtak
Drozsik Javornyik, Gal, Némedy
Némedy Drozsik, Zaborszky, Kéniger, Holkd
Zéahorszky Némedy, Kermetzky, Kaszner
Holko Némedy, Kermetzky
Kermetzky Szelecsényi, Holkd, Zahorszky
Koniger Némedy, Dudas
Dudas Koniger, Machats, Kaszay, Jozeffy
Jozeffy Fabri, Dudas
Faska Dusek, Elinger, Intiby
Elinger Dusek, Faska
Intiby Faska, Jungmann
Hankovszky Kaszner, Heittman,Krieg
Kaszner Hankovszky, Zahorszky
Hornok Kmetty, Faska

39. dbra: Az aszodi kézmiivesek hazassagai

A Drozsik, Némedy, Holko, Kermetzky, Jozeffy és Faska csaladok a 15 legnépszeriibb
keresztsziil6 kozott is szerepelnek. Ismét visszautalok az el6z6 fejezet népszerti keresztsziiloket
rangsorolo vizsgélatara, melynek a helyi kézmiivesekkel kapcsolatos végsd eredménye az volt,
hogy azok széleskorii kapcsolathald kiépitésére torekedtek, és nem volt rajuk jellemzd a
keresztelések soran az ala- és folérendeld viszony. A patronus-kliens viszony helyett a veliik
azonos presztizsi csaladokkal apoltak komasagi kapcsolatot. Drozsik Daniel feleségét,
Javornyik Méridt, 1817-ben, aszodi kézmiives szlics csaladbol valasztotta. Fia mas telepiilésrol
hozott feleséget Aszoddra, ezért hazassaguk nincs dokumentilva. 1846-ban sziiletett fiuk
bizonyitja, hogy a varosban maradtak. Daniel testvére, Samuel, a céhalapitdé Némedy Janos
lanyat vette feleségiil. Lanytestvériik Schramka Mihély csizmadidhoz ment ndiil. A Machats
csalad is jo példa a helyi kézmiivesek egymassal kotott hazassagéra. Janos csizmadia felesége
Némedy Maria volt. Fiuk, Machats Janos szintén csizmadia lett. O egy helyi szabo csaladbol
valasztotta tarsat, Dudas Teréziat. Az 1819 kornyékén Lipto varmegyébdl, Tarnocrél betelepiild

Sipka Gyorgy szlics a szabo csaladbol szarmazo Jozefty Zsuzsannat vette n6iil 1825-ben. Janos
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nevil fia apja szakmajat vitte tovabb, és Farkas Julianndval Iépett hazassagra, aki csizmadia

csaladbol szarmazott.

Egy masik hézassagi stratégiat mutat Neumann Frigyes kékfestd és Blazy Matyas szabo
csaladjanak a példaja, akik szintén népszerli keresztsziilok voltak, tehat ¢lénk kapcsolatokkal
rendelkeztek a véarosban. Neumann Frigyes kékfesté felesége, Baumvets Julianna, nem
Asz6drdl szarmazott. Kéaroly nevii fia Petdfi Sdndor osztalytarsa volt az aszodi latin iskolaban,
majd Pozsonyba ment tovabbtanulni, teologiat végzett. Lanyai koziil az idésebb, Koren Istvan
aszddi latin iskolai tanarral 1épett frigyre. Az evangélikus értelmiségi a szomszéd telepiilésrol
szarmazott, kézmiives csaladbol. Neumann masik lanya, 1846-ban, hozzament Podmaniczky
Karoly pusztavarsanyi gazdatisztj¢hez, a Gomor megyébdl szarmazd Lanyi Kérolyhoz. Blazy
Matyas céhalapitdé céhmester csaladjaval is hasonld volt a helyzet. Amalia nevii lanya
Szombathy Janos csomakozi szadrmazasu nemesi rangl gazdatiszt felesége lett, masik lanyat
pedig a nagykiirtosi evangélikus lelkészhez adta. A lanyaikat nemesekkel és értelmiségiekkel
hazasito, fiaikat pedig tanittato kézmiivesek alapvetd célja a tarsadalmi ranglétran vald
emelkedés volt. Az a tény, hogy ilyen csoportbdl szdrmaz6 férjet talaltak lanyaiknak, a csalad

igen magas presztizsét is mutatja.

Egy harmadik tipusti hazassagi stratégiat is felfedezhetiink. A Faska csalad tagjai a legtobb
esetben mas teleptilésrdl valasztottak feleséget. Faska Andras Paraszka Mariat vette el, Faska
Jozsef pedig egy Pokorni Klara nevii feleséget hozott Aszodra. Fia, Jonatan is kovette apja
példajat, Bernhartz Katalinnal 6sszehazasodva szintén a varosban maradt. Ez a hazassagi
stratégia a varoson kiviilre probalta kiterjeszteni a kézmiives familia kapcsolati halojat. A
legtobb esetben azonban a csaladok probaltak megdrizni az egyensulyt a helyi kapcsolatok

erdsitése €s a varos hataran tulra terjeszkedd hazassagi kapcsolataik kozott.

A foglalkozasi csoporton alapjan valo csoportositas utan nézziik meg a hazassagok térbeliségét.
Ezzel a vizsgalattal nem csak feltételes magatartasformakat vagy stratégiakat vazolhatunk fel,
hanem ralathatunk egy-egy csoport foldrajzi mobilitasara is. A varos evangélikus

hazastarsainak szarmazasi helyét a térképen jeloltem be.
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40. abra: Az aszodi evangélikusok hdzastarsainak szarmazasi helye, térképen

Az anyakonyvek alapjan feltiintettem a hazastarsak lakhelyét, igy azonban nagyrészt csak
az asz6di menyasszonyok és csaladjuk parvalasztasat latjuk, mivel az volt a szokés, hogy a
hazassagokat a menyasszony lakhelyén kotik. Azonban, ahogy majd a példak is mutatjak,
sokszor fordult eld, hogy a nem aszddi szarmazasu volegény itt kivant letelepedni, ezért
valasztott maganak aszodi part. A vonzaskorzet mellett a lokalis endogamiat is vizsgalom,
a mar ismertetett, altalam jelzésértéki céllal kialakitott foglalkozascsoportok szerint, igy
szemléltetve az egyes csoportok magatartasa kozotti kiilonbségeket. A térkép az 1824-1864
kozotti iddszakban Aszodon kotott evangélikus hazassagok alapjan tiinteti fel a hazassagi
vonzaskorzetet, azokkal a telepiilésekkel, ahonnan hézastarsat hoztak az Aszodon
hazassagot kotd helybéli evangélikusok. Mivel a hdzassagokat a menyasszony lakhelyén
kototték, igy csak ritkan deriil ki a nem helybéli feleségek szarmazasa. Lathatjuk a térképen,
hogy az aszddi evangélikus hazasulok, az anyakonyvek tanusaga szerint, a kornyékbeli
telepiilések mellett leginkabb az észak-magyarorszagi megyékbdl valasztottak maguknak
part. Kevés olyan falu vagy varos akad, ahonnan rendszeresen hazasodtak, és ezek is inkabb
Aszdd kornyéki evangélikus tobbségli telepiilések voltak, mint példdul Domony és

Hévizgyork. A legtobb esetben itt is egyszeri alkalomrol volt azonban sz6.

A varos evangélikus lakoi, a targyalt idéintervallumban 64 ismert helység lakodival 1éptek

frigyre. Ezek 13 varmegye telepiiléseit jelentik. Hairom esetében nem egyértelmii, hogy
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melyik varmegyében taldlhatd, mivel tobb, a vizsgaltal azonos nevii telepiilés volt akkor az
orszagban, és nem lehet meghatarozni, hogy az anyakonyvi bejegyzés melyikre utalhat.
Osszességében Bacs-Bodrog, Borsod, Komarom, Nyitra, Turdc és Pozsony varmegyékbdl
egy alkalommal valasztottak hazastarsat Aszodrol, mig Gomor, Hont, Liptd és Zolyom
megy¢kbdl a vizsgalt idészakban két, Hevesbdl négy, a szintén szomszédos Nogradbol 14
alkalommal, Pest-Pilis-Solt varmegyei telepiilésrdl pedig 22 esetben hoztak part az aszodi
evangélikusok. Mivel az abra atlathatosdga miatt nem jeldltem be a telepiilések neveit,
felsorolom Oket: Acsa, Bag, Bagyon, Balassagyarmat, Bela, Bér, Besztercebanya, Betska,
Bodony, Bukra, Cegléd, Csege, Csotze, Csdvar, Dengeleg, Dobsina, Domony, Ecséd,
Erdokiirt, Farmos, Folkusfalva, Foldvar, Gede, Guta, Gyongyds, Heréd, Hévizgyork, Hort,
Iklad, Kartal, Kis-Falagyatz, Kiskoros, Kokényes, Legénd, Maglod, Nagykoros, Nagy-
Palugya, Osztroluka, Pest, Petény, Pozsony, Rékoskeresztur, Répashuta, Rimabanya,
Samsonhédza, Selmecbéanya, Stajavitska, Szada, Szentmdartonkata, Sziigy, Szirak, Tabja,
Tata, Tarnoc, Téazlar, Totgyork, Tura, Ujfalu, Ujvidék, Vanyarc, Varsany, Zahor, Zeleno,
Zsido.

A vonzaskorzet és a varos lakoinak, azok viselkedésének, dontéseinek részletesebb
megismeréséhez segit hozza benniinket, ha foglalkozdscsoportonként vizsgaljuk meg a
lokalis endogémia kérdését. Az eredményeket igyekszem egyéni példakkal arnyalni. Alabb
egy tablazatot lathatunk, ahol az altalam kialakitott foglalkozascsoportok hdzassagait
szemléltetem, azt vizsgélva, hogy hany esetben valasztottak helyi, hany esetben pedig mas
telepiilésr6l part. A vizsgalt korszakban az evangélikus aszodiak 73%-a kotott lokalisan
endogdm hazassagot, illetve egyharmadhoz kozeli (27%) azoknak a parkapcsolatoknak az

aranya, amelyekben az egyik fél nem aszddi szdrmazast volt.

Foglalkozascsoport Mindketto helybeli Mis Vé;(,)Sb()l 'szzirmaz() Osszesen
azastars
o % o % o
Szolgak 15 79% 4 21% 19
Foldmiivesek 190 83% 38 17% 228
Kézmiivesek 58 56% 45 44% 103
Kereskedok 4 67% 2 33% 6
Ertelmiségick 4 31% 9 69% 13
Birtokosok 4 100% 4
Osszesen 271 73% 102 27% 373

41. abra: A lokalis endogdmia és exogamia szama és aranya foglalkozascsoportonként
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A téblazat alapjan az is vizsgalhato, hogy volt-e kiilonbség a parvalasztasi szokasok foldrajzi
nyitottsagaban az egyes csoportok kozott. Feltételezhetjiik, ha a hipotézisiinknek megfelelden,
a hazassag tudatos tarsadalmi stratégiai eszkéz, mely nem csak az egyén helyét és
onmeghatarozasat fejezi ki a tarsadalomban, hanem annak valtozasaval vagy megdrzésével
kapcsolatos tudatos dontésen alapul, akkor a valasztott hazastars lakhelye, az egyes
foglalkozascsoportok képviseldinek atgondolt szandékara ¢és igy kialakitott tarsadalmi-
foglalkozasi kapcsolatrendszerére nyujt ralatast. A szolgédk csoportja ardnyaiban a legzartabbak
kozé tartozott, csupan 21%-uk hazasodott mas telepiilésr6l a vizsgalt évtizedekben. Ok
Osztrolukarol, Herédrdl, a szomszédos Domonybol, valamint Dengelegrél és Bagyonbol
valasztottak part maguknak. Heréd Podmaniczky-birtok volt, ahogy Dengeleg is, utobbit ,,tot-
magyar” faluként aposztrofalja Fényes Elek Magyarorszag Geographiai szétaraban. Domony
Aszdd szomszédsagaban fekvo telepiilés, a korszakban lakossaganak kétharmada szlovak
szarmazasu evangélikus volt. Bagyon falubdl a foldmiives csaladban sziiletett Martsok Janos
érkezett, 6 Aszodon is maradt, Podmaniczky Lajos feleségének a kocsisaként. Felesége, Gaal
Karolina aszodi kézmiivesek lanya volt, 6t 1842. oktober 10-én vette feleségiil. 1843-ban, 1845-
ben és 1852-ben sziilettek gyermekeik. Podmaniczky Frigyes visszaemlékezésében egy azonos
nevl komornyikrél mesél, aki a szabadsagharc alatt segitette 6t, a vilagosi fegyverletétel elott.
Podmaniczky parancsdra seregének 22 lovat sikeresen elvitte Foldvarra, hogy a kozlegények

értilk mehessenek, és igy a kis ménes épségben hazajuthasson.?%

A domonyi szarmazasu szolgak kozott talalunk olyan esetet, ahol mindkét hazasfél domonyi
szarmazasu volt. Szlovak Janos foldmiives vette feleségiil Nadasdy Mariat, aki bar Domonyban
szliletett, de ekkor mar Aszddon szolgalt szobalanyként. A csalad Aszdédon maradt, itt sziilettek

gyermekeik.

A foldmivesekre is a lokélisan zart hazassagkotések voltak jellemzdek. Ezt a csoportot
anyakonyvek alapjan nehéz rekonstrudlni és Osszetettségiiket arnyalni, ezért a statisztikai
vizsgalat elnagyolt. Ennek ellenére benyomasaim ismertetésével, valamint egyéni sorsok
bemutatasaval igyekszem arnyalni a roluk kialakitott képet. Az Aszddon hazassagot kotd 228
helyi evangélikus foldmiives koziil minddssze 38-an valasztottdk mas telepiilésrél a
hazastarsukat. Ez arra utalhat, hogy a foldmiiveld réteg nem volt kifejezetten érdekelt a
telepiilésen kiviili széles kapcsolathdlod kiépitésében, esetiikben a mas telepiilésrdl érkezd

hazastarsak inkabb utalhatnak az ott ¢l6 csalddokkal kdlcsonds rokonsagokra melyekben

2% podmaniczky Frigyes 1985. 271.0
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esetenként a tor0k kor utdni betelepitések Ota megdrzott vérségi kapcsolatok nyomat
ismerhetjiik fel. A legtobb nem helyivel hdzasodo f6ldmiives Domonybdl valasztott tarsat
maganak. Az Aszéddal szomszédos, igy azzal folyamatosan kapcsolatban all6 telepiilés lakéi a
Felvidékrdl érkeztek, ahogy az Aszddra telepitett evangélikusok egy része is. Domonyon kiviil
Acsa, Iklad és Bela telepiilésrdl keriiltek még ki az aszodi foldmiivesek hazastarsai. Belay Janos
ikladi 6zvegy zsellér, 50 éves, 1843-ban vette feleségiil a 20 éves aszddi szarmazasu
zsellérlanyt, Brozan Katalint. Poljak Andrés szirdki foldmiives 1844 februarjdban vette el az
aszodi Nagy Juditot. Ebben az esetben is a menyasszony sziilohelyén telepedett le a csalad.
Matus Mihaly hévizgyorki telkesgazda az aszddi Szénassy Juditot vette n6iil, 1848 janudrjaban.
Ez a hazassag illeszkedett a szokashoz. Aszddon kéttetett, de a férj szlilohelyén, Domonyban
¢lt tovabb a par. A kézmiivesek esetében lathatjuk, hogy masfajta viselkedés, masféle dontések
meghozatala jellemezte Gket, mint a foldmiiveseket. Ok 56%-os aranyban valasztottak mas
teleptilésrdl hazastarsat. Ennek feltehetden két oka volt. Az egyik a kapcsolatrendszer tudatos
épitése €s a varos hatdran kiviil is jellemz0 erdsitése lehetett, mely bizonyara fontos stratégiai
cél volt. A masik ok az ) kézmiivesek bevandorldsa a folyamatosan fejlédd varosba. Tobb
esetben példaul a vélegény szarmazott mas telepiilésrdl, és itt alapitott csaladot, épitett ki
szakmai és rokonsagi kapcsolati halot a maga szdmara. Az aszddi kézmiivesek hazassagi
korzete a legszélesebb, Aszod kornyéki telepiilések, valamint Nograd és néhany felvidéki
megye mellett Pest-Pilis-Solt varmegye déli részére is kiterjedt, emellett bajor- és szaszorszagi
hazastarssal is talalkozhatunk. Az Aszddon frigyre 1ép6, mas telepiilésrdl szarmazod
kézmiivesek olyan varosokbol érkeztek, mint Pozsony, Balassagyarmat, Besztercebanya vagy
Gyongyos. Lang Henrik timar sziiletési helyének Szaszorszdg van megadva az
anyakonyvekben. Raksany Juliannat vette feleségiil Aszodon. Mind az 6t gyermekiik
keresztsziiloje Ode Vilmos kézmiives ¢s Neumann Frigyes kékfesté lanya, Koren Istvan
gimnaziumi tandr felesége volt. Lang pedig Némedy Janos asztalosnak, Valent Janos sziicsnek,
valamint Biller Andrasnak és Straub Frigyesnek a keresztkomaja lett. Utobbi két sziilérdl csak
azt tudjuk, hogy kézmiivesek. Lang Henrik felsorolt rokoni kapcsolatai azt mutatjak, hogy
sikeriilt Aszddon kapcsolatokat kiépitenie, befogadta 6t a helyi iparos kézdsség. Abban a
szerencsés helyzetben vagyunk, hogy Podmaniczky Frigyes visszaemlé¢kezésének
kdszonhetden rendelkeziink bévebb informécioval is a timarrdl. Az aszddi szarmazasu fénemes
szerint Lang jo és szorgalmas kézmiives mester volt, de foglalkozasa kevésbé fizetett jol. Fia a

szerz0 kortarsa, kivandorolt Amerikdba, de végil visszatért sziildvarosaba, ahol
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postamesterként dolgozott. Henriket Podmaniczky ,.kis mesteremberként” aposztrofalta.?®” A
bar6 megallapitasat aldtdmasztja a mester kapcsolathaloja, mely nem tiinik kiillondsebben
szélesnek. Biller Andras Bajororszagbol vandorolt be, aki az emlitett szaszorszagi timarral is
keresztsziil6i kapcsolatban allt. Biller pék volt, az 1831. januar 31-én keletkezett bejegyzésben
tlinik fel el@szor az aszddi anyakonyvekben. Ekkor vette el a helyi Guba Katalint. Eskiivoi
tantja Schellhorn J6zsef és Weisz Jakab voltak. Schellhorn Jozsef tlismester 1777-ben, sziiletett
Aszddon. Podmaniczky igy irt réla: ,,4z aszodi iparosok legtekintélyesebbike Schellhorn uram,
a tis volt. (...) Schellhorn is fellendiilt, mert rendszeretd, szerény iparosként élt mindig, fia
folytatta atyja mesterségét tovabb, s utobb vagyonos emberként, budapesti haziurra s lakossa
I6n. *%® Biller masik tanuja, Weisz Jakab rézmiives apja testvérével érkezett német teriiletrdl
Aszddra, Schwartz Annat vette ndiil. Biller Andras kapcsolatrendszere idovel megvaltozott.
1831 és 1839 kozott négy gyermeke sziiletett. Gyermekei keresztsziildi kozott mar nem talaljuk
meg eskiivoi tantit. Schellhorn Jozsef és Weisz Jakab helyett a Koniger hazaspar, valamint
Lang Henrik voltak a visszatérd keresztsziilok gyermekei sziiletésekor. Koniger Sdmuelrdl és
Krieg Janosrol annyi informacionk van, hogy kézmiivesként dolgoztak, €s a kékfestd Neumann
csaladdal alltak szoros komasagi kapcsolatba. Ebbe a korbe keriilt Biller Andras is.
Czechmester Frigyes Gyorgy kalapos Pozsonybodl szarmazott, sikeresen beilleszkedett
Aszodon, feleségiil vette a helybéli Dusek Zsuzsannat, akinek testvére pedig a Faska csizmadia
csaladba hazasodott be. Mikoljan Pal ¢és Sipka Janos sziicsokkel, valamint Paraszka Janos
szaboval és Holko Janos kalaposmesterrel épitett ki keresztsziiléi kapcsolatokat Czechmester
az anyakOnyvek tanuisdga szerint. Az értelmiségiek altaldban az Aszodtdl északra esd
Nogradbol vagy az annal is északabbra 1évé megyékbdl szaraznak. Iklad, Dengeleg, Dobsina,
Selmec, Bodony, Folkushaza azok a telepiilések, ahonnan az Aszodon hdzasodé és nagyrészt
itt s €10 értelmiségiek érkeztek. Berniczei Roykd Lajos, a selmecbdnyai liceum tanaranak fia
Aszodon élt. Az ligyvéd, gyamhivatalnok, késobbi tablabiro felesége a Londonban sziiletett
Margharet Attkinson volt. Eskiivéi tanunak Adam Clarkot, Podmaniczky Lajost és Pronay
Zsofiat kérték fel. A csalad tovabbra is itt élt, 1845-ben, 1848-ban és 1853-ban sziilettek
gyermekeik. Freytagh Jozsef aszddi orvos, orvostanar Dobsinan sziiletett. Fruis Franciskat 1842
oktoberében vette feleségiil Aszédon. Az itt €l6 orvos egy helyben dolgozd, de Ausztriabol
szarmazd nevel6lannyal hézasodott. Fruis Franciska valdszinlileg a Podmaniczky csalddnal
neveldskodott. Dér Jozsef aszodi szamtartd 1850-ben vette feleségiil Straub Jozefat, a pesti

egyetemi nyomda igazgatdjanak a lanyat. Az Aszodon ¢él6 értelmiségick tehat a sajat

297 podmaniczky Frigyes 1985, 271.0
2%8 podmaniczky Frigyes 1985, 73.0
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kozegiikbdl igyekeztek part valasztani. Annak ellenére, hogy a sikeresebb és felfelé torekvod
kézmiivesek bizonyara szerették volna értelmiségiekhez adni lanyaikat, azok nem valasztottak
helyi kézmiives lanyt feleségnek, annak ellenére, hogy néhany nemesi rangu is akadt kozottiik.
Az ¢értelmiségiek altaldban nem helyi sziiletéstiek voltak, munkdjuk miatt telepiilnek le
Aszodon, azonban a varoshoz kotddd lanyt valasztottak feleségnek, esetenként bizonyara
beilleszkedéstik sikerének eldsegitése céljabol tettek ezt. Természetesen ennél a kategdrianal,
ahogyan mar utaltam ra, hogy a foglalkozascsoporton beliil hazasodd értelmiségi felesége

altalaban értelmiségi apa lanya volt.

Az aszddi evangélikusok hazassdgi kapcsolatai tehat inkabb mondhatok zartnak, mint
nyitottnak, akar a foldrajzi, akar a tarsadalmi oldalarol kozelitjiik is meg a kérdést. Lathattuk,
hogy a foglalkozascsoportok koziil az értelmiségiek ¢és a kereskedok tlinnek a
legnyitottabbaknak, de ezekbdl a csoportokbol alacsony 1élekszamuk miatt kevesen jelennek
meg a statisztikdban. A foglalkozascsoporton beliili zartsag a kézmivesek esetében a szakmai
kapcsolatépités miatt volt jellemzd, a foglalkozasi csoporton kiviili hazassdg a bemutatott
esetekben a tarsadalmi felemelkedést célzd hazassagi stratégiakra utalhat. A foldmivesek
hazassagi kapcsolatait a gazdasagi érdekek hatarozzak meg, nem volt érdekiik mas
foglalkozasu, ¢életmddi csaldddal kapcsolatba keriilni, a fold nagysdga volt meghatarozo
szamukra. Eppen emiatt az altaluk miivelt teriilet méretére és egyéb gazdasagi hattérre utal6
adatok feldolgozasaval sziikséges ezt a csoportot részletesen megvizsgalni, hiszen a paraszti
réteg jellemzden tagolt volt ebben az idészakban. A foldrajzi exogamia és endogamia esetében
is a nagy létszdmu parasztsag vitte el az ardnyokat a zartsdg iranyaba, hiszen a részletesebb
vizsgalat azt is egyértelmiien megmutatta, hogy a kézmiivesek foldrajzilag mobilak voltak. A
bemutatott néhany csalad példajan is latszik, hogy eléfordultak olyan hazassagok, ahol a feleség
volt helybéli, a férj tavolrdl érkezett és az 0 csaldd a varosban maradt. Ezek a példak mutatjak,
hogy ebben az iddszakban tobb kézmiives is betelepiilt a varosba. Szarmazasi helylik a varos
hazassagi vonzaskorzetével is nagyrészt egybeesik, az aszodi kézmiivesek tobbnyire az északi
megyék lakdival apoltak hazassagi kapcsolatokat és a betelepiilok nagy része is innen
érkezhetett. Megjelent a felsorolasban néhany nagyobb varos is, mezévarosok és szabad kiralyi
varosok egyarant. A helyi kézmiivesek hdzassagi kapcsolatait vizsgalva harom stratégia
nyomait fedezhettiik fel. Koziilikk a magasabb vagyonnal rendelkezok lehettek azok, akik
lanyaikat igyekeztek értelmiségiekhez adni. Ezen kiviil taldltunk olyan csaladokat is, akik
inkabb a varoson kiviili kapcsolataikat apoltak, ez lehetett az ismeretségi €s rokoni kor tudatos

kiterjesztése, de arra is utalhat, hogy valamilyen okndl fogva nem lehettek sikeresek a belsd
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hazassagi piacon. Az inkabb aszddiakkal hazassagi kapcsolatot apold csaladok feltételezhetden
iizleti és munkakapcsolataikat is probaltak erdsiteni ezen a médon. Azonban a legtobb esetben
az volt jellemzd, hogy a helyi kézmiivesek a varoson beliil és kiviil is épitettek kontaktusokat
¢s emellett a kereskedd csalddokkal &poltak még szoros viszonyt. A vizsgalatokbol
egyértelmiien latszik, hogy az egyes foglalkozdscsoportok képviseldi mas-mas érdekekkel

birva, méas-mas stratégiat valasztottak kapcsolataik €pitésére.

lIl.  Mikulds Daniel Ede és az aszddi gyllekezet

A. El6zmények
1. Az evangélikus egyhdz és az aszddi evangélikus gyllekezet bemutatasa
a) Az evangélikus eqgyhdz helyzete és konfliktusai a 19. szdzadban

A magyarorszagi protestans egyhazak az 1791: XXVI. tc. alapjan autondémidval rendelkeztek,
eloljaroikat maguk valaszthattdk, egyhazi vagyonuk és iskoldik felett is Onalléan
rendelkezhettek.?®® Az un. ,,véres” majd ,,csendes” reformaci6 kora ért véget ezzel a térvénnyel,
melynek hatasara bevett vallas lett az evangélikus vallas. Nagy attortés volt ez a torvény a hazai
evangélikusok életében. Azonban a vegyeshdzassag- illetve attérésbeli kérdések tekintetében
erdsen a katolikus egyhaz fel¢ billent a mérleg. A katolicizmus pozitiv diszkriminacidja is
mutatja, hogy valdjaban a bevett vallasokkal, religio recepta —szemben megkiilonboztette az
uralkodo vallast, a religio praedominanst. A 19. szazad els6 felében az evangélikus egyhazat
egyrészt az egyenjogusitasaért folytatott harc, masrészt bels6 megosztottsag jellemezte. Utdbbi
a nyelvi ellentétekhez kapcsolodott. A magyar evangélikus egyhaz jellemzéen haromnyelvii
volt, a magyarok mellett a hozzajuk képest tobbségben 1év6 szlovakok és németek alkottak a
felekezetet. Ennek koszonhetden a nyelvi-nemzetiségi problémak erdteljesen kihatottak az
egyhaz belso ¢életére.

II. Jozsef nyelvrendelete és a herderi eszme volt a gyujtopontja a modern magyar nacionalizmus
kialakulasdnak, melynek elsé céljai a magyar nyelv kiterjesztésére koncentraltak. Am ennek
kovetkeztében a Magyarorszagon ¢l6 nem magyar népek is ujragondolni kényszeriiltek
anyanyelviikhoz és az orszaghoz fiz6d0 viszonyukat. Az uralkodé hungarus tudat helyét lassan
a nyelvi és kulturalis alapon torténd Osszetartozas tudata vette at naluk, melynek kdvetkeztében
az épiilé nacionalizmusok szembe keriiltek a magyar nacionalizmussal.3® Ez tortént a

Magyarorszagon €16 szlovaksag esetében is, ahol a magyar allamnemzetiség, azaz hungarus

299 Bucsay Mihaly: A protestantizmus térténete Magyarorszagon 1521-1945. Gondolat, Budapest, 1985. 175 o
300 5zarka Laszlo: A modern szlovak nacionalizmus sajatossagai. In: Szarka Laszl6 (szerk.): A modern szlovék
nacionalizmus évszazada 1780-1918. Parhuzamos nemzetépitések a multietnikus Magyar Kiralysagban.
Akadémia Kiadd, Budapest. 2011. 19. o
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tudat, a kulturalis-etnikai nemzetiség tudat, és a féleg nemesség szintjén 1étezd rendi jellegi,
politikai kozosségként értelmezhetd natio Hungarica harom egymas mellett €10, és akar egy
személy életében egyszerre is jelenlévo nemzettudata elkezdett atalakulni, a szlav tudat pedig
lassan differencialédni kezdett.3®! Ezzel parhuzamosan alakult ki egy Pozsony-Pest-Buda
tengely, melyek a szlovak nemzetébredés kdzpontjai lettek, de az észak-magyarorszagi megyék
evangélikus iskolai is, mely kiképezte a mozgalom kovetkezd generacioit.’?? igy a felss-
magyarorszagi evangélikus iskolak didktarsasagait és az evangélikus lelkészeket kiilonos
bizalmatlansaggal figyelték a magyar politikai élet szerepléi. Az ekkoriban még gyenge
labakon all6 szlovak mozgalom alapvetd vitaja volt, hogy a szlav nemzet csehszlovak torzséhez
tartozik-e a szlovak nyelv, vagy 6nallo torzs, és igy az 0ij irodalmi nyelv - mely a magyarositas
elleni harc alapja, a szlovalksag védObastyaja lehet ebben a torténelmi helyzetben — vajon a
bibliai cseh nyelven, vagy valamelyik szlovék nyelvjarason alapuljon?3® A pesti lelkész, Jan
Kollar stratégiai okoktél nem mentesen tidmogatta a cseh irdnyzatot®™, végiil az 1830-as
években felépd 1j generacid, Ludovit Star, Jozef Miloslav Hurban és Michal Miloslav Hodza
nézett szembe a nyelv kérdésének problémajaval és a kibontakozo6 kihivasokkal.3%® Az 1840-es
é¢vekben Stur kidolgozta a kozép-szlovak nyelvjardson alapuld irodalmi nyelvet, mely a
mozgalom katolikus tagjaival valé Osszefogis lehetéségét is megteremtette.3®A fokozodo
magyarositas elsésorban a nyelvtérvényeken keresztiil mutatkozott meg. 1841-ben Zay Kéroly
szuperintendens meghirdette a reformatus és az evangélikus egyhaz uniojanak a tervét, melyet
Kossuth Lajos is tiamogatott. A terv 0sszefliggdtt a magyarositasi torekvésekkel, hiszen a német
¢s szlovak tobbségli evangélikus egyhaz a magyar reformatus egyhdzzal egyesiilt volna,
megkdnnyitve a nem magyar egyhaztagok asszimilaciojat.’®” Az uniéval kapcsolatban
felmertilt egy protestans fOiskola létrehozasanak a terve is. A protestans unidt tdmogato kozos
felekezeti sajtot a Protestdans Egyhazi és Iskolai Lap képviselte, melynek megalapitasat Kossuth
Lajos szorgalmazta.’®® A protestans unié iigye tehat a nyelvkérdés mentén osztotta meg az
evangélikus egyhazat, a szlovdk nemzeti mozgalom képviseldi ropiratokban és hazai

folydirataikban tiltakoztak a két gyiilekezet egyesitése ellen. 1842-ben egy magyarositasellenes

301 Kiss Laszlo: Szlovak nemzeti mozgalom In: Szarka Laszlé (szerk.): A modern szlovék nacionalizmus évszazada
1780-1918. Parhuzamos nemzetépitések a multietnikus Magyar Kiralysagban. Akadémia Kiadd, Budapest.
2011.14.0
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felségfolyamodvanyt nytjtott be az uralkodénak Ludovit Stir és Jozeffy Pal. A peticiét tobb
mint 200 lelkésztarsuk irta ald. Ez az eset meghatarozé 1épése volt a szazad elsé felében a
szlovak mozgalomnak, hiszen ez volt az elsd konkrét politikai megnyilvanulasuk. A
felségfolyamodvanyokat a magyarok d&ruldsnak tekintették, és a helyzet még jobban
kiélez8dott, a magyar politikai elit és a szlovak nemzeti mozgalom még tavolabb sodrodott
egymastol. Star és kovetdi 1845-ben megalapitottak a Slovenskje Narodnje Novinit, mely a
mozgalom legfontosabb foruméva valt.3® Ebben az idészakban a szlovak mozgalom tagjai, a
szlavomanok és a magyaromanok nyelvharcot vivtak egymassal magyar és német nyelven,
kiilénbozd foyéiratok hasabjain, vagy rdpiratok formajaban.3® A 16vészarok két oldalan a
nemzetallami Magyarorszagot tdmogatd, onmagukat a nemesi nemzet tagjaiként meghatarozo,
az osztrakok és a magyarorszagi szlavok ellen kétfrontos haborit vivo magyarok, és a
szlavomannak vagy panszlavnak bedllitott szlovdk mozgalmi tagok alltak. A valdsagban
azonban a felszin alatt ennél bonyolultabb folyamatok zajlottak le, a mar emlitett Sziics Jend-
féle harmas identitaskonstrukcio, mely eleve elrendelt az egyén életében, ott, ahol rétegei nem
voltak fedésben egymassal, lassan feloldodott, az utkeresés, az Gnazonossag atalakulasa, a
modern nemzettudat felé¢ vezetd ut valtozatos, akar egyéni identitaskonstrukciokat alakitott ki,
ezaltal a valosagban ennél a kettdsségnél sokkal arnyaltabb folyamatok mentek végbe.

Amikor a korszak eszméi hatasara kibontakoz6 folyamatok forradalmi langja elérte
Magyarorszagot is, a szlovak nemzeti mozgalom vezetdi lidvozolték a forradalmat, majd a
polgari eszmék megtestesiilésének jeleit, a jobbagyfelszabaditast, jogegyenloséget. 1848. majus
10-én Liptoszentmikléson megfogalmaztak sajat nemzeti torekvéseiket, ez volt az elsd atfogod
nemzeti programjuk.3! A program a kulturdlis koveteléseken feliil a szlovak nemzet
egyenjogusagéért is kiallt, é&s mar autondmiara irdnyuld politikai kdveteléseket is tartalmazott.
Mivel a magyar fél nem vette figyelembe koveteléseit, a széles korii tomegbazissal még nem
rendelkezé szlovak nemzeti mozgalom a kitor6 szabadsagharccal szemben az osztrak uralkodo
oldalara 4llt. 1849 januarjaban Turdczszentmartonban megallapitottdk a szlovak vezetdk, hogy
a szlovak nemzet csak 1. Ferenc Jozsef birodalmanak keretein beliil létezhet.3'? Tehat
1848—1849 lehetdséget adott volna a magyar ¢s a szlovak oldal k6zotti megegyezésére, azonban

ez nem tortént meg, €s a szlovak nemzeti mozgalom céljai Uj irdnyt vettek.
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310 Kiss Laszlé 2005. 56.0

311 Kiss Laszl6 in Szarka Laszl6 szerk. 2011. 138.0

312 Kiss Laszl6 in Szarka LaszI6 szerk. 2011. 141.0

148



A szabadsdgharc leverése utdn nem csak a mozgalom, hanem a jogaiért folyamatosan kiizdd
Evangélikus Egyhaz sorsa is fordulatot vett. 1849. szeptember 18-an egy, az egyhazi gytiléseket

betiltd rendelet kiadasa sejtette a protestins egyhazak tovabbi sorsat.3t

Ugyanis az osztrak
politikai vezeték a magyar protestans egyhazakat hibaztattak a forradalom miatt. Ebben ez
értékelésiikben egyarant szerepe lehetett a katolikus Habsburgok protestansellenességének,
illetve annak, hogy a reformatus magyarsagot ¢és a soknemzetiségli magyarorszagi
evangélikusokat nem kiilonboztették meg egymastol, €s a protestdns gytijtéfogalom alatt
egylittesen kialtottak ki a forradalom és a szabadsagharc okozdinak. Haynau 1850. februér 10-
1 parancsa megsziintette az egyetemes ¢és a keriileti vezetdi tisztséget. Az egyhazkeriiletek élére
feliilrél kinvezett adminisztratorokat helyezett. Ezzel a protestans egyhazak egész szervezeti
felépitése €s iranyitasi gyakorlata atalakult alarendelve egy abszolutisztikusan korméanyzé
uralkodonak. A kovetkez6 1épés az 1859 szeptember elsején kibocsajtott protestans patens volt,
mely tovabb fokozta a kedélyeket. A protestans patens megsziintette a protestans egyhdzak
torvényesen elfogadott autondmidjat, sot, uj egyhdzkeriileti beosztasrol rendelkezett. A hazai
protestansok gytiléseket szerveztek, ahol elutasitottak a patens altal beiktatott szabalyozasokat.
fgy az evangélikusok is rogton keriileti gyiilések szervezésével reagaltak a patensre, megtartva
az eredeti egyhazkeriileteket, mar ezzel a ténnyel is tiltakoztak a rendelet ellen. Az evangélikus
egyhdz patensharcanak egyik élharcosa Székacs Jozsef volt. A magyarorszagi protestansok
Osszefogo tiltakozasahoz a katolikus egyhdz képviseldi is csatlakoztak, igy valt az egyhazi iigy
az abszolutizmus elleni tiltakozas szimbolumava. 1860. majus 15-én visszavontak a protestans
patenst. 3!

Ezek a konfliktusok sz6tték at a 19. szdzadi magyar evangélikussag belsd életét, a parhuzamos
nemzetépitések konfliktusai a folyamatosan kibontakozé és utkereso szlovak nemzetépités nem

csak kiviilrdl, beliilrél is megosztotta a haromnyelvii egyhdzat, mikozben az a frissen megkapott

jogok mellett még mindig folyamatos onvédelemre illetve érdekérvényesitésre kényszertilt.

b) Az aszodi evangélikus gyllekezet bemutatdsa
Az aszodi evangélikus gytilekezetet 1640 koriil alapitottak. Raksanyi Janos volt Aszod els6

lelkésze. Ebben az iddszakban az Osztroluczy csalad birtokolta a telepiilést.3™® A gyiilekezet a

torok kitizése utan folyamatosan egyre szervezettebb lett, a Rakoczi szabadsagharc utdni
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spontan, illetve a késdbbi szervezett betelepiilésnek koszonhetden folyamatosan ndvekedett a
kis telepiilés 1étszama és evangélikusok kozdssége, akik a protestins Podmaniczky csalad
oltalmat keresték. A 18. szazadban az egyhazi élet is egyre szervezettebbé valt, eldszor fa-,
majd kétemplom épiilt az aszodi evangélikusok szdmara. A folyamatosan novekvd kozosség
életének egy szamunkra izgalmas pontja Jozeffy Pal aszodi lelkészsége. A késdbbi plispok
1801-1808 kozott volt a telepiilés — ekkor mar mezdévaros — lelkésze. Jozefty Pal, vagy Pavel
Jozeffy 1775-ben sziiletett Verbocon. Pozsonyban, Jénaban és Wittenbergben is tanult, és egy
ideig Tessedik Samuel gazdasagi iskoldjaban is oktatott, miutdn befejezte német teriileten
végzett tanulmanyait. Szarvasrol keriilt Aszédra, tehat életpalydja elején jart ebben az
idoszakban. Aszodi tevékenységérél nem sok informacié maradt fenn, azonban Jozeffy, a
Tiszai Egyhazkeriilet késObbi szuperintendense a szlovak mozgalom ¢és kozélet egyik
kiemelked6 alakja volt, aki az 1840-es években, a nyelvharcok idején aktiv szerepet vallalt a
szlovak nyelv és kultara védelmében, és a szlovak nemzeti torekvések mozgalomma
szervezddésének leglatvanyosabb és ikonikus 1épésének fOszerepldjeként O vezette azt a
bizottsagot, mely 1842. junius 5-én atnytjtotta a 200 szlovak evangélikus értelmiségi altal alairt
peticiot Ferenc Jozsefnek.>® A szlovdk mozgalom egyik kulcsszerepldjének Aszodra és
kornyékére gyakorolt maradandé hatasat tobb okbdl is feltételezhetjiik. Egyrészt Koren Istvan
¢desapja a domonyi szarmazast szlicsmester a tanar visszaemlékezése szerint 1816-24 kozott
Bohuslav Tablic verseit kiildte otthonrél Domonybol Selmecbanyan tanulé fianak.3!” Koren
Marton, fia visszaemlékezése szerint szeretett olvasni, és a latin iskola par osztalyat is kijarta,
mert tovabb szeretett volna tanulni, de csaladja anyagi helyzete miatt nem tehette meg. Ebbol
azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a kornyék szlovak nyelvii evangélikus lakossaganak
miiveltebb, olvasd rétegéhez eljutott a szlovdk mozgalmi irodalom, feltételezhetden a
mozgalom tevékenysége elérte dket, €s egy résziik — mint a Koren csalad példaja is mutatja-
fogékony volt ra. Ez a tény nem feltétleniil, legalabbis nem kozvetleniil kapcsolodott Jozefty
Palhoz, azonban Aszodon toltott lelkész évei alatt kialakitott kapcsolatai folytan nem tudhatjuk,
hogy mennyiben hathatott késobb is a térség evangélikussdgara. Azonban létezik egy masik
szal is, ami Jozeffy Palt €és a szlovak mozgalmat is a varoshoz koti. Masztics Janos, aszddi tanitd
1842-ben nagy port kavart kdrnyékbeli tevékenysége, melynek célja a magyar nyelv ignoralasa
volt. A mozgalomhoz kot6dd evangélikus tanité személyét az aszodiak Jozeffy Pallal hoztak
Osszefliggésbe, melynek valosagtartalmat ugyan mar nem ellendrizhetjiik, azonban a

nyelvkérdés kontextusaban is ralatast nyeriink altala a helyi viszonyokra. Jozeffy Pal tdvozasa

316 Kiss Laszl6 2005. 58.0.
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utan nem sokkal a ratkoi sziiletésti Mikulas Daniel lett az aszodi gyiilekezet lelkésze. Mikulas
Déniel 1804-t6l, lelkéssz¢é avatasatdl kezdve Totgyorkon szolgalt 1815-ig, ekkor kertilt
Aszodra, ahol 1847-es halalaig szolgalt.®'® Mikulas Déniel szolgalata alatt tanitott Aszédon

Masztics Janos, akinek helyi palyafutdsa igencsak rovidre, de intenzivre sikeredett.

2. Masztic Janos Aszddon
1841-ben megiiresedett az aszddi tanitoi allas. Tobb jelolt meghallgatasa utan a presbitérium

1842. 4prilis 4-én Jakubovits Pal, bényei tanitd6 meghivasa mellett dontstt.3'® Azonban az
Aszo6di Evangélikus Gytilekezet protocollumai alapjan a jelolt visszalépett, és a presbitérium
egy Masztics Janos nevii liptdi szarmazasu tanitonak ajanlotta fel az allast, méghozzé az egyik

presbiter ajanlasara.3?°

Masztics  Janos®?*  1810-ben  sziiletett — Turdckelemenfalvan®??  (Kalamenova),
Tur6czszentmarton és Rozsahegy kozotti telepiilésen, Turdc varmegyében. Késmarkon
teologiat tanult, és Jozef Miroslav Hurban képzett emberként jellemezte 6t.3%® A késmarki
liceum elvégzése utdn Bécsbe ment egyetemre, majd Pesten Jan Kollar mellett volt kaplan.
Masztics Janos pesti évei nem zajlottak konfliktusmentesen, segédlelkészként €s tanitoként is
szolgalt, de Szeberényi Janosnal megbukott a lelkészi vizsgan, ezért el kellett hagynia a pesti
Kollarral, aki ezért kérte meg Szeberényi Janost, hogy segitsen eltdvolitani Maszticsot
Pestrol.3% A pesti szlovak gyiilekezet utan Liptoban tanitott, egy faluban, ezért jelent meg az
aszodi jegyzOkonyvekben Liptobdl hivott tanitoként. Koren Istvannak irt levelébdl kideriil,
hogy Kollar Janos ajanlasara Koren Istvan kereste fel 6t, hogy elvéllalja az aszddi tanitoi allast,
ezért Masztics Janos nagyon halas volt, és sajat megfogalmazasa szerint ,,...bar latta, hogy

nehézségekkel is meg kell majd kiizdenie, 6rommel vallalta a szolgalatot.”3%
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Koren Istvan tehat Jan Kollartol kért javaslatot az aszodi tanitdé személyével kapcsolatban,
feltételezhetden a presbitérium tdmogatasaval. Koren Istvan, az aszodi latin iskola tanara
magyar nyelven oktatta az iskola didkjait, de a szlovak nyelv {ligyét is a szivén viselte. Sajat
bevallasa szerint Aszod eldtt a besztercebanyai evangélikus elemi iskolaban t6ltott rovid 1d6
alatt kiemelt célja volt a szlovdk nyelv tanitisa.®?’ Az aszédi tanar naprakészen kovette a
szlovak mozgalom életét, anyagilag is erkolcsileg is tdmogatta azt. Mindkét mozgalmi
vezetdvel kapcsolatban volt. Start anyagilag is tamogatta, €s levélfogalmazvanyai alapjan
Kollarral is levelezett. Koren személye azért fontos, mert az ¢ levelezése tantiskodik Kollar és
Star eszméinek aszodi tdmogatdirdl. Egy Jan Kollarnak cimzett levél piszkozatabodl deriil ki,
hogy Aszddon tobb evangélikus gyiilekezeti tag osztozott a tanar nézeteiben. Kollarnak irta egy
alkalommal Koren Istvan, hogy el6z6 levele azért maradt el, mert kardcsonykor személyesen
akartak felkeresni 6t, 6k, az aszodi szlovakok.*?® Nagy 6rommel hallgattdk beszédeit — ebbdl
ugy tiinik, hogy azon a kardcsonyon néhany helybélivel felkeresték a pesti templomot és
végighallgattdk Kollar prédikacidjat. Az aszodi szlovakok azért mentek fel Pestre, hogy
tamogatasukrol biztositsak Jan Kollart. Koren allitdsa szerint Aszddon talan 10 olyan
csaladforél tudnak®?®, akik a szlovak iigyet, ,,alapkovet” (nyelvre és miiveltségre célozhat)
6rzik. Megemlitette kozottiik Fabri Janos torvénybirot és feleségét, akik pénzt gyiijtottek a
mozgalom javdra, de szerinte ,,az egyszerii kézmiivesek nem akarnak pénzt adni, de a szlovak
paraszt sem adja garasat, ha nem muszaj, a foldesur akarata pedig a magyar nyelvre
vonatkozik- allitotta. 4 kornyékrél legaldbb két tandrra lehet szamitani szlovdk tigyben.30 A
Kollarnak irt levél 1838-1841 kozott keletkezett az iratanyag ismertetése szerint, de mivel a
szerz0 a felségfolyamodvanyokra is utaldst tett az egyik levélben, feltételezhetd, hogy az
idohatarok képlékenyebbek ennél. Mivel ez a levél a felségfolyamodvanyokrdl széloval egy
idében keletkezhetett, Masztics Janos Aszdodon toltott évével atfedésben lehettek, 1842-ben
keletkezhettek. Koren Istvan egyik 1844 utan irt levelébdl az is kideriil, hogy kozvetitett egy
aszodi csizmadia, Schramké Janos, €s Jan Kollar kozott, mivel a csizmadia minden vagya, hogy
az ,.egyhaz koril segitsen” Pesten, szolgélja a ,,dicsdséges szlovak egyhazat” Kollar mellett.
Azt is llitotta, hogy azota, olvassa a szlovak konyveket, midta Aszodon é1.33! Egyébként az
anyakonyvek alapjan egy Schramké Mihaly nevii csizmadia Zahorabol telepiilt Aszodra, a levél

szerint a szoban forgd csizmadia ,,Zahorjei”-r6l érkezett és 1840-ben jelent meg eldszor az
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adminisztracioban.®®? Egy Schramka Janos nevii pedig Podhorczrél szarmazott, szintén
csizmadia volt, és 6 1842-ben ndsiilt Aszodon.®*® ElSbbi eltiinik szemiink elél a helyi
forrasokbodl, mig utdbbi csizmadia 1851-ben masodszor is megndsiilt, helyben. Egy alkalommal
Starnak irta Koren Istvan, hogy a lapba nem keriiltek be az aszodi tudositasok, pedig ,, mi is

szlovakul beszéliink és hallatni akarunk magunkrol - olvashat6 a levélben 33

Koren Istvan tehat elkotelezett timogatoja volt a szlovak nyelv ligyének, és Aszddon is probalta
terjeszteni a nézeteit. Levelezésébdl kideriil, hogy Masztics Janos utddjatol, a Kollar mellett
szolgal6 Jan Kadavytol szerezte be a szlovak irodalmat, egyébként Eggenléger Jozseftol pedig
magyar és német olvasmanyokhoz jutott.3> A jegyzetek alapjan Maszticsnak is rendszeresen

rendelt szlovak nyelvii irodalmat.

Masztics Janos aszodi tevékenységérdl Brocken Jozsef dékan, domonyi lelkész esperességhez
irt panaszlevelébdl tudunk meg részleteket, melyek szerint Masztics Janos a szlovak mozgalom
mellett agitalt Aszddon és a kornyéken. Levelezett és taldlkozgatott a kornyékbeli evangélikus
papokkal, tanitokkal, €s igyekezett ket meggydzni a szlovak tigy mellett. Gydzkodte Oket,
hogy tagadjak meg a magyar nyelv tanitasat, és a dékan — azaz a kdrnyékbeli evangélikus
iskolak feliigyel6je, a domonyi Brocken Jozsef — szerint ezt sikertilt is elérnie, mivel egy ideje
a mozgalom hatésara csokkent a magyar nyelv hasznalata a dekanatusban.®*® Egy szlovak
mozgalommal kapcsolatos konyvet népszeriisitd, a kornyékbeli tanitoknak irt kdrlevele maradt
fenn, mely alatamasztja Masztics agitacios tevékenységét, emellett egy alkalommal nagy

gytildlettel nyilatkozott a magyar nyelvrdl egy Koren Istvannak cimzett levelében is. 3’

"or

1843. aprilis18-i kozgylilése azért gylilt 6ssze Aszodon, hogy Masztics Janost megerdsitse
tanitdi pozicidjaban, és ideiglenes milkddését meghivolevéllel hivatalositsa. Azonban
Podmaniczky Lajos felszolalt, és kozolte, hogy a presbitérium eme kérését sajnos 6 nem tudja

teljesiteni, mert Masztics Janosrol olyan dolgok dertiltek ki, melyek a konventre nem tartoznak,
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kontexty prepustenia jedného ucitelain: Konfesia a narod Kontexty konfesionalnej a narodnej identity
slovenskej spolo¢nosti v 19. a 20. storo¢i, Kor/ridor knihi, Vyskumny ustav Slovakov v Madarsku, Békesska Caba
2017 145.0
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de okot adnak arra, hogy a foldesur ugy dontson, hogy Aszddon lakhelyet nem biztosit szamara,
ezt pedig kozolte is az illetdvel, aki ez alapjan Ggy dontott, hogy elhagyja a varost és a tanitoi
allast.33® Tehat Podmaniczky Lajos, a varos egyik birtokosa, iigy dontétt, hogy az egyhazkozség
belsé tigyét a foldestri jogaira hivatkozva rendezi, joga nincsen megakadalyozni a tanitd
hivatalos meghivasat, de a varos birtokosaként egyértelmiivé teheti, hogy nem tliri meg az
illet6t Aszdédon. Masztics Janos elbocsajtasanak kovetkezményeképpen a megye tanitoi
beadvanyt irtak Valka Janos foesperesnek, hogy tiltakozzanak Masztics Janos torvénytelen
elbocsajtasa ellen. Beadvanyukban azt is kifejtették, hogy attol félnek, hogy Oket is barmikor
onkényesen el lehet kiildeni az allasukbol, ha ez a tendencia érvényesiil az egyhazon beliil.3*
A lelkészek beadvanyanak Aszodon kozvetlen eredménye nem lett, habar az egyértelmii, hogy
Masztics Janost egyhéazjogi vizsgalat keretében lehetett volna torvényesen elbocsajtani

Aszodrol.

Masztics Aszodrol valo tavozasa utan Liptd megyében tanitott tobb helyen, 1848-ban azon a
Liptoszentmiklos filidjanak szamité telepiilésen, ahol Hodzsa pap volt, tehat feltételezhetden
az 6 tdmogatasaval keriilt oda. Az 1850-es évektdl az 1866-ig ismét a Pesti Evangélikus
Gyiilekezetben szolgalt tanitoként, Jan Kollar kézelében, majd elbocsdjtasa utan Szentendrére
keriilt. Masztics Janos karakterét Matus Laszld Panslavi v Aszode?- Alternativne kontexty
prepustenia jedného ucitela cimii tanulményaban vizsgalta, €s arra a megallapitasra jutott, hogy
a karrierépités és az érdekérvényesités céljabol hasznélta fel a politikai, jelen esetben
»etnopolitikai” szalakat. Masztics egy olyan karakter volt, aki az adott kdzegben ahhoz
alkalmazkodva, stratégaként probalta felhasznalni a k6zosség sajatossagait, a helyi politikaban
probalt karriert épiteni, a pesti és az aszddi gylilekezetben mas-mas modon igyekezett
megvalositani azt.3*° Ezt bizonyitja az a tény is, hogy életpalyajat és konfliktusait attekintve az
lathat6, hogy az Aszddon toltott évét leszamitva soha sehol nem végzett agitacios tevékenységet

a szlovak iigy mellett, sehol nem bukkannak fel nyomai a szlovak identitasnak.3*

A nyelvharcok idejében tehat Aszddon ¢€s a kornyékén tevékenykedtek a szlovak nyelv iigye
mellett kiallo, a mozgalomhoz kapcsolhato evangélikus értelmiségiek. Masztics Janos rovid, de
annal nagyobb nyomot hagyo aszddi tanitdsaga tigy tlinik, egyedi eset volt mind Masztics, mind
a varos ¢életében. Azonban Koren Istvan szerepe annal érdekesebb, hiszen koze volt a tanitd

Aszodra hivasdhoz, emellett kapcsolatban allt a szlovak mozgalommal, mely szdmara pénzt és

338 Asz6di Evangélikus Gyiilekezet Protocolluma, 1843.4.18-i kozgy(ilés jegyz6kdnyve
339 Detre Janos 2013. 131.0

340 Matus Laszl6 2017. 151.0

341 Matus Laszl6 2017. 146.0
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tdmogatokat is gylijtott a varosban, esetleg a kornyéken. Ennek ellenére 6 sértetlen maradt. Arra
a kérdésre, hogy mi allhatott ennek hatterében, némiképp valaszt ad Koren Istvan Maszticshoz
irt levele, melyben azt mondja a volt tanitonak, hogy a tanitd rosszul apellalt, amikor az
volna prédikacioiban kitérnie kényes politikai kérdésekre sem, mivel az emberek nagyon ki
vannak szolgaltatva a foldesur hatalmanak. Az urak bizalmat kell megszerezni.3*? Koren Istvan
tehat sokkal dvatosabban és megfontoltabban viselkedett, ¢s ami a legfontosabb, soha nem

agitalt a magyar nyelv ellen.

Koren Istvan el6bbi levelébdl az is kitlinik, hogy Masztics Janos etnikai-nyelvi alapon maga
mellé allitotta az egyszerii embereket — a foldmiivesekre gondolhatott — illetve Koren egy
korabban idézett levélpiszkozata alapjan néhany kornyékbeli tanar és 10 aszodi csaladfo
elkotelezett a szlovak iigy irdnt. Ennek az elkdtelezettségnek a mértékét azonban mutatja, hogy

allitasa szerint a kézmiives és a paraszt sem szeret pénzt adni ilyen célokra.

B. Lelkészvalasztastol lelkészvalasztasig

1. Az 1847-es lelkészvalasztas
1847. aprilis 11-én az asz6di evangélikus gylilekezetben lelkészvalasztd kozgytlésre keriilt sor.

A kozgyllés oka, hogy ennek az évnek januarjaban meghalt a gylilekezet lelkésze, Mikulés
Déaniel. A Mikulés csalad 1815-ben keriilt Aszodra, ekkor kezdte meg a Ratkén, GOmor
varmegyében sziiletett lelkész egyhdza és gyiilekezete szolgalatat a varosban. Mikulas Daniel
1777-ben sziiletett. Iskolait itthon végezte, majd a tiibingai egyetemen*® tanult 1802-t61.3*
Hazatérése utan eldszor maganneveld volt, majd a besztercebanyai evangélikus gimnazium

tanara lett>®,

egyes utalasok szerint az intézmény egyik alapitdjat tisztelhetjiik
személyében.3*°1804-ben avattak lelkésszé, szolgalatat Totgydrkon®kezdte meg3*®, majd
1815-1847-ig szolgalta az aszodi gyiilekezetet, ebben az iddszakban egyhdzmegyei jegyzo,
1834-37 kozott pedig foesperes is volt a Pesti Egyhdzmegyénél. Mikulds Daniel német ¢és

szlovak nyelven prédikalt, ezt az aszodi evangélikus gyiilekezet protocollumabdl tudhatjuk,

342 Matus LaszI6 2017. 147.0

343 Eberhard Karls Universitat Tiibingen

344 protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 1866, julius 1., 9. éfv. 26. szdm, 812-813.0:

345 A Besztercebanyai A.H.Ev. Gymnasyum értesit6je az 1875. évbél, 50.0

346 protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 1847.maércius 7, 6. évf 10. sz, 236-237.0

347 Ma Galgagyork

348 A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Banyai Egyhazkeriiletében felszentelt lelkészek ordinacids kényve.
http://medit.lutheran.hu/sites/medit2.lutheran.hu/files/medit/1801 1885.pdf (2020.3.20)
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ugyanis mikor 1835-ben a foldesurak nyomasara felmeriilt a magyar nyelvii prédikacio igénye,
segédlelkészt kellett fogadni erre a célra.>® A segédlelkészi feladatokat ekkortol a latin iskola
tanara, Koren Istvan latta el. A lelkész felesége Latkoczy Barbara volt, akivel 5 gyermeket
nevelt. A lelkész 32 évig, 1847 janudr 26-an bekovetkezett halaldig szolgélta gyiilekezetét. A
Mikulas csalad aszédi szerepe azonban itt nem ért véget. Egyik fia, Janos tanfeliigyeld lett3>°
,tobb iskolatorténeti munkaban is megjelenik a neve, mivel az Organisationsentwurf
végrehajtasanak egyik feliigyeldje lett, melyet tobb protestdns intézmény is nehezményezett,
példaul az aszodi kozépiskola kapcsan az aszddi hivek is nehezteltek ra. Az
Organisationsentwurf elnevezésii rendelet oka és hattere az 1850-es évek valtozasaival all
Osszefliggésben. A szabadsagharc utan a magyar kozoktatasiigy feliigyelete is a bécsi kormany
szandékai szerint alakult. 1849. szeptember 15-én Ausztridban bevezették az
Organisationsentwurf cimi, az oktatas korszer(sitését megcélzo hatarozatot, melynek hatalyat
Magyarorszagra is kiterjesztették. Az Entwurf legfontosabb eldirasai kdzé tartozott a korabbi
hatosztalyos gimnazium megsziintetése, helyette évfolyamainak szaméat a fels6éfoka
tanulmanyokra felkészité kétéves filozofiai tanfolyammal 6sszevonva nyolcra emelte. Tehat
ezzel a rendelettel megszlintek a latin iskoldk. Emellett a teljes, nyolc évfolyamos fégimnazium
1étesitését feltételekhez kototte az Entwurf, példaul komoly tanari karra volt sziikség ahhoz,
hogy egy kozépiskola f6gimnazium lehessen. Szamunkra kulcsfontossagu, hogy a szabalyozas
szerint megsziilettek a nyilvanos és a maganintézmények. Rédadasul nyilvanossagi jogot csak a
kritériumok teljesitése esetén lehetett nyerni. Az Entwurf szigori kovetelményeinek megitélése
azért kettds, mert az orszagban tobb iskola kertilt visszamindsitésre, vagy szlint meg, azonban
Osszességében serkentden hatott a korabeli magyar kdzépfokt oktatés fejlddésére.®! Az aszodi
latin iskola elvesztette a nyilvanossagi jogat, €s négyosztalyos algimnaziumma fokoztak vissza.
Ennek oka, hogy a nyilvanossagi joghoz kapcsolodé kritériumoknak nem felelt meg, ez pedig
azt jelentette, hogy az iskoldban szerzett bizonyitvanyt nem fogadtak el hivatalosan, €s a iskola
fentartdsara is kihatott ez a szabalyozés, mivel fentartoja az egyhaz, esetleg mas testiiletek és
tarsasagok, mikozben a nyilvanos iskolak fenntartasat atvette az allam.**2 Lathatjuk tehat, hogy
ez a rendelkezés mennyire mélyen, gyokereiben szervezte at a magyar oktatasi rendszert. Az

osztrak kormany altal bevezetett intézkedés miatt 1étbizonytalansagba keriilt az aszodi latin

349 Asz6di Evangélikus Gyiilekezet Protocolluma 1835.

350 Az Aszédi Evangélikus Gyiilekezet protocolluma 1850.szeptember.15

351Mészéros Istvan, Németh Andrés, Pukanszky Béla szerk: Neveléstdrténet. Szoveggydjtemény

Osiris Kiadd, 2003

https://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011 0001 520 nevelestortenet/ch03s30.html
(2018.10.1)

352 Mészaros-Németh-Pukanszky 2003.
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iskola, az aszddi hivek pedig ezaltal két erds érzelmi okbol is neheztelhettek a kordbbi
evangélikus lelkész fiara, Mikulds Jéanosra. Hiszen iskoldjuk ellenségét lathattdk a
tanfeliigyeloben, és persze az sem vethetett jO fényt ra, hogy az abszolutizmus ideje alatt

hivatalnoki poziciot toltott be, hiszen a hatalom kiszolgalojat lattak benne.

Mikulés Daniel masik fia azonban sokkal komolyabb szerepet kapott az aszddi evangélikus
kozosségen beliil. Ugyanis Mikulas Déniel Ede 1842-t61 betegeskedd apja mellett szolgalt
segédlelkészként, 33feladatait Koren Istvannal megosztva latta el. Mikulas Daniel Ede 1815.

oktober 15-én sziiletett Aszddon. Eletrajza®*

szerint a helyi elemi iskoldban kezdte meg
tanulmanyait. Schon Jozsef tanitonal prima mindsitéssel fejezte be az elemi iskolat, majd a latin
iskolaban tanult. Innen testvéréhez hasonléan3>® a selmecbanyai liceumba ment tovabbtanulni,
ahol Royko Janos és Bolemann Jozsef tanitottak. A filozofiai osztaly elvégzése utan két évig
helyben, Aszodon gazdatiszti feladatokat latott el Podmaniczky Elizabeth kérésének
engedelmeskedve. Ezutan érdeklédése a pedagdgia tudomanya felé fordult, és pedagogiai
végzettséget szerzett, majd 1842-ben apja mellé kertilt segédlelkésznek. Az evangélikus egyhaz
356

ordinacids jegyzéke™” alapjan 1842-ben ordinalt Aszddon, az ordinacids életrajza szerint

Szeberényi Janos €és egy Mathuska nevii lelkész vizsgaztattak le és szentelték fel.

Az 1847. éprilis 11-1 lelkészvalaszté kozgytilésen jelen volt Podmaniczky Lajos egyhazi
feliigyeld, valamint Podmaniczky Armin és Podmaniczky Andor, illetve a gyiilekezet
értelmiségei €s vezetd tisztviseldi, mint példaul Koren Istvan latin iskolai tanar, Szelecsényi
Janos kurator, valamint a varos vezetdségéhez tartozd Chugyik Janos torvénybird, és Fabri
Janos bir6. A jegyzOkonyv szerint a felsoroltak mellett még a gylilekezet szdmos tagja
képviseltette magat. A lelkészvalasztas mondhatni rendhagyd modon zajlott, ugyanis nem

tortént meg a jeloltek meghallgatasa, sot, a klasszikus értelemben vett jeloltek sem voltak.

A gytilést Podmaniczky Lajos egyhazi feliigyeld nyitotta meg. Szivhez sz016 beszédben mesélte
el, hogy a lelkész a halala elétt magahoz hivta a Podmaniczky csalad harom aganak a
képviseldit —koziiliik ketten tudtak megjelenni, Andor és a beszéld, Podmaniczky Lajos- és

megkérte a foldesurakat, biztositsak 6zvegye €s gyermekei jovojét. Megigértette veliik, hogy

353 Asz6di Evangélikus Gyiilekezet Protocolluma 1842.4prilis 4.

354 Mikulas Daniel Ede ordinacids életrajza, http://medit.lutheran.hu/site/konyv/1730#book/225

355 Brezsnyik Janos: A Selemcbényai Ag.Hitv. Evangélikus Lyceum torténete, 1889, Selmecbénya, 343.0

356 Ordinalds: Az evangélikus egyhdzban a lelkészek felszentelését jelenti. Az egyhdzkeriiletek ordindcids
konyveikbe vezették az adott keriiletben ordinald lelkészek életrajzat, sziiletésliktdl felszentelésikig. Ezek az
ordinacids kényvek. (https://library.hungaricana.hu/hu/collection/edt evangelikus orszagos leveltar/)
(2019.8.1.)
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valamelyik fia fogja megkapni az aszodi gyiilekezet lelkészi tisztségét halala utan. Erre reagalva
Podmaniczky Armin felhivta a figyelmet Elefant Mihalyra, aki szentmartoni®®’ lelkész volt, és
ajanlotta magat a lelkészi allasra, de megemlitett egy Zimmermann nevii Saros megyei
prédikatort is. Podmaniczky Armin felszolalasara rogton reagélt Podmaniczky Andor, aki
Mikulas Daniel fidra utalva megjegyezte, hogy & szivesebben valasztana egy idegennel
szemben olyan lelkészt, akinek ismeri a j6 és rossz tulajdonsagait. Az elsdként felszolalo
Podmaniczky Lajos jelezte, hogy eredeti célja az volt, hogy az elhunyt lelkész végakaratarol
targyaljon a gyiilekezet, de hogyha mar igy alakult, akkor 6 is Mikulas Daniel fidra, Déniel
Edére szavazna.®8 A gytilés jegyzékonyve szerint az aszodi gyiilekezet dsszességének nevében
Sprofser Pal nevii kézmiives vetette fel, Mikulas Daniel lelkész fidnak megvalasztasat. Elefant
Mihaly, a felbukkano jeloltek egyike szintén aszodi szarmazasu volt, Elefant Jozsef iparos fia,
aki a latin iskolat elvégezve a selmecbanyai liceum hallgatdja lett, majd onnan német egyetemre
ment, a hallei, majd a jénai egyetemen tanult. Hazatérése utan nevel6skodott, majd Ceglédre
keriilt lelkésznek, innen ment 4t a szentmartoni plébaniara.>®® A Podmaniczky csaladtagok
javaslatara a gyiilekezetbdl Portier Pal, helyi kereskedd reagalt, véleménye szerint egy hetet
varjanak, gondolkodjanak, majd ezutan hivjak 6ssze Gjra a konventet, eldontve a kivalasztando
lelkész személyét. A jegyzOkonyv szerint a tobbség akarata az volt, hogy mégis inkabb helyben
dontsenek, igy megtortént a szavazas, mely szerint Mikulds Déniel Ede 52, Elefant Mihdaly
pedig 32 szavazatot kapott. *° fgy megvalasztottak Mikulas Daniel Edét az aszodi evangélikus

gyllekezet lelkészének.

A lelkészvalasztas tehat elég kiillonos modon zajlott, €s a jegyzdkonyv alapjan gy tlinik, hogy
a varos foldesurai erételjesen befolyasoltak annak menetét. A lelkészvalasztas szabalyai
ugyanis a kovetkezOképpen néztek ki az evangélikus egyhdzban, illetve a Bényai
Egyhazkeriiletben. Az egyhéazkeriilet életét az 1791-es zsinaton meghozott kdnonok alapjan
Hamaliar Marton-féle utasitisok szabalyoztak, mely azonban soha nem lett hivatalosan
torvényereji, azonban a gyakorlatban mégis ezeket a szabalyokat kovették a
gyiilekezetek.%** Azonban nem tudom, hogy milyen mértékben és hogyan valosult meg ennek a
torvényerére nem emelkedett belsd szabalynak a miikodése az egyhazon beliil, az egyes

gyliilekezetek szintjén ebben az exlex allapotban. A Hamaliar-féle utasitasok alapjan Székacs

357 ma Tapidszentmarton

358 Az aszddi evangélikus plébania protocolluma 1828-1864, 1847.4.11-ei aszédi presbitériumi gy(ilés

359 Szinnyei Jézsef 1891. ,Elefant Mihaly” http://mek.oszk.hu/03600/03630/html/e/e04639.htm (2015.3.2)
360 AEP. Protocollum, 1847.4prilis 11-ei presbitériumi gy(lés
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Jozsef banyakertileti szuperintendens kiadatta a Banyakeriileti utasitasokat. Ezek voltak az els6
szentesitett torvények a korszakban, de az irott nyomai az el6z6 két évszazad szokdsjoganak is.
A Banyakeriileti utasitasok szerint a lelkészvalaszto kozgyilés idépontjat az esperesnek kellett
kitlizni. A valasztas akkor volt érvényes, ha a valasztott lelkész — akinek meghivasa utan egy
honapnyi gondolkodasi ideje volt elfogadni vagy visszautasitani a meghivast — legalabb 24 éves
¢s bolcseleti, valamint teologiai végzettséggel rendelkezik, illetve megvalasztasakor jelen volt
a presbitérium, valamint a lednyegyhazak képviseldi. A lelkészvalasztas tobb meghivott
lelkészjelolt koziili valasztassal tortént. A hivany, a lelkész meghivélevele akkor volt torvényes,
ha a presbitérium tobbsége aldirta, és az esperesség pecséttel érvényesitette. A megvalasztott
lelkészt a piispoknek kell felszentelnie.®®? Aszodon 1847-ben az elhunyt lelkész utdn maradt
segédlelkészt valasztottdk meg, de mivel az utasitisok nem rendelkeznek kiilon errdl a
helyzetr6l, ezért a jelolt statuszatol fliggetleniill ugyanugy kellett volna zajlania a
lelkészvalasztasnak. Am lathatjuk, hogy nem igy tortént, mert nem volt hivatalos, az esperes
altal kittizott lelkészvalaszto gytilés, valamint nem voltak hivatalos lelkészjeldltek sem. De ami
még nagyobb hiba, hogy a leanyegyhazak képviseld sem voltak jelen. Aszodnak 1847-ben az
ikladi evangélikus gyiilekezet és a hévizgyorki evangélikus gyiilekezet voltak a
lednyegyhazai A kozgyiilés jegyzOkonyve szerint a lednygyiilekezetek, vagy ahogy a
jegyzOékonyv irja, fiokegyhdzak képviseldinek meghivasat egy gyiilekezeti tag felvetette, &m
végiil két tag ellenében szavazassal elvetették.>** Még a lelkészvalaszté kozgyiilés eldtt, 1847
marcius 3-an levelet intézett Mikulas Daniel Ede lelkészjelolt Valka Janos espereshez, melyben
Elefant Mihalyra, a lelkészvalasztds soran felmeriilt esetleges ellenfelére panaszkodott.
wzomoru szivvel jelentem nagytiszteletii fOseperes urnak, miszerint Tisztelendo Elefant ur
atyam haldala utan mindjart kevés nappal, a mint Baré Podmaniczky Lajos feliigyelonk 6
nagysagatol hallam, levelet ide Aszodra irt, minek mas célja alig lehetett , mint hiveinket az
elhunytnak szegény 6zvegye és arvdi ellen fellazitani vagy legalabb a népet részére elcsabitani,
mi ha sikeriilne, szigorii port ellene vagyunk inditanék, ambator Feliigyelénk O Mga egész

hatalmaval Tiszt. Elefant ur ezen gyaldzatos tette ellend leend. 3%

A lelkészvalasztas menetével a gyiilekezet és a leanyegyhazak tagjai sem voltak maradéktalanul

megelégedve. 1847. aprilis 12-én, tehat a presbitériumi gylilés masnapjan, az aszodi gyiilekezet

362 5z4kacs Jozsef: Banyakeriileti utasitasok. Budapest, 1871. 57.0

363 Asz6di evangélikus anyakdnyvek

364 AEP. Protocollum 1828-1860, 1847.4.11-ei presbitériumi gy(ilés

365 EQL Pesti Esperesség iratai, Valka Janos irathagyatéka, Mikulas Daniel Ede levele Valka Janosnak,
1847.mdrcius 3.
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egy levelet irt Podmaniczky Lajosnak, melyben kozoltek, hogy az el6zd napi gylilést
érvénytelennek és torvénytelennek tartjak. Allitasuk szerint a protestans egyhazi torvények,
valamint a gylilekezet tagjainak jogai sériiltek az ligy kapcsan. A levélben kozolték a
feliigyeldvel, hogy az esperes dolga a lelkészjeldlteket kijeldolése, de a személyeskedések
elkeriilése érdekében felkérik az esperest, hogy Mikulas Daniel lelkész fia is legyen a jeldltek
kozott. 3%© 1847. aprilis 13-an a hévizgyorki, 16-an pedig az ikladi leanyegyhéaz tagjai
fogalmaztdk meg panaszaikat a papvalasztasbol tortént kirekesztéssel kapcsolatban. Az ikladi
gylilekezet tagjai kozolték, hogy nehezteléssel fogadtdk a hirt, de a megvalasztott lelkész
személyét tamogatjak, 600 lelkes gyiilekezetiik szavazatait Mikulds Daniel Edére adjak le, foleg
mert hallottak, hogy az aszodi gyiilekezet egy csoportja nem fogadta el a megvalasztott lelkész
személyét.3®" 4 hévizgyorki leanyegyhdz tagjai is szavazni akarnak- allitja leveliik- mivel élni
kivannak jogaikkal. Szavazatukkal a tobbséghez kivannak csatlakozni., igy nem valasztanak
konkrét jeloltet.”®%® A hivek igéretiikhdz hiven 1847. aprilis 20-4n levelet intéztek Valka Janos

Pest megyei espereshez, melyben a panaszt megismételték.>®°

Valka Janos 1847. majus 3-an Mikulas Daniel Ede ligyében Aszodra érkezett. Ekkor Mikulas
Déniel Ede lemondott a lelkészi tisztségérol, lemondasat a soron kovetkezd esperességi gytilés
1847. majus 6-an Albertiben elfogadta.>”® Azonban megegyeztek, hogy a kovetkezo lelkész
megvalasztasaig betoltendo iires lelkészi allast ideiglenes jelleggel Mikulds Daniel Ede fogja
elvallalni. Mikulas Déniel Ede hivatalosan 1848 augusztusaig kapta a megbizatast. Az esperes
latogatasa soran kideriilt, hogy a lelkészvalasztas szabalytalansaga mellett mas problémak is
voltak az aszodi gyiilekezetben, ugyanis annak pénztara nem volt rendben. Az esperes ekkor az
iigy rendezésére szolitotta fel a gyiilekezet felligyeldjét, Podmaniczky Lajost, aki ekkor mar 5
éve nem szamolt el a gylilekezetnek annak vagyonarol. A feliigyel6 nem teljesitette Valka Janos
kérését, ezért az 1847. majus 6-1 esperességi gylilésen, ahol Mikulas Déaniel Ede lemondésat is
elfogadtak, 6 aszodi kiildott jelent meg, panaszt téve Podmaniczky Lajos ellen. Az aszodi
lelkészvalasztas ligye az esperesség sikertelensége miatt még 1847-ben a Banyakertileti
Kozgytilés elé keriilt, ahol sajat allitdsa szerint komoly utasitast kapott Valka Janos esperes,

hogy minél hamarabb oldja meg az esperesség az aszddi helyzetet. Ennek kovetkeztében az

366 Eyangélikus Orszagos Levéltar (Tovabbiakban EOL), Archivum General Ecclesiae/Régi iratok jegyzéke
(Tovabbiakban AGE) lll.a.- Az aszddi hivek levele Podmaniczky Lajoshoz 1847.4.12

367 EOL AGE Ill.a.- Az ikladi lednyegyhdaz levele Podmaniczky Lajosnak 1847.4.16.

368 EOL AGE Ill. a. A hévizgyorkilednyegyhaz levele Podmaniczky Lajosnak 1847.4prilis 13.

369EQL AGE Il1. a 11. Aszédi hivek levele Vélka Janos espereshez

370 EQOL AGE Ill. a 3/3 jegyz8kodnyv
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esperess€g parancsara az iigy kivizsgalasara egy kiildott érkezett Aszodra 1847. november 29-
én Melczer Janos rakoskereszturi lelkész személyében.3t

Melczer Janos Osztrolukan sziiletett, Z6lyom megyében, 1802-ben, kisnemesi csaladban, apja
tanitd volt. Selmecbanyan elvégezte az evangélikus liceumot, majd Pozsonyba ment teologiat
tanulni. A teologia elvégzése utan két évig neveld volt a Sréter csaladnal, majd a bécsi teologia
intézetet kereste fel, ahol 1827-ben tett zardvizsgat. Ugyanebben az évben ordinalt
Magyarorszagon, a Banyai Egyhéazkeriiletben.>’? Szinnyei Jézsef szerint Belujaban, Hont
megyében lett lelkész, majd 1830-t6l Rékoskereszturon folytatta hivatasat. A szabadsagharc
alatt lelkesen hirdette ki a fliggetlenségi nyilatkozatot, nézeteiért késébb 6 évig kellett
bortonben iilnie.3® A szabadsagharcban honvédhadnagy volt.3"*Fontos informécio, hogy
Melczer Janos testvére, Lajos, az Aszédon miikodo kozépiskolai tandrnak, Koren Istvannak jo
baratja volt. Koren erre tObbszor utalt életrajzaban, Osztrolukan egyiitt neveldskodtek egy ideig,
de tjaik nem valtak el véglegesen, Koren Istvan levelezése alapjan szoros kapcsolatban alltak

egész ¢letpalyajuk soran.

Melczer Janos jelentésében Podmaniczky Lajossal és a hivekkel kapcsolatban a kovetkezd
megallapitast tette: ,,A foldesurak és az alattvalok kozotti viszonyban, melly szerint ezek
szolgasaghoz szokva lévén dOsszetaposott jogaikat védeni nem merik, amazok pedig ezekkel
kényiik szerint banvan velok nem igen sokat gondolnak.”®™ Azonban emellett egy masik fontos
kérdés is felmertilt. Melczer Janos megkérdezte, van-e Aszdédon presbitérium, mire azt a valaszt
kapta, hogy 5 éve nincsen, mivel annak megsziintetésére Masztics Janos tanit6 meghivasa adott
okot. Mivel az akkori presbitérium hivta meg Aszodra a késébb botranyt kavard €s panszlav
izgatassal vadolt tanitét, annak tevékenységét a foldesur ligyvédei semmisnek tekintették és
feloszlattak a szervezetet. Valka Janos levelébdl tudjuk, hogy 1847-ben az éves banyakeriileti
gyllésen is szoba keriilt az asz6di papvalasztas iligye, mivel az esperességnek nem sikertilt

rendeznie azt. A levél alapjan Melczer Janos és tarsa, Schnell Karoly lelkész tobb alkalommal

371 EQL Pest megyei esperesség iratai, Valka Janos esperes hagyatéka, Valka Janos levele E6tvos Jozsefnek,
1848.junius 23.

372 A Magyar Evangélikus Egyhaz ordinacids anyakényve, 1801-1885, Banyai Egyhazkeriilet, 131.0

373 Szinnyei Jézsef 1891.”Melczer Janos” http://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-
irok-elete-es-munkai-szinnyei-jozsef-7891B/m-96B16/melczer-janos-
9918F/?list=eyJxdWVyeSI6ICINZWxjemVyIEpcdTAWZTFub3MifQ

374 Bdna Gabor: Hadnagyok és f6hadnagyok az 1848/49.évi szabadsagharcban
http://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Bona-bona-tabornokok-torzstisztek-1/hadnagyok-es-
fohadnagyok-az-184849-evi-szabadsagharcban-2/m-12C9/melczer-janos-
13E2/?list=eyIxdWVyeSI6ICINZWxjemVylEpcdTAWZTFub3MifQ (2019.11.20)

375 EOL AGE Ill.a Az aszddi evangélikus agostai r.k. Egyhaz szamadasi ligyében 1847. november 29-ik napjan
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probalt Aszddon vizsgalatokat folytatni, de sikerteleniil, mivel Mikulas Déniel Ede és a
feliigyeld, Podmaniczky Lajos megakaddlyozta d6ket ebben. Az ujabb kikiildottségnek
Benyovszky Péter és egy masik nem egyhazi személy is tagja volt. A foldestr és az ideiglenes
lelkész egy alkalommal a kiérkezd esperességi bizottsag vilagi tagjait vendégiil latta és
értekezett veliik, azonban a két lelkészt kizarta a megbeszélésbdl, melynek Valka Janos szerint
igencsak részrehajlo eredményét nem volt hajland6 elfogadni az esperesség, foleg, hogy
Benyovszky Péter késObb az egyhazkertilet kikiildottjeként is vizsgalta az ligyet. Valka Janos
informécioit megerdsiti az 1848. majus 10-én Pesten tartott esperességi gylilés jegyzokonyve,
melyben a levél adatai ismétlddnek meg, és melynek eredménye szerint az esperesség nem volt
hajland6é Mikulas Daniel Edét lelkésznek elismerni, amig a megvalasztasa nem torténik meg
torvényszeriien, és végzettsége nem akadalyozza meg abban. Ezen a gytilésen végiil az

esperesség felmenti Podmaniczky Lajost az aszodi gyiilekezet feliigyeléjének posztjarol. 37

Mikulas Daniel Ede nézeteit is megismerhetjiik a lelkészvalasztas kortilményeirdl, és arrol,
hogy ez az 5 évvel korabbi eset szerinte hogyan kapcsolodott az 1847-es eseményekhez, 6
ugyanis a Vallas és Kozoktatdsi Minisztériumhoz fordult. 1848 jiniusdban panaszt tett
minisztériumnal, miszerint korabban, segédlelkéssz¢é valasztasakor egy Masztics Janos nevii
panszlav tanito érkezett Aszodra, akit Jan Kollar ajanldsara hivtak meg. A tanité tdvozéasa utan
Mikulés Daniel Ede szerint megmaradt Aszddon a panszlav érzelmi part, ami Masztics Janos
hataséara alakult ki. Az a part volt, amely most nem engedi 6t lelkéssz¢ valasztani, sot, az
egyhdzmegyét is megnyerte az iigynek. Az egyhdzmegye részérdl maga az esperes, Valka Janos
is a panszlav part oldalara allt, és az egyhazmegye kikiildott bizottsagaival folyamatosan
megzavarta a gylilekezet békéjét. Az aszodi panszlav part vezetdjének Portir Palt titualta, aki
Mikulas Déniel Ede szerint Melczer Janossal titkos gyliléseket szervezett, és lazitotta a
helyieket Mikulas Déniel Ede ellen.®'’

Melczer Janos egyhazi jelentésében elmarasztaloan nyilatkozott Mikulas Daniel Edérdl, aki
szerinte abban a tévhitben élt, hogy: ,.0tet és a méltosagos feliigyelot kivéven, az aszodi
egyhdzban senkinek masnak hivatalosan irni nem szabad, és hogy efféle levelezések az
osszejoveteleknek, melyek keményen tiltvik (tiltva vannak), alkalmat nyujtanak. — Szegény
szanakozdasra mélto  evangélikus pap, aki a legnagyobb vilagossagban emberek

2378

osszejovetelében rémeket lat! °'°- ismerhetjiik meg Melczer Janos nézeteit Mikulasrol.

376 EQL Pesti Esperesség iratai, 1848.majus 10-ei esperességi kdzgy(ilés jegyz6kdnyve
377EOL AGEIIl. a
378 EOL AGE Ill.a Melczer jelentése az esperesség felé
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Melczer Janost egyértelmiien ellenségnek tekintette Mikulas Daniel Ede. De tamadast intézett
ellene a gylilekezet lemondatott feliigyeldje, Podmaniczky Lajos is. Legalabbis egy ismeretlen
szerz6tol szarmazo ropirat az aszodi panszlav veszElyrdl irt, melyre reagalva Melczer Janos
megjelentette az Evangélikus Egyhaz és Iskola nevll lapban a ,,Cdfolat a pansziavizmus
ligyében” cimii ropiratat.3’® Ebbdl a ropiratbol kiolvashatoak az aszodi iiggyel kapesolatos
nézetei, valamint Mikulas Daniel Edérdl ¢és Podmaniczky Lajos feliigyelérdl alkotott
véleménye. Melczer iromanya nem mentes az indulatokrol és az elfogultsagtol, azonban
hasznos dokumentum, hiszen megtudhatjuk beldle, hogy hogyan latta, értelmezte az

esperességi kikiildott az aszodi eseményeket.

Merczel Janos a ,,Czafolat” cimi irast egy, a Landerer és Heckenast nyomda altal kinyomtatott,
panszlavizmusrol szo6l6, ,,.Der Panslawismus in Ungarn” cimii ropirat tartalmara, tobbek kozott
annak személye ellen megfogalmazott vadjaira reagalva jelentette meg. A lelkész ,,A zsidok
emancipatiojarol” cimet viseld ropirat anonim szerzdjét azonositotta a német nyelvii ,,Der
Panslawismus in Ungarn” cimii ropirat ir6jaban. Ez azért fontos szamunkra, mert a
panszlavizmusrol szO0l6 irdas az aszodi ligyet taglalta, sajatos nézdpontbdl, tartalma
Osszecsengett Mikulas Daniel Ede idézett allitasaival. Melczer név szerint nem emliti a ropirat
szerz0jét, de az aszddi evangélikus gyiilekezet feliigyeldjeként utalt annak szerzdjére, tehat bard
Podmaniczky Lajosra gondolt. A magasrangu féur viselkedését kemény, elmarasztald
szavakkal jellemzi. Osszességében az egész rdpirat hangvételén felfedezhetdek az erds
indulatok. Melczer Janos felhaborodottan ismertette a német nyelvii ropirat vadjait, mely szerint
6, és az esperesség lelkészeinek egy csoportja Star, Hodzsa, Hurban kévetdje és cinkosa volt,
ezért a pest megyei evangélikus esperesség slavisticus lelkészei Mikulas Daniel ar ellen
agitaltak, méghozza azért mert az aszodi kaplan magyar szellemi volt, kiben a panszlavok
eszméinek is mozgalmainak partolasara és terjesztésére nem szdmithattak. Ezért probaltak meg
az esperesség lelkészei Mikulas Daniel Edét eliizni az aszodi pardkiarol, tobbek kozott ugy is,
hogy hallgatoit ellene uszitottak. Végsé céljuk az volt, hogy egy masik, panszlav lelkészt
valasztassanak meg a helyére az aszodi gyiilekezetben. ,,En alulirott minden becsiiletes szldv
altal, ugy kivalt altalam is karhoztatott undok panszlavizmus részese s igy Stur, Hodza, Hurban,
Noszak kévetdje vagyok kénytelenitem kinyilatkoztatni, hogy ezen allitasokra (...) személyemre
nézve soha okot nem adtam.”® Az egész vad , a pokol érvényeibdl kiragadott dllitmany

becsiiletes személyemre nézve egy aljas koholmany csuf hazugsag és csupan csak az Aszodon

379 Evangélikus Egyhazi és Iskolai Lap, 29.5zam 1848.7.9, melléklet- Melczer Janos: Czafolat a Panszlavismus
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tortént erélyes hivatalos eljardson miatti bossziibél szarmazé ragalom.” | A pest megyei
esperességben panszlavizmusnak, (...) legkisebb nyoma nincsen. 32 Allitasa szerint egyetlen
olyan lelkész sem volt az esperességben aki Sturt, Hodzat vagy Hurbant kévetette. Es bar az
esperesség lelkészeinek nagy része szlav sziiletésli, a Banyai Evangélikus Egyhazkeriiletben
magyar nyelven nem tudo piispok, bizonyos ,,M.M” kinevezése ellen. Szemben Mikulds Daniel
Edével, a magat a panszlavoknak nevezett papokkal szembendlld6 magyarositdval, akit az
esperesség felszolitott magyar nyelvet beszéld kéaplan foglalkoztatasara, hianyos magyar
nyelvtudasa miatt. — Irta Melczer, bar megjegyezném, hogy Mikulas Daniel Ede az ellene foly6
vizsgalatok alkalméval bebizonyitotta, hogy magyar nyelven is megfeleld szinten el tudja latni
lelkészi szonoki feladatait.- ,,Mikulds Daniel onmagat magyarnak és magyarositonak allitja be,
azonban hol vannak a magyar nyelvvel kapcsolatos érdemei, hol vannak a magyar nyelven
keésziilt jutalmakkal koszoruzott munkai?” Tette fel a provokativ kérdést Melczer Janos. A
magyar nyelv nagy tuddsa panszlavozza le a megye lelkészeit, mikdzben csak egy human
osztalyig végezte el az iskolait.- Allitotta. ,.Szemtelen hazugsdag tehdt hogy mi panszldavok
vagyunk és még szemtelenebb azt hogy mi azért mivel 6 magyar szellemii agitalunk ellene. "33
Bizonyitékként azt hozta fel a lelkész, hogy az aszodi gyiilekezet kézmiivesekbdl és
értelmiségiekbdl 4allo tagjai Mikulds Daéniel ellen foglaltak allast, anélkiil, hogy a
meggyanusitottak ,,agitaltak” volna ellene. Bizonyitékként meg volt az esperességnek irt levél,
melyben a 63 aszddi és 65 leanyegyhazbeli hévizgyorki csaladfé Mikulas Daniel Ede levaltasat
kérte. Azonban megemlitette hogy ezeknek, tehat a lelkészelleneseknek, a szama csokkenhetett
az Aszddon miikdodé hatalmas prokator -Roykoé Lajosra utalt- hatdsara. Mikulds Daniel Ede
jellemét igyekezett negativan bedllitani, mikor azt mondta, hogy az aszddi lelkész nem fejezte
be a gimndziumot, megunva azt inkabb visszatért sziildvarosaba, hogy anyja szoknyéja mellett
maradjon, és gazdatisztnek szegddott az urasdghoz. Majd miutdn ezt is megunta, otthon
lustalkodott amig megvakult apja mellé kaplannak nem keriilt. Mikulds megvalasztasanak
koriilményeirdl pedig kovetkezOképpen nyilatkozott Melczer Janos: ,,...apja haldla utan a
helybeli feliigyelo altal aki nem hirdetett és csak az 0 hajdui altal az 6 rokon érzelmii
alattvaloibol hazonkeént dsszehivott helybeli gyiilésen valasztottak meg, az esperesség tudta és

ellendrzése nélkiil "*®. Majd az ennek hatasara bekdvetkezd tiltakozis kovetkezményeként

381 Melczer Janos 1848.,2.0
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allasarol lemondott, de az esperesség hatdrozata szerint az 1848 augusztusanak végéig
ideiglenesen visszakapta azt. Azota azonban megbanta lemondasat , és igyekezett minden

moddon megtartani az aszodi lelkészi poziciot.

Az aszodi feliigyeldirdl, tehat Podmaniczky Lajosrdl a kovetkezoképpen nyilatkozott:”... az
aszodi lelkipasztor valasztasat illetd szent jogtol a fiokegyhazbelieket, mint zérusokat kizarni
akarta, azon egyhdz szamozdsa igy szent utasitasanak dacdra hosszi o6t év ota tartani
elmilasztotta.. *®A kérdést vizsgald esperességi valasztmanyt feladata végrehajtasdban
akadalyozta, az egyhaz szamadéasait ¢s protocollumait eldliik a kastélyaba elzarta. Az egyhaz
altal felesketett presbitériumot hatalma gyakorlasabdl kizarta, torvénytelennek ismerte el.
Emellett G.S%%. vilagi kiildott tarsa allitasara hivatkozva azzal vadolta meg Podmaniczky
Lajost, hogy az esperességi kiildotteket az O intésére vard vasvillakkal felfegyverkezett

csapatokkal varta.

Vilka Janos esperes véleményét is érdemes megismerni az aszodi liggyel kapcsolatban. Mar
idézett, Eotvos Jozsefnek irt levelébdl megismerhetjiik az esperesség allaspontjat. A levelet
Mikulés Daniel Ede feljelentése utan irta E6tvos Jozsefnek, valdsziniileg egy a Vallads és
Kozoktatasgyi minisztertdl érkezett szamonkérésre reagalva. Az 6t, és az esperességet ért vadat
idézte Valka Janos: ,, 4 vdd tudni illik az, hogy az Aszodi evangélikus kozségben, a pest megyei
esperesség nemely lelkészeinek helytelen eljarasa, s illetéleg beavatkozdsa altal, zavarok idéz
tettek el67 A vad szerinte alaptalan, a probléma mar 6 éve, 1842-ben kezd8dott, amikor
Mikulas Daniel Edét kizardlag apja kérésére, és sziik kdrben megvalasztottak a gyiilekezet
segédlelkészének. Valka Janos informacidi szerint a hivek azota kertilték a templomot az aszodi
evangélikus gyiilekezetben. Ez pedig nem az esperesség hibdja volt. Ahogy az sem, hogy
Masztics Janost, a panszlavnak kikialtott aszodi tanitét az esperesség tudta nélkiil hivta meg a
gylilekezet evangélikus elemi iskolai tanitonak, kinevezésében sem volt sem tudomasam sem
szerepe az esperességnek. Az egyébént szépen prédikaldé Maszticsot a gyiilekezet feliigyeldje,
Podmaniczky Lajos 6nkéntesen tavolitotta el Aszddrol, béreseivel felpakolva koltoztette ki a
foldesur. Ez a két eset erdsitette fel az ellentéteket a gylilekezeten beliil, hiszen a hivek egy
része nem volt hajlandé elviselni a feliigyeldi 6nkényt. Az esperes azzal érvelt, ha Masztics
Janos tényleg panszlav volt, akkor nem elzavarni kellett volna, hanem az tigyét akar egyhazi,

akar vilagi torvényszék eldtt ki kellett volna vizsgélni, és torvényes uton eljarva kellett volna

385 Melczer Janos 1848. 2.0

38 A kiildottség tagjai Schnell Karoly és Melczer Janos lelkészek voltak, és két vilagi kiildott, Benyovszky Péter,
és egy G.S. monogrammu, beazonosithatatlan személy.

387 valka Janos levele Edtves Jézsefnek, 1.0 EOL AGE 1.
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megbiintetni 6t. Az ellentéteket tehat f6képpen a felligyeld, Podmaniczky Lajos okozta, hiszen
eljardsai nem voltak szabalyosak. A presbitérium feloszlatdsa és az egyhdz pénztaranak
kisajatitasa, valamint az egyhazkozségi gyilések hianya is torvénytelen, melyet az aszodi
egyhaz csak ,,némdn nyogott, és hallgatott”. Az aszddi ligyért nem lehet az esperességet
hibaztatni, ,,mivel annak térvényes organumai elhallgattattak.””®® 1847. aprilis 11-én a
felligyeld torvénytelen uton valaszttatta meg Mikulas Daniel Edét lelkésznek, az indulatok
ekkor tortek fel az aszddi egyhdzban, €s csak ekkor fordultak panaszaikkal az esperességhez,
ekkor deriiltek ki a torvénytelenségek. Ennek hatdsira az esperes Blazy Lajossal Aszddra
érkezett, és azt hitték, hogy sikeriilt megoldani az tigyet, mivel Podmaniczky Lajos igéretet tett
arra, hogy rendezi a gyiilekezet tigyeit, elszamol annak pénztaraval, Mikulas Daniel Edét pedig
ideiglenes papnak hagytak a kovetkez6 év augusztusaig. Azonban az iigy mégsem rendezddott,
a feliigyeld nem valtotta be igéretét, és az ligy rendezésére kiildott esperességi kiildottségek
munkdjat folyamatosan bojkottdlta, az iratok ¢és a templom elzardsaval, jelenlétének
letagadasaval. Melczer Janos, Schnell Janos egyhazi esperességi kiildottek ezt tobb alkalommal
megtapasztaltdk. Tobb sikertelen kiildottség utan az esperes parancsara vilagi tagok is
csatlakoztak a vizsgalobizottsaghoz, koztiik volt Benyovszky Péter. Az esperes szerint ez volt
a vilagon a legsikertelenebb kiildottség, hiszen a lelkészeket a foldestr a .,kiiszébétol
elutasitotta” majd a vilagi tagokkal, mint ,,magdn vendégeivel tandcskozott” 3 Miikddésiik
eredményeként sziiletett jegyzOkonyvet a papi felek, - akik a megbeszélésen nem vehettek
részt- torznak nyilvanitottdk és nem irtdk ald. Valka Janosnak az is gyanus volt, hogy az
esperesség vilagi kikiildottjeként szereplé Benyovszky Péter késobb a Banyai Egyhazkertilet
kikiildottjeként is szerepelt az iigyben, melyet torvénytelennek tartott. Valka Janos levele
zarasaként hatarozott véleményt nyilvanitott Mikulds Daniel Ede lelkészségérdl, és az
esperesség eljarasaval kapcsolatos véleményérdl: ,,...ha Aszod iranyaban netalan gyengék is
voltunk, a szeretetnek gyenge fegyverével de a  viszdalykodasok tamasztoi és neveldi
egyaltalaban nem voltunk. Csalodik az is, aki azt hiszi hogy egy ilyenképpen beiiltetett pap
idvosen miikédhessék: ez kiilonésen egy evangélikus egyhdazban lehetetlen! és én feljebb
becsiilvén az egyhdzban lakozo emberek békességét mint egy embernek hivatalat és illetoleg
kenyerét, soha ne eldallni nem fogok. Itéljen s cselekedjék bar a j6vé keriileti gyiilés mdsképpen,
én meg fogom Orizni lelkem és szandékom tisztasagat. Ismétlem ,, Esperességem a keriiletnek
ellenszegiilni nem fog” de vélemény és illetéleg meggyozodeését iranyaban is szabadon

kimondani kételességnek tartom: emnélfogva az egész tigyet a jovo keriileti gyiilésben

388 y3lka Janos levele Edtves Jézsefnek, 2.0 EOL AGE 1.
389 v3lka Janos levele Edtves Jézsefnek, 2.0 EOL AGE I11.
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eldterjeszteni és a protestans lap utjan a nyilvanossagnak atadni fogja biinhédjék a biinos, én

és esperességem soha nem fogjuk védeni. 3%

Komoly tanulsdgot vonhatunk le azzal kapcsolatban, hogy Valka Janos E6tvos Jozsefnek irt
levele fellelhetd a per iratai kozott. Ugyan az MNL OL 1848/49-1 minisztérium levéltaranak
Vallas- és Kozoktatasiigyi minisztérium irattardnak az evangélikus egyhazra vonatkoz6 iratai
k6zott nem talaltam meg az aszodi lelkészvalasztas tigyét, de ebbdl a levélbdl kidertil, hogy az
elsd magyar felelés kormany Vallas-és Kozoktatasiigyi minisztere is foglalkozott az aszddi
iggyel. Kertész Botond erre az altalam fel nem lelt forrasra hivatkozva irt egy alapos
konyvfejezetet az esetrdl, melynek tartalma alapjan Mikulas Déniel Ede irt levelet a
miniszternek, melyben kozbenjarasat kérte a megvalasztisa tligyében, melyet a Pesti
Evangélikus Egyhazmegye vezetése akadalyozott szerinte, mivel egy kornyébeli és Aszddon is
aktiv panszlav csoport manipulacioja befolyasolta az egyhaziak tisztanlatasat. Erre reagalva az
Evangélikus Banyai Egyhazkeriilethez kiildte az ligyet a E6tvos Jozsef, tehat tovabbra is az

egyhaz belsé iigyének tekintette azt, de szemmel kivanta kisérni.3

Tanulsagként
mindenképpen levonhatjuk, hogy feltételezhetdéen a ,panszlav part” hivoszava, egy
Osszeeskiivéseket szovO panszlav mozgalom kornyékbeli kibontakozdsanak sejtetése
aktivizalta a minisztériumot. Mar csak azért is, mert maga a Banyai Egyhéazkertilet kényes terep
volt a szlovdk mozgalom szempontjabol. Demmel Jozsef irta, a Nemzeti Ujsag 1841-es szent
gyorgy-havi szadmara hivatkozva, hogy ebben az akkoriban a banyavidéki egyhazkeriiletben
165 egyhazkozsége 290 000 hivot foglalt magaban, akiknek 97%-a szlovak, vagy részben
szlovak nyelvii volt.**?Ezzel parhuzamosan a szlovdk mozgalom a szabadsagharc alatt
valtozason ment keresztiil, a Liptoszentmiklési memorandum mar Magyarorszag foderativ
atalakuldsat is megemlitette, de késébb, 1848 nyarara mar eljutott oddig a mozgalmat vezetd
Ludovit® Star, hogy célként osztrak vezetésii foderaciot fogalmazott meg— ehhez kapcsolodva
pedig a Habsburgokat tamogat6 felkelkelés mellett dontott. A mozgalom tehat ekkora
territoridlis célok megfogalmazasaig, komoly politikai célok kitlizéséig jutott el, a pragai szlav
kongresszus pedig mindenképpen kozel hozta egymashoz a kozép-eurdpai szlavokat, akik

magyarellenessége a szabadsagharc alatti magyar ellenes felkelésekben nyilvanult meg.3%

390 v3lka Janos levele Edtvos Jézsefnek, 4.0 EOL AGE Il

391 Kertész Botond: Evangélium és szabadsag, Az evangélikus egyhdz Magyarorszégon 1848-1849-ben,
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Az 1848. julius 23-an zajlott keriileti gylilésen az esperesség ismét eldadta nézeteit, melyek
megegyeztek a feljebb ismertetett Melczer-féle levél tartalmaval. A kozgyiilésen Podmaniczky
Lajos is felszolalt, szerette volna érvényteleniteni az esperesség altal tortént felmentését, mivel
azt torvénytelennek tartotta. A gyiilésen elhangzottak alatdmasztjdk Mikulas Daniel Edével
kapcsolatban Melczer Janosnak azon allitdsat, miszerint megbanta lemondasat, és mindet
megtett annak visszavonasaért, ugyanis a jegyzOkonyv szerint azt allitotta, hogy az ellene
felhozott hibak nem iitk6znek a papi hivatal gyakorlasaval. Ennek a feltétele csak a térvényes,
az esperess€ég beavatkozdsa nélkiil zajldé megvalasztdsa lehet. Javaslata szerint egy uj
papvalasztasra lenne sziikség, mely az esperesség és a keriileti gytilés altal kozosen kivalasztott
birak feliigyeletével valosulhatna meg, ahol 6 maga is torvényes jelolt lehetne 3% A gyiilésen
felolvastak az aszddi hivek két csoportjanak kérését, az egyik csoport szerette volna, ha Mikulés
Daniel Edét a torvényes és hivatalos lelkészvalasztas jeloltjei koziil kihagynak, a masik csoport
azonban kinyilvanitotta ragaszkodasat az ideiglenes lelkészhez. A gytilés tigy hatarozott, hogy
mind Mikulds Déniel Ede jelolhetdéségének, mind Podmaniczky Lajos felmentésének
kérdésérdl egy bizottsdg dontson. A kijeldlt bizottsdg elndke Radvéanszky Antal, iilndkei
Bauhoffer Gyorgy, Boczké Daniel, Desofty Otto, Hellenbranth, Jeszenszky Lasz16, Kuzmanyi

Karoly, Sembery Imre, Sréter Lasz16, Zelenka vanyarci lelkész voltak. 3%

Végiil a Banyai Egyhazkeriilet altal felhatalmazott bizottsdg Mikulds Daéniel Ede, és
Podmaniczky Lajos mellett dontdtt. Ezt onnan tudjuk, hogy mindketten megmaradtak
poziciojukban. Két levél is igazolja, hogy 1848 6szén aktivan folyt az 0j lelkész keresése az
aszodi gyllekezet részérdl. Czékus Jozsef a szlovak nyelvtudas hianya miatt elutasitotta a
felkérést a lelkészi poziciora, 3®Terray Janos tanité azonban elfogadja a tisztséget, de nemzetdri
kotelezettsége miatt allitdsa szerint nem tudott voltna idoben megjelenni Aszodon, hogy
szolgalatit megkezdje. Ot végill anyagi okokra hivatkozva nem valasztottdk meg
lelkésznek.°71848.szeptember 18-an latszolag lezarult a lelkészvalasztas, ugyanis az érintett
gyllekezetek, az aszodi €s a hozza tartoz6 leanygyiilekezetek azt a hirt kozolték leveliikben az

esperesnek, hogy Mikulas Déaniel Ede megvélasztasa mellett dontottek>%®

394 Banyai Egyhazkeriilet 1848.julius 23-i keriileti gy(ilésének jegyz8konyve 2.0

3% Banyai Egyhazkeriilet 1848.julius 23-i kerdileti gy(ilésének jegyzékényve 3.0

3% EQL AGE Ill. Czékus Jozsef levelezése az aszddi gylilekezetnek

397 EOL AGE Ill. Az aszédi, hévizgyorki és ikladi gylilekezetek levele a pest megyei espereshez, 1848.szeptember
18
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A lelkészvalasztas és annak kovetkezményeinek attekintése és értelmezése sordn nem nehéz
eljutni arra a kovetkeztetésre, hogy a megvalasztand6 lelkész maga mellett tudhatta a
kozosségben legnagyobb hatalommal biro, és az egyhdz szellemiségével dsszeegyeztethetetlen
onkényre hajlamos Podmaniczky Lajos bardt, mint egyhazi feliigyelét. Aszdédon nem a
lelkészvalasztds az egyetlen példa Podmaniczky Lajos nyomadast gyakorlo, foldestri
esetben, Masztic Janos tanito tigyében is ugyanez tortént. Emellett maguk az asz6di példak sem
egyediilalloak ebben a tekintetben. Székacs Jozsef emlékirataiban hosszasan kitér a
rakoskeresztiri Podmaniczky Janossal valoé konflikutsaira, egy alkalommal Podmaniczjy Lajos
neve is felbukkan. A két foldesur egylittesen gyakorolt nyomast a Pest megyei esperességre,
mikor egy esperességi kozgylilés keretei kozott szerette volna a két foldesur elérni a
rakoskereszturi tanitd felmentését. Podmaniczky Janos birtokolta Rékoskeresztirt ebben az
iddszakban. A gylilésen Székacs megkérdezte az esperest, hogy miért nem egyhazi birosag dont
errdl a kérdésrdl, és azt a valaszt kapta, hogy azért, mert a barokat nem akarja megbéantani az
esperes. Ebben az ligyben maga Székacs allt ki az egyhazi consistorium megtartasa mellett,

mely végiil meg is valosult, bar a tanitét végiil szabélyos keretek kozott is felmentették. 3%

Az 1847-es lelkészvalasztassal kapcsolatban megallapithatjuk, hogy kezdetben annak
szabalytalansaga bonyolitotta a helyzetet. Azonban a vizsgalat soran feltart torvénytelenségek
a vartnal silyosabb problémakra vilagitottak ra. A vita hatterében a hivék szintjén sejthetiink
némi tarsadalmi ellentétet, mivel az 1847-ben keletkezett, Podmaniczky Lajosnak cimzett
levelet — melyben jogaik megcsorbitasa és a lelkészvalasztas torvénytelensége ellen Iéptek fel
a gylilekezet tagjai- 50-en irtak ala. Ebbdl az 6tvenbdl 5 alaird foglalkozasa ismeretlen, 34-en
kézmiivesek voltak, ketten kereskeddk, és 9-en foldmiivesek. Ez alapjan tehetiink egy feliiletes
megallapitast, mely szerint az Aszddon €16 evangélikus foldmiivesek, és a szarmazasilag
vegyesebb Osszetételii, foldrajzilag mobilabb vallalkozé kézmiives €s keresledd réteg kozotti
érdekharc, versengés is lehetett ennek a komoly vitanak a kivalté oka, melynek a lelkész
megvalasztasaval kapcsolatos tigy ily jellegli kibontakozasa csak a lecsapddasa. A
panszlavizmus {ligye azonban nem a helyi kozdsség érveiben jelent meg, hanem a foldesur
hivatkozott ra, a gylilekezetben betoltott iranyitd szerepének alatdmasztasa céljabol. Mikulas

Déaniel Ede pedig eldszeretettel vette at ezt az érvelést. Masztics Janos 6 évvel korabbi iligye

399 Kertész Botond: Székdacs Jozsef plispok visszaemlékezései, Akdémiai Kiadd, Budapest, 2008, 160.0
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valdban a szlovak-magyar nyelvharc mentén bontakozott ki, és ahogy Valka Janos esperes is
utalt rd, Podmaniczky Lajos a korabbi eset soran sem engedte, hogy az egyhdz szervezeti
keretein beliil, térvényes vizsgalat soran oldodjon meg a tanito ligye. Nyelvi ellentétek jelen
voltak ugyan a varosban, ¢és a foldesur gyiilekezeten beliili nyomasgyakorlasa mogott ezek
tavoltartasanak szandéka allhatott. Azonban péanszlav Osszeeskiivés, a szervezkedd csoport
1étének meghatarozasa bonyolultabb kérdés. Mivel a 19. szdzadi Magyarorszagon a szlovak
ontudat mindenfajta megjelenési formajat panszlavizmusként értékelték. Ennek a jelenségnek
a felismeréséhez elég csak néhany korabeli sajtoterméket fellapoznunk, melyek hasébjain
virdgoztak a nyelvi vitdk, a panszlav tot evangélikus papok elleni cikkek kivaloan szemléltetik
ezt a jelenséget. Pé¢ldaul a Pesti Hirlap, 1844.szeptember 26.-1 szdma az aszddi
»panszlavizmussal” foglalkozik, de a Pesti Hirlap mellett érdemes fellapozni néhany szamot a
protestans uni6 parti Protestans Egyhazi és Iskolai Lapbol, Vasarnapi Ujsagbol, de a Vilagot,
Pesti Divatlapot is megtekinthetjiik. Ezt mutatja az 1842-es szlovak felségfolyamodvanynak az
a pontja, melyben az érintettek visszautasitottdk a hazaarulds, az oroszbaratsdg ¢és a

panszlavizmus vadjat.*®

A politikai mozgalom, melyet panszlavizmsnak hivunk, igen Osszetett és sokrétii, sokszor a
kiilonboz6 szlav népek kiilonbozo elvarasokat fogalmaztak meg a mozgalommal kapcsolatban.
Maga a panszlavizmus fogalma és céljai is folyamatosan valtoztak a 19. szdzad soran, a
geopolitikai viszonyok, illetve mindig az éppen aktualisan viragz6 eszmék mentén alakult maga
a panszlavizmus. A reformkori magyar kézgondolkodas —ahogy az aszddi példa is mutatja- egy
szervezett és mindent 4thal6zo, magyarsagellenes mozgalomként tekintett a panszlavizmusra,
melybe ugy tlinik, sokkal nagyobb potencialt és veszélyt latott bele, mint amennyire ebben a
korszakdban redlisan erés volt. Erre utal Gecse Géza Bizdnctol-Bizancig cimi, a
panszlavizmusrdl irt hianypotld 4atfogd munkdjaban, amikor a bevezetében a téma
historiografiai elézményeinek ismertetésekor megjegyzi, hogy Magyarorszagon a 19. szazad
elsd felében sokan irtak a panszlavizmusrol, mivel 1831-t0l kezdve a magyar nemesi
reformmozgalom rettegett ettél az eszmétdl, sok publikacid sziiletetett a panszlavizmus
veszélyeirdl, azonban atfogd munka nem sziiletett rola sem a reformkorban, sem késébb ebben
az évszazadban.! Ez azt jelenti tehat, hogy nem tudhatjuk, hogy a magyar politikai vezetéréteg

milyen mértékben volt tajékozott a panszlavizmussal kapcsolatban.

400 pemmel Jézsef 2014. 66.0
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A Magyarorszagon uralkod6 panszlav félelem egyrészt egy ismeretlen, megfoghatatlan
jelenség talbuzgd démonizaldsa, valamint a multietnikus dallamban ¢l6 szlavok
magyarellenességet sem nélkiil6z6 nemzeti ontudatra ébredésének jelenségeitdl vald rettegés
OsszemosoOdasa lehetett. A félelmet természetesen még jobban fokozta a pragai szlav
kongresszus, a kozép-europai szlavok kozott kialakult magyarellenes hangvételii 6sszefogés, €s
persze a szlovak nemzeti felkelés. A magyar politikai gondolkodas a szlovak mozgalom erejétol
nem félt ugyan, hiszen a magat a mozgalmat 6dnmagiban nem tartotta az orszag teriileti
integritasara veszélyes tényezének®®?, azonban a mogétte sejtett Oroszorszagrol ezt nem
mondhatjuk el. Tehat a panszlav mozgalom orszdghatdrokon ativeld jellege, és a szlav
nagyhatalom ereje szolgaltattdk az indokot a szlovak kalendariumokat olvasgaté evangélikus

lelkészek uldozésére.

2. Aszdd a szabadsagharc alatt
1848 Gszén lenyugodtak a kedélyek az aszodi evangélikus gyiilekezetben. Azonban a helyiek

heves vitdzasaval parhuzamosan fontos torténelmi események bontakoztak ki az orszagban: az
1848-as forradalom, az aprilisi torvények, majd a délvidéki felkelés és az osztrak tamadas
Magyarorszag ellen. A szabadsidgharc kitorésével Aszod életében is mozgalmas iddszak
kovetkezett, mivel a Galga-mentén fekvd telepiilés tobb alkalommal keresztezte az atvonulo

hadsereg utjat.

Nehéz lenne biztos megallapitast tenni azzal kapcsolatban, hogy a nyelvileg €s etnikailag sem
homogén telepiilés lakossaga milyen mértékben azonosult a forradalom, majd a szabadsagharc
céljaival. Azonban a korabeli sajtoban olvashaté néhany, a varosrdl szolo cikk, melyek
segitenek képet alkotni arrél, hogy hogyan viszonyult a kérdéshez az evangélikus tobbségii
telepiilés lakossaga. Példaul a forradalom és az aprilisi torvények megiinneplésére bevezették

az ugynevezett szabadsagiinnepet a telepiilésen. Mindez komoly lelkesedésrol tantiskodik.

A pornép mar kezdi érezni a nyert jotéteményeket és szabadsagot, és kivanja érzelmeit
nyilvanitani. Aszodon a lakossag szabadsdg-iinnepet rendezett, melly isteni tisztelettel
kezdodék. Mikulds lelkész alkalomszerii helyes beszédet tartott; a varosban siirii nemzeti
zaszlok lobogtak, taraczkok durrogtak. E nap ezutan minden évben megiinnepeltetendik. Tobb
helységben is kivannak hasonlé szabadsdgiinnepet rendezni.”-*®frta a Budapesti Hirado 1848
majus 5-én. Ugyanezt a lelkesedést tiikkrozi a Pesti Hirlap méjus 13-1 szdma, mely arrdl szamol

be, hogy majus 7-én Aszodon is megalakult a nemzetérég, kedvez6 eredménnyel, hiszen a

402 Kiss Laszlo: A szlovak nemzeti tudat sziiletése, Liceum kiadd. Eger, 2005, 162.0
403 Bydapesti Hiradd, 1848.méjus 5-i szdma, cimlap
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parasztok nagy vonzalommal rendelkeznek az ligy irdnt, és sorban iratjak fel magukat. A cikk
kiilon kiemeli, hogy nagy 6rém, hogy izraelitdk is feliratkoztak a nemzetdrség soraiba, azaz
jelentkeztek az Osszeirasra. *“*A nemzetSrséget alapvetéen belsé rendvédelmi céllal hoztak
létre, és az 1848. Evi XXILtc. rendelkezett a felallitasarol. Azonban késébb az 6nallo hadsereg
magjat a nemzetérségbdl szervezett honvédzaszloaljak alkottak. “®Mégpedig azért, mert annak
ellenére, hogy a torvény elsé paragrafusaban meghatarozza a nemzetori szolgaltra kotelezettek
vagyoni ¢és tarsadalmi helyzetének kritériumait, a harmadik paragrafusban megteremtette az
onkéntesség lehetdségét is. ,,4 nemzetorségbe még mas olly honpolgarokat is besorozhatnatk,
kiket az alkotmdnyos rend fentartasdaban érdekletteknek, s e kitiintetésre méltéknak itélnek.”*%-
irja az emlitett torvénycikk. A szabalyozas a nemzetOrségre kotelezettek Osszeirdsanak modjat
is meghatarozta, erre a célra bizottsagokat javasolt. Pest-Pilis-Solt varmegyében ezek a
bizottsagok nem mindig tudtdk sikeresen teljesiteni feladatukat. Ennek oka a lakossag
ellenallasa volt, ilyen telepiilés volt Szdd, Vacratot, Vacbottyan, Pilisszantd, Péteri, Ecser és
Gomba. Ezek nagyrészt szlovak ajku telepiilések voltak, de az ellendllds oka inkdbb a
megaddztatastol valo félelem, mintsem magyarellenesség vagy a forradalom céljainak
megtagadasa volt. Azonban ellenpélda is van, példaul Majoshaza és Tok, ahol a férfilakossag
onként jelentkezett az dsszeirasra.**” Tehat az aszodi lakossag lelkesedése nem feltétleniil volt
altalanos, de egyedi eset sem. A cikk szerint 2500 lakosbol 500-an iratkoztak fel nemzet6rnek.
A cenzust tekintve 20 év feletti férfiak, és legalabb féltelkes foldmiivesek, vagy havi 100 pengds
jovedelemmel birdk szamara volt kotelezd a nemzetdri tisztség. A cikk pozitiv sugallata nem
véletlen, hiszen ez az arany til magas ahhoz, hogy a cenzussal Osszevetve ne feltételezziik,
hogy magas volt az 6nkéntesek szama. Emellett kiemelném, hogy 1848 tavaszan tobb helyen
voltak izraelita ellenes pogromok, koztiik pest-pilis-solt megyei telepiiléseken is**®, igy az
aszodi izraelitak feliratkozésa is jelzés értekli szdmunkra. A cikk hitelességét azonban
megkérddjelezhetévé teszi a szdmok pontatlansdga, hiszen Aszdéd nem volt 2500 lelkes
teleptilés 1848-ban, az 1850-es népszamlalas 1996 f6t, mig Fényes Elek 1851-es Geographiai

szotara 1530 fot szamolt.

A délvidéki szerb lazadas kitorése és Jelaci¢ ban horvat fegyveres el6késziiletei hatasara

mozgositani kellett a nemzetdrséget. Ekkorra valt egyértelmiivé, hogy nem csak belsd, polgari,

404 pesti Hirlap, 1848 majus 13-i szdma, 433.0

405 Hermann Rébert: 1848-1849- A szabadsagharc hadtdrténete, Korona kiadd, Budapest, 2001. 22.0
406 https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=84800022.TV&searchUrl=/ezer-ev-
torvenyei%3Fpagenum%3D27 (2019.6.5.)

407 http://mnl.gov.hu/mnl/pml/nemzetorseg

408 http://mnl.gov.hu/mnl/pml/nemzetorseg
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védelmi feladatai lesznek a szervezetnek. Az 1848 augusztus 13-i rendelet mar egy onkéntes
alapt, de azonnal mozgosithatd haderd felallitasarol szolt.*%® Egy 1848. november 13-an kelt
Osszeirasra hivatkozva Arat6 Matyas 206 aszodi onkéntes nemzetdrrél szamol be.*® A
varmegye hét keriilete 0sszesen 31266 nemzetdrt adott ekkor. Aszdd a IV. kertilethez tartozott,
és ez a telepiilés adta az 6todik legtobb nemzetdrt. A nagy népességli plispoki székhely, Vac a
maga 1268 onkéntesével vezeti a statisztikat. A megyében ebbdl a kertiletbdl toboroztak a
legtobb nemzetdrt, a 48 telepililésen Osszesen 6133 fét. Az Ot legtobb nemzetdrt toborzo
teleptilés a keriiletben Vac, Tura, G6dollo, Isaszeg és Aszdd. Az alabbi tablazat csak ennek a

kertiletnek a telepiiléseit vizsgalja.

IV. Nemzetor keriilet, Pest Megye*!!

telepiilés lakossag 1850-es | nemzetorok szama 1848
népszamlalas alapjan nov.

Vac 13260 1374 10%

(ptispokit+kaptalani)

Tura 3132 320 10%

Godollé 2430 230 9%

Aszod 1996 206 10%

Pécel 1881 117 6%

Fot 1793 119 7%

Isaszeg 1500%2 220 15%

42. abra, a keriilet nemzetorei

A tébléazatban a keriilet hat legnagyobb I¢lekszam telepiilése lathato a lakossag szama alapjan
rendezve, melléjiik a legtobb nemzetdrt kibocsajto telepiiléseket valogattam ki. A 200 feletti
nemzetdrt ado telepiiléseket dolt betlikkel szedtem. A k6zos halmazba tartozik Vac, Tura,
G06dollo és Aszod. Mig Pécel és Fot is viszonylag magas népességszamu telepiilések voltak, 6k
aranyaiban kevesebb nemzetdrt adtak, mikdzben Isaszeg alacsony népességével a legmagasabb

aranyban adott nemzetdroket. Aszod a maga 10%-o0s aranyaval jol szerepel a statisztikdban, de

409 Hermann Rébert 2001. 48.0

410 Araté Matyas: Adalékok az 1848-49-es polgéri forradalom és szabadségharc Aszéd kérnyéki torténetéhez, in
Asztalos Istvan szerk. Aszédi Muzeumi flizetek 4., Pet6fi MUzeum, Aszéd, 1968 48.0

411 A tablazat adatai: Nyary Lajos f6szamvevd dsszeirdsa a Pest (pilis-solt) (var)megyei nemzet8rok keriileti
Osszeirasarol, 1848. november 13-an, kozli Aratd Matyas in Aszédi Muzeumi flizetek 4., 48.0

412 |saszeg népességérél forrds: Aratd Matyds becslése 1835-6s romai katolikus schematismus (1420 f6)
adataibol és és 1856-o0s kormanylap adatabdl (1561f6), illetve Pesthy Frigyes 1864-es helységnévtara (1500)
alapjan becsiilve
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persze az, hogy a 48 telepiilésbdl az 6tddik helyen szerepel, magas népességszdmanak is

koszonheto.

Az alaposabb és pontosabb elemzéshez egy atfogod vizsgalat, az egész megye pontos statisztikai,
¢s persze komolyabb demografiai vizsgalatok lennének sziikségesek. Ezt a feliiletes tablazatot

pusztan a szemléltetés céljabol készitettem el.

Ha az aszddi lakossag szabadsagharchoz vald hozzaallasat vizsgaljuk, akkor érdemes az
adakozasokat is attekinteniink. 1848. juniusaban, a szerb fegyveres felkelés kitorése miatt, tobb
izben is taldlhatunk honvédelmi célra adakozo aszddiakat is a korabeli sajté hasabjain. Példaul
a Nemzeti Ujsag 1848 junius 6-i szamaban 226 ft 40 kr-t ajanlott fel Aszod mez6varos
lakosséga, kamatfizetés ellenében az Aszodi kisdedovo egylet 300 forintot ajanlott fel,
ugyanennek a folyoiratnak a junius 29-i szamabdl deriil ki, hogy az aszodi izraelitdk 158 ft 54
kr-t ajanalottak fel honvédelmi célokra. Az aszodi izraelitak tobb izben nyilvanottak ki
tamogatasukat a szabadsagharc mellett. Példaul egy 1849 marcius 27-1 ujsaghir szerint az
aszddi sziiletésli Spitzer Ignac ellen arulas vadjaval hadi torvény szerinti vizsgalat indult, mivel
az egyébként 39 éves, izraelita, nds, aszodi fuvarost tarsaival egyiitt elkaptak egy katonai
ellendrzés soran, mikor ruhaszallitmanyt probalt eljuttatni a magyar honvédekhez Debrecenbe.
A ruhaszéllitmény tartalma 549 darab ing, 549 gatya, 475 poszt6-csakd, 200 kényelmi-csako,
100 viaszvaszony csako-boriték, 1 tiszti-csako, 17 tucat nemzeti sapka, 1500 16szor-forgo,
4500 nyakkotd, 50 tucat magyar cimer, 100 kard-bojt, 15 tiszt 6v és 8 zaszl6. Végiil, mivel

fegyvert nem tartalmazott a csempészett aru, a halalos itélettd] eltekintettek biraik.*™

A szabadsagharcban részt vett aszodi katonak koziil 6 honvédrdl tudunk, akiket név szerint is

beazonosithattunk, Haynau 1849-es 0Osszeirdsanak koszonhetéen, ugyanis 6 informaciot

gylijtott a szabadsagharc hovédeirsl.

413 Figyelmez6, 1849, 3. szam, cimlap
414 http://mnl.gov.hu/mnl/pml/honvedlistak
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Sziiletési |, . - . Polgari Onkéntes Kotelezett | Besorozas | Hazatérés Van-e | Mind rangja| Régibb | Megjegyzés
Nevek Milyen rendii| Vallasa | |, . o o "y o )
hely allapotia katona katona ideie ideie elbocsétéd volta | erkélesi (korabeli)
Barany Janos - - evang. | foldmdves - igen 1848. 09. 1849. 01. nincs kdzhonvéd jo Aszddon van
o, ) ) ) van mint g dreganyjanak
Major Sandor — - evang. | csizmadia - igen 1849. 05. 14. | 1849.10. 06. , , ) ) jo L.
Komarombol | csizmadia apoldja
, .y ) Y y dreganyjanak
Faska Pal — - evang. | kdémlves igen - 1849. 06. 12. | 1849. 10. 07. van tlizér jo -
apoldja
Lang Henrik — - evang. |[timar legény igen - 1848.11.20. | 1849.07. nincs tlizér jo  |vandorlasba ment
Borovszki Pal — - r. kat. zsellér - igen 1849, 01.01. | 1849.09. nincs huszar j6 feleséges
Prém Sandor — - evang. | asztalos igen — 1848. 08. 23. | 1849. 10. 05. van koz jo -
Baldzs Mérton — — evang. | jobbagy — igen 1848.09. 29. | 1849. 10. 06. nincs koz jo —
Szelecsényi jegyz6i an, mint )
reecseny — - evang, | 178 igen - 1848.05.24. | 1849.09.07. | o™ tizedes | o -
Lajos segéd alkalmatlan
mint Oreganyjanak
Bencsok Janos Aszod - evang. | csizmadia - igen 1848.10.01. | 1849. 10. 16. nincs ) , jo g y}.
csizmadia apoldja

43. abra az asz6di honvédek listaja*'®

Major Sandor evangélikus csizmadia csaladja Selmecbanyardl szarmazott, édesapja az 1810-€s
években telepiilt le Aszddon, és vette feleségiil a helybéli Kuzma Annat, az apa és két fia is
ugyanezt a foglalkozast tizte, Sandor minddssze 18 éves volt, amikor bevonult.*!® Faska Pal
evangélikus kOmiives csaladba sziiletett, a népes csalad a 19. szazad elején jelent meg az aszodi
anyakonyvekben. Jellemzden kézmiivesek voltak, Pal 1826-ban sziiletett, igy csupan 22 éves
volt, amikor onként jelentkezett honvédnek. A volt tlizér a szabadsdgharc utdn Aszodon élte le
¢letét, a helybéli Intiby kézmiives, sziics csaladbol valasztott feleséget, és gyermeke az 6
palyajat folytatta tovabb. Lang Henrik timar apja a szaszorszagi Tannabol koltozott Aszodra,
1827-ben. Fia az els0 Magyarorszagon, illetve Aszodon sziiletett generaciot képviselte. Az
Oonkéntes honvéd a szabadsidgharc leverése utan kiilfoldi vandorutra indult, az amerikai
polgéarhdborut is megjarta. Visszaemlékezéseire a kozelmultban taldlt r4& Pénzes Tiborc
Szabolcs irodalomtorténész, a kiadasra szant munka kalandos éltpalyat rejt. Ferenc Jozsef 1853-
ban meghirdetett amnesztiaja miatt tért haza Magyarorszagra, és Aszodon élte le hatralévo
életét, timarként majd postamesterként.*” Prém Sandor népes csaladbol szdrmazé kézmiives
volt. Edesapja 1825-ben telepiilt be Aszddra, Tatardl szarmazott és az akkor mar Aszodon é16,
de ismeretlen szarmazasu Kovacs Mariat vette feleségiil. A hazassagbol 12 gyermek sziiletett,

de 3-r6l biztosan tudjuk, hogy nem élte meg a felnéttkort. Prém Lajos, az apa, kereskedé volt,

415 http://mnl.gov.hu/mnl/pmli/honvedlistak 2019.6.1.

416 pest megyében az 1848.XXIl. tc. korra vonatkozd szabdlyozasatdl alkalmanként eltértek, a 20 év alatti
fiatalok apjuk helyett vonultak be.Mivel Major Pal majus 14-én vonult be, 6 is ahhoz a hullamhoz tartozott, ahol
lelkesen irattak fel magukat a hadkoteles aszodiak, ezt a lelkesedést jelzi Major Pal kora is.
http://mnl.gov.hu/mnl/pml/nemzetorseg

417 Asztalos Istvan 1. 2004. 335.0
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feltételezhetden jomodh, mivel Ot fiat is tanittatta az aszodi latin iskoldban. Négyen a
grammatika osztalyokig végezték el az iskolat, Sandor teljesen elvégezte a latin iskolai
képzést.*1® Feltételezhetd tehat, hogy az apa Sandort szanta szellemi palyara, mig testvéreit
kézmiivesnek vagy kereskeddnek szerette volna képezni. Ezt az a tényezd is alatamasztja, hogy
Sandor volt a legiddsebb életben maradt fit a csalddban. 1848-ban minddssze 17 éves volt,
1845-ben fejezte be a 2. szintaxis osztalyt Aszédon. Ezek voltak a legmagasabb osztalyok,
melyeket egy latin iskola nyujtott, igy a kozépiskola utolsod éveit egy kollégiumban vagy
liceumban lehetett elvégezni. Ezt a két filozofiai osztalyt feltehetéen nem végezte el, hiszen
lathatjuk, hogy asztalos lett beldle mar a szabadsagharc el6tt. A szabadsagharc utani életérdl
azonban nincs informaciém, néhany forrds azt mutatja, hogy legfiatalabb Occse, Frigyes,
Aszddon volt kereskedd, de Sandor az urbéri perek idején mar nem szerepelt a taksasok
listajan.* Baldzs Marton feltehetéen zsellér csaladbdl szarmazott, ugyanis az 1838-ban, az
urbéri perekkel kapcsolatban keletkezett levélben apja, Balazs Istvan a zsellérek kozott
szerepel*?® ahogy korabban, az 1828-as Osszeirasban is Balazs Istvan csaladfé hazzal és egy
kis sz616vel és aprojoszaggal bird zsellérként lett osszeirva.*?*Balazs Istvan 1829-ben sziiletett,
tehat bevonuldsakor ¢ sem toltotte be a 20. €letévét. Hasonlo a helyzet Szelecsényi Lajossal,
aki 1831-ben sziiletett, ¢desapja 1826-ban tlinik fel elészor a forrasokban, ebben az évben
keresztapasagot vallalt, céhbeli szabd volt, 1850-1856 kdzott céhmester, ¢s mar 1848 elejétdl 6
volt a varos birdja. Szelecsényi Janos fontos szereppel birt a varos életében, ezt nagyon jol
tiikrozik posztjai. Emellett az 1847-ben kezd6do lelkészvitaban is aktivan részt vett. Az 1840-
es évek masodik felében 6 volt az aszddi evangélikus gyiilekezet curatora, aki Podmaniczky
Lajos feliigyeld mellett felszolitast kapott, hogy szamoljon el a gylilekezet vagyonaval. Neve
késobb is folyamatosan feltlinik az iratokban, melyek alapjan Mikulds Déaniel Ede egyik
legkitartobb hiveként aposztrofalhatjuk a szabomestert, aki 1850-t61 a presbitériumnak is a
tagja volt. Tehat ennek a varos életében fontos szerepet betoltd, Mikulas Daniel Ede parti
szabonak a fia, Szelecsényi Lajos a szabadsagharc egyik dnkéntes honvédja volt. A bir6 fiai az
aszodi latin iskolaba jartak, Lajos elvégezte, dcese pedig a szabadsagharc évében hagyta félbe

tanulmanyait. A tdblazatbol kiolvashato, hogy a biré idésebbik fia, a késdbbi honvéd, végiil

418 Az AVKK Pet6fi Mizeumanak gyljteményében taldlhatd latin iskolai anyakényvet feldolgozé dltalam épitett
Ms Access adatbazis a forrasom

413 MINL PML Aszdd Urbéri perei

420 MINL PML IV.165. a. 5. doboz, 1839.09.16-4n kelt levél, Aszdd varos kdzéssége nevében Kuptsek Déniel
jegyz8

421 A7 1828-as dsszeiras helyi adatai MNL OL, Mikrofilmtar, Conscriptio regnicolaris art. VII. 1827
ordinata, B 118 623078
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jegyzd lett. Azonban késdbbi €ltérél mar nem rendelkeziink informdacioval, mivel eltlint a
varossal kapcsolatos forrasokbol, feltehetdleg a szabadsagharc utdn. adtmenetileg tért vissza

sziilévarosaba.

Bentsok Janos csizmadia volt, édesapja 1817-ben ndsiilt, aszodiként, aszddi szabo lanyat vette
feleségiil. Janos 1849 oktoberi hazatérésekor minddssze 21 éves volt. Eletét helyben élte le,
csizmadia mesterként. 1861-ben, 32 évesen ndsiilt meg, és leszarmazottai is Aszoédon éltek a

késobbi évtizedekben.

A szabadsagharc hadtorténeti eseményei nem kertiilték el a telepiilést. A hadmozgasok tobb
alkalommal érintették Aszdod varosat. A tavaszi hadjarat soran eldszor a hatvani csatarol
visszavonuld osztrak hadtest vonult at a varoson, 1849.4prilis 2-4n.%?? A tavaszi hadjarat soran
még egyszer taldlkozhattak hadsereggel az aszddiak, de ezattal a honvédeknek oriilhettek.
Aprilis 6-an Gaspar Andras VII. hadteste foglalta el a mez6vérost, ahol a hadosztaly Poelteng
Ermd altal vezetett hadteste allomésozott. Az orosz intervencid soran Fjodor Vasziljevics
Riidiger III. orosz hadteste vonult &t Aszédon 1849 jalius 11-én, majd orosz csapatok févezére
julius 17-én Aszodot jeldlte ki az orosz fOsereg gylilekezési pontjanak. Julius 18-an érkezett
Aszodra, és két napot pihent a grofi Tolsztoj csaladbdl szdrmaz6 altdbornagy altal vezetett
osztag, mely két dandarbol, két vadaszezredbdl, két gyalogosiitegbdl és egy szakasz arkészbol,
valamint egy huszarezredbdl allt. Masnap Vacrol atkoltozott Aszodra az orosz hadsereg

féhadiszallasa is, és julius 22-ig itt tiborozott.*?3

Azonban egy telepiilést nem csak hadmozgésok €s harcok tekintetében érinthet egy-egy habort.
1849-ben az orszagban nem egyediilalldé modon, a haboru pusztitdsanak hatasara Aszodon is
kolerajarvany tort ki. Ezzel a tragédidval zarult a varosban torténelmiink eme meghatarozo

1d6szaka.

C. Az 1850-es évek- A belsé harcok Ujabb hulldama

1. Ujabb fellépések a pap ellen
A béke és az egyetértés azonban nem tartott sokaig, a szabadsagharc és az azt kovetd

kolerajarvany eseménydus id6szak volt a varos €letében is. Azonban ezek lecsendesedése utan,
igen hamar visszaterelddtek a dolgok a régi mederbe, mar ha a viszalyokra gondolunk. 1850
nyaran ismét folyamodvany érkezett az esperességhez, a lelkész ellen, melynek kivizsgalasara

kiildottség érkezett Aszddra. 1850 juniusaban a gyiilekezet 38 tagja kétnyelvii, magyar és német

422 Hermann Rébert 2001. 270.0
423 Kovacs Istvan: A lengyel 1égi6 dzsiddsainak részvétele a turai (itkdzetben in Rosoncy Ildiké szerk.:Verekedni
az utolsé emberig”- A turai Gtkdzet 1849.jdlius 20., Magyar Napld, Budapest, 2009. 123.0
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folyamodvannyal fordult a Pest Megyei Esperességhez, melyek Mikulds Déniel Ede elleni
panaszaikat tartalmaztak. Mind a 38 alair6 kézmives volt. A vadak tanulmanyozasa amellett,
hogy a konfliktus mélyebb megértéséhez segitenek hozza, feltarjak elottiink a kdzosség
mentalitasat és gondolkoddsmadjat is.

A jegyzOkonyv ismertetése, tartalmanak elemzése eldtt érdemes tisztaba keriilnlink az egyhazi
torvényekkel. A Banyai Egyhazkeriiletben a Hamaliar-féle utasitdsok szolgaltattdk az
egyhazjogi hatteret, azonban ezeket csak a késébb, 1871-ben kiadott Banyakertileti Utasitasok
tartalmazzak leirva és rendszerezve. Lassuk, mit ir a munka a lelkész viselkedésével
kapcsolatos elvarasokrol, és a presbitérium miikodésérol.

Szamunkra fontos a VII. rész els6 szakaszanak 3. és 4. pontja, miszerint ,, az egyhdznak lelkészét
onhatalmulag elmozditania nem szabad.” Ez az elv ugyanis, ahogy az aszodi ligy menetét is
latjuk, erdteljesen megnehezitette egy megvalasztott lelkész elmozditasanak lehetOségét.
Piispoki, pilispoki bizottsadgi vizsgalat kellett ahhoz, hogy egy-egy lelkésszel kapcsolatos
panaszt kivizsgaljanak.

A VII. rész hatodik szakaszaban talalunk a lelkész viselkedésével kapcsolatos szabalyokat.
Ilyen a 3. pont, mely szerint hiveit az uralkodo fejedelem s minden, ugy vilagi, mint egyhdzi
felséség iranti engedelmesség-, szeretet-, bizalom- és hiiségre gyakorta serkentse, érettiik az
Agendaban lévé imdakkal konydrogjon, a fejedelem sziiletés- és névnapjat a gyiilekezetben
szokasos modon tegye tinnepélyessé. Egyébirant mas mint, torvény daltal szabott hirdetményeit
a szoszékre ne vigye. A 4. pont igy nyilatkozik: Vasarnapokon s az agost. vallasu egyhaz altal
elfogadott illéen elkésziilve szonokoljon s olyan napokon az istentiszteletet fontos ok vagy a
nélkiil, hogy helyettest rendelne maga helyett, ne mulaszsza el. A 9. pont: Nehogy a rend és
béke felforgattassék a gyiilekezetben, kozényds dolgokban, istentisztelet- és szertartasokban
onhatalmulag, az egyhaz beleegyezte nélkiil mit.se valtoztasson, ha pedig némi valtoztatas
sziikségesnek mutatkoznék, s olyanul az el6bbkelo egyhaztagok is elismernék, arrol az egész
gyiilekezetet az dgostai vallas VII. czikke alapjan tanitsa ki, a dolgot azonban soha se
erészakolja.**

A lelkész magatartasarol VII. rész 10. szakaszanak pontjai adnak felvilagositast. Kiilondsen
érdekesek ezek a torvények szdmunkra, mivel a hivek kifogasainak nagyrésze Mikulds Daniel
Ede lelkészi magatartdsdra vonatkozott. Az utasitisok szerint az evangélikus lelkész ,,egész
eletével szolgaljon tiikoriil hallgatoinak, eszerint ne csak nyilvanos botranyoktol, hanem

mindattol is ovakodjék, a mi altal a gyiilekezet valldasos és erkélcsi nemesbiilését barmikép
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hatraltathatna.” - olvashatjuk az ide vagd szakasz els@ pontjaban. A kdvetkezé pont igy
folytatodik: ,, Hallgatoit becsiilje meg, irantuk mindenkor nydjas, szelid és tiirelmes legyen,
uralmat felettiik ne gyakoroljon, velok ne czivakodjék, ne perlekedjék...”. Az ide vonatkozd
utolsé pont szerint pedig ,,4 gyiilekezetet fontosabb iigyekben a kozgyiilésnek, csekélyebbekben
a presbyterium kozremiikodésével kormdanyozza.”*?®

Mit mondanak az utasitasok az egyhazi feletteseivel vald viselkedésrél? Errdl kiilon szakasz
nyilatkozik. ,,4z esperesség, egyhazkeriileti és egyetemes gyiilések végzéseinek és
hatarozatainak kivétel nélkiil engedelmeskedjék; torvényes felsobbjeit tisztelje, parancsaiknak
és a torvényszéki Itéleteknek vesse magat aldja: idéztetvén, jelenjen meg s ott magat szerényen
viselje. ”- mondja az els6 pont. Az idevagé szakasz masodik pontja szerint ,,a f6- vagy alesperes
torvényes rendeleteinek ellenszegiilnie nem szabad, ennek ellenére cselekedvén, az esperességi
kozgyiileés altal lesz megdorgalando” A harmadik pont pedig igy szdl: ,, Felsosége becsiiletét,
j6 hirnevét ne kisebbitse, ellenkezbleg cselekedvén, a nyilvanosan sértett félt kovesse meg. 42
A presbitérium megvalasztdsarol ¢és milkodésérél a szabalyozds a kovetkezdképpen
rendelkezett: ,,4 presbyterium tagjainak szama ezerig terjedd lelket magdaban foglalo
gytilekezetben legalabb 12., 2000-ig 16., 3000-ig 20 (...) a presbiterek a kéozgyiilésben 6 évre
valasztatnak, de ujbol megvalaszthatok. Kozgyiilés minden fontosabb iigyben a helyi iigyeld s
pap ikerelnoklete alatt, dltalok kozésen kitiizendo napon tartando. Tagjai a tanarok, tanitok és
minden az egyhdz sziikségleteihez druld teljes kori*?’ csalddfok. Fontosabb iigyek kozé
sorozandok: a helyi hivatalnokok, gondnok, egyhazu s a hol ezektdl el van kiilonitve, a
pénztarnok, egyhazi jegyzo, presbyterek, pap, tandr, tanito, iigyeld valasztasa, az egyhdzi
kozterhek megallapitisa és kivetése, a szamaddsok megvizsgadldsa s azon iigyek eldontése
melyeket a presbyterium a kozgyiilés elé utasitott.”

A rendelkezés a kisebb fontossagi ligyekben az ikerelnoklet alatt megtartandd presbiteri
gyllést ruhazta fel dontéshozatali joggal. Az egyhazi kozgyilés végzéseinek végrehajtasa,
esperességi vagy keriileti és egyetemes hivatalnokok megszavazasa, kisebb felgjitasok lehettek
azok az esetek, ahol a presbitérium szervezete elegendd volt a dontéshozasra.

A korban szokasjognak szamito torvények betartatasaval kapcsolatosan problémat jelentett az
evangélikus egyhaz helyzete, hiszen a szabadsagharc utan allami feliigyelet alatt iranyitottak a

protestans egyhdzakat. Azonban a jegyzokonyv ismertetése soran szembestiliink azzal, hogy a
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Mikulés Déniel Ede ellen fellépd hivek a Hamaliar-féle utasitdsok mentén fogalmaztak meg
kifogasaikat.

A vizsgalat soran készitett jegyzokonyvbe bemadsoltak a folyamodvanyok szovegeit is. Mar
rogton az elsd panasz ismerds szamunkra, el6szér Melczer Lajostdl hallottunk rola, nem tudjuk,
hogy az aszddi hivektdl vagy a lelkészvalasztassal kapcsolatos vizsgélatok lefolytat6itol indult-
e ki, mindenesetre a képzettségével tamadta Mikulas Daniel Edét, mivel a hivek szerint a lelkész
még csak a gimnaziumot sem fejezte be.*?® Ezt a vadat a jegyzOkdnyv szerint iskolai
bizonyitvanyanak bemutatdsaval sikeriilt megcafolnia Mikuldsnak. Ordinacios életrajza is
alatamasztja, hogy a korban gimnaziumi szintnek megfelel6 osztalyokat elvégezte, a foiskolan
azonban nem szerzett teologiai végzettséget, hanem pedagogiai osztalyokba jart.*?° A részben
az elsdre tamaszkodd masodik panasz szerint Mikulas Daniel Ede iskolai végzettsége hianya
miatt prédikacidi ,,céltévesztoek, a hallgatokban inkabb undort, mint vonzalmat
gerjesztenek ", hacsak éppen nem mas altal irt prédikaciot mond. Hallgatosaganak szdma is
mutatja ezt, hiszen a német istentiszteletet nem latogatjak, a szlovak nyelviin is csak néhanyan,
tobbnyire 10—12-en jelennek meg. A német nyelvii folyamodvany kis kiilonbséggel fedésben
van a magyar nyelviivel. A folyamodvanyok tartalmat szoban vitattdk meg, igy a jegyzokonyv
magyar nyelven tartalmaz minden panaszt. Eszerint a lelkész prédikaciojardl szol6 vad a német
nyelvli folyamodvannyal még kiegésziil azzal, miszerint négy évvel korabban, 1846-ban,
Mikulas Daniel Ede segédlelkészsége alatt mar felkeresték a hivek Podmaniczky Lajos barot
azzal a kéréssel, hogy tiltsa meg a kaplannak a prédikacié alatti kdiromkodast. Végiil Mikulas
prédikaciojanak mindségét Lang Mihdly pesti német lelkész értékelte tantként, 6 bizonyitja,
hogy a lelkész német nyelvii beszédével nincsen gond, a szlovak (t6t) nyelvii hivek pedig azt
allitjak, hogy tisztan és értelmesen prédikal, és a szentségeket is pontosan szolgalja ki. A
karomkodas vadjat ezek a hivek nem erdsitették meg. A prédikécidé mindségének megitélése
szubjektiv, azonban a nyelvi hidnyossag vadja igen stlyos, hiszen az evangélikus lelkészeknél
alapvetd elvaras volt az anyanyelvii igehirdetés szolgaltatasa gyiilekezetiik minden
csoportjanak, ez egy fontos szempont volt a lelkészek kivalasztisa és meghivésa soran. A
karomkodas pedig szélsoséges vad volt, azonban nem keriilt egyértelmii alatamasztasra vagy
megcafolasra. A tantként megkérdezett egyhaztagok hangsulyozzak, hogy a lelkész az igét
tisztan és érthetden adja eld, a szentségeket illedelmesen szolgaltatja ki, a vallasban hivatalanak

minden részét pontosan végzi, igyhogy ,,nem Mikulds Daniel Urban, hanem az egyhdz tagjain
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van a hiba” allitjak. Ezen a ponton nagyon fontos informaciéhoz jutunk. A jegyz6konyvben
szerepelnek a beadvany iréi, akik ismét feleskiidtek panaszaik valossagara, 6k német, valamint
magyar nyelven irtdk meg panaszaikat. A tanuként megkérdezett egyhdztagok ennél a pontnal
a szlovak nyelviiek voltak, akik egyértelmiien a lelkész mellett foglatnak allast, és a hibat a
gyiilekezet tobbi tagjaban lattdk. Ebben az esetben a lelkész mellett tanuskodo gyiilekezeti
tagok szlovéak nyelviiek voltak, azonban ennél tobbet nem tudunk roluk.

A hivek a folyamodvany ¢és ehhez igazodva a targyalasi jegyz6konyv harmadik pontja szerint
azért is voltak elégedetlenek Mikulassal, mert megvalasztisa eldtt erkolestelen életet élt,
valamint apjat apaként igen, de papként nem tisztelte. Azért is érdekes ez a panasz, mert a
vaddal szemben a tani Podmaniczky Kéroly dzvegye, a varos egyik birtokosnéje, Armin és
Frigyes édesanyja, Nosticz Elizabeth barond volt.*! A jegyzokonyv kovetkezé pontja szerint a
panaszt tevé hivek kifogésoltak, hogy a lelkész nem a templomban keresztelt, hanem a
paplakban, és nem a keresztelésre alkalmas edényt hasznalta. A tanunak felkért hivek szerint
1d6jarasi okokbol, vagy mads silirgds helyzetben valtozott meg a keresztelés helyszine, és az
edény, melyet a pap hasznalt, egy arra alkalmas, szent edény. Ennek az ligynek a hatterében
liturgikus kérdések allhattak, a hagyomanyos szlovak €s a modernebb német liturgia titkozése
a hivek két csoportja kdzott.

Az 0todik pontban arra panaszkodtak a Mikulas elleni hivek, hogy a lelkész ¢letiik
legkomolyabb pillanatait kigunyolja. Erre példaként hoztdk fel a Verseg telepiilésrdl szarmazo
cselédlany példajat, akit a lelkész csak a sziizességérdl sz616 babai bizonyitvany birtokaban volt
hajlandé megesketni. A tantiként meghallgatott baba, és a lelkészt tdmogatd hivek ebben az
esetben azonban semmi rendkiviilit nem talaltak. Azzal érveltek, hogy a lany Elinger Janos
helyi cipésznél szolgalt, akinek cselédei hagyoméanyosan teherbe estek. Masrészt a lany
szlizessége azért volt fontos, mert az eskiivo kihirdetése soran a ,,becsiiletes leany” jelzd ettdl a
ténytdl fliggott. Székacs Jozsef utasitasaban csak az olvashato az ilyen esetekre vonatkozoan,
hogy a ,,pardznakat” is haromszor kell kihirdetni. Ha a hivek nem csak a lelkész elitélése vagy
épp felmentése miatt érveltek a leirt gondolatok mentén, akkor igen nagy mentalitasbeli
kiilonbséget fedezhetiink fel a kézmiivesek €s a foldmiivesek csoportja kozott. A foldmiivesek
az érvelés alapjan konzervativan gondolkodnak, az erkdlcsi norméakhoz szigorabban kitddnek,
illetve az azokat be nem tartok megbélyegzése hagyomanyos magatartasformanak tiinik. A
kézmiivesek azonban kevésbé gondolkodtak konzervativan, mint a foldmiiveldk, hiszen ebben

a vizsgalatban a maganszféra megsértését lattak. A cipész személye is kulcsfontossagu lehet
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ebben az tligyben, hiszen 6 a kézmiivesek kozé tartozott, és feltételezhetd, hogy a személyével
¢s erkolcsi magatartasaval valo érvelés a kézmuivesek részérdl sértettséget valtott ki. Masrészt
talan azért meriilt fel a neve a Mikulas Daniel Ede mellett 4ll6 csoport érvelésében, hogy a
kézmiivesek kozosségét erkdlcsi alapon mindsitse, hitelét csorbitsa. A szdbeli panasztételek a
magyar, majd a felsorolt német nyelvii panaszok utan kdvetkeznek a jegyzékonyvben, azokat a
panaszokat tartalmazzak, melyekkel a vizsgalat soran helyben egészitik ki irasbeli panaszaikat
a jelenlévo hivek. Mivel a kovetkezd vadak témajukban a lelkész és a hivei kozotti kontaktusrol
sz6lnak, ezért itt érdemes targyalni dket. Az egyik szobeli vadpontban 5 tanu allitotta, hogy
1848 piinkosd vasarnapjan prédikacidjaban a kovetkezd hangzott el: ,,Ki hiv jo feleséget, kap
hazi ordégot, ki hiv jo gyereket, kap gyilkost, ha keriink esot, az Isten déghalalt ad fejiinkre, igy
tehat imadkozni nem sziikséges!”*? A vizsgalat folyaman elkérték a lelkésztdl a prédikacio irott
valtozatat, melyben az emlitett szovegrészlet nem volt megtalalhato, igy a lelkészt artatlannak
nyilvanitottdk a kérdésben. Erdekes, hogy a vizsgalat soran elegendd bizonyiték volt a
prédikacié irott valtozata, hiszen ha elhangzottak a vadban ismertetett mondatok, akkor sem
valoszinl, hogy eldre eltervezett részét képezték a prédikacionak, az ilyen indulatos kifejezések
inkdbb spontan megnyilvanulasok lehettek. A jegyzokonyv hatodik €s hetedik pontja a két
csoport Osszetételét targyalja, mivel a lelkész elmozditasat kérd csoport a beadvany szerint nem
csekély méretti, és allitjak, hogy ha ,,Mikulds Ur lelkésznek megvdlasztanék, akkor 6k Aszodtol
elszaladnak™®. A lelkész elmozditasat kérdk arra is hivatkoztak, hogy 6k nagyrészt a
miveltebbekhez tartoznak. A kérdés szdbeli megvitatasakor arra hivatkoztak a lelkész
mellettiek - nem deriil ki a szovegbdl, de lehetséges, hogy maga a lelkész, mivel az 6t ért
vadakra elsésorban neki kellett reagalnia - hogy a veliik szemben 4116 csoportbdl csak 38 ember
vallalta a nevét, sokan meg is gondoltdk magukat azota, a masik csoport pedig a
lednyegyhazakkal egytitt 151 {6t tesz ki, és vannak kozottiik un. ,,mlveltebbek™ is. Annak
ellenére, hogy néhany bizonyitékként bemutatott dokumentum tartalmara hivatkozva azt allitja
a jegyzokonyv, hogy a lelkész partjan alloé csoportban is vannak miiveltebbek, és 60 ikladi
leanyegyhazbeli tag allt a lelkész mellett, nem dertil ki, hogy pontosan ¢és hitelesen mekkorak
voltak a csoportok. A jegyzokonyv elején feltiintették azokat a gyiilekezeti tagokat, akik a
panaszirok koziil jelen voltak a vizsgalaton, azonban a jegyz6konyvbdl nem deriil ki, hogy a
lelkész tamogatdi koziil kik voltak jelen €s milyen létszamban. Azt tudjuk, hogy mindkét

csoport képviseldi ott voltak a vizsgalat soran. A 8. pont az 1847-es lelkészvalasztas
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lednyegyhaztagoknak azt mondta Podmaniczky Lajos, hogy ¢ ismeri Mikulds Déniel Edét,
minden hibajaval egyiitt, és ha nem valik be a személye a lelkészi poziciora, akkor vallalja a
lelkész lemondatasat.

A kovetkezd pontban a beadvanyt ir6 kézmiivesek a lelkészt tdimogatd csoporttal kapcsolatos
sérelmeiket taglaljdk. Ez a panasz segitséget nyajt a csoportok Osszetételének tovabbi
pontositdsdhoz. A csoportok sikeresen beazonositott nyelvi karakterét a foglalkozéasbeli
Osszetétellel tovabb tudjuk arnyalni, mivel egyértelmiien a kézmiives-kereskeddk és a
foldmiivesek ellentét festi le a panasz. A beadvany e pontja alapjan feltételezhetd a két
konfliktus egyiittélése is: ,,Mikulas Daniel elmozditasat kivanok rendesen maradtak, mind azon
sértegetések mellett, melyeket Mikulds Déniel Ur mellettiek redjok szortak is. Nevezni meg Bdré
Podmaniczky Lajos Ur azt ki a parasztokat nézve rendre ellendk uszitgatta.” Ahogy az els6
fejezetek elemzései is mutatjak, a foldmiives és a kézmiives réteg nem csak foglalkozas és
¢letmdd tekintetében kiilonbozott egymastol. Mig az aszodi foldmiivesek a 18. szdzadban
telepedtek le a varosban, a kézmiivesek egy része sokkal késébb keriilt a telepiilésre, hiszen 6k
egy jellemzoéen sokkal mobilabb csoportot alkottak, ahogy ezt a bevandorlassal kapcsolatos
vizsgalatok is megmutattdk. Emellett a szdrmazési helyiilk és olykor anyanyelviik is
kiilonbozott, hiszen a felsé-magyarorszagi varmegyékbodl, féleg Liptobol idetelepiilt
foldmiivesek a szlovak nyelv nyelvjarasait beszelték, mig az akar mar a szintén 18. szdzadban
Aszodra érkezd kézmiivesek is a német nyelvet beszélték, és kiillonbozé német tartomanyokbdl,
esetleg Ausztriabol telepiiltek be. A késébb idekoltozd kézmiivesek egy része mar
magyarorszdgi megy¢kbdl is érkezett, de ez nem kizarolagos. Az Ujonnan betelepiild
kézmiivesek kozott lehettek német és szlovak, de akar magyar anyanyelviiek is. Azonban a
nyelvi viszonyok vizsgalata soran megallapitast nyert, hogy Aszddon a magyar mellett erdsen
domindlt a szlovak nyelv is, és az 1850-es évek végére mar nem is volt sziikkség német
istentiszteletre, mert mindkét irdnyba valthattak nyelvet az aszodi német nyelvli csaldadok.
Természetesen taldlunk példat olyan kézmiivesre is, aki a korai betelepitések soran ide keriilt
szlovak nyelvii csaladbol szarmazott. Ezek a kiilonbségek elég jelentdsek ahhoz, hogy tobb
eltérd karakterli csoportokrdl beszéljiink, akiknek egy varoson és egy gylilekezeten beliil
kiilonboztek az igényeik és az érdekeik. Mar maga a régi és uj betelepiilok kozotti ellentétek is
komoly konfliktus alapjat képezhették egy-egy telepiilésen, igy az aszodi evangélikusok
esetében a kiilonbozoség tobb konfliktus forrasa is lehetett. Ezért jelent meg a kérdés a

jegyzokonyvekben.
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A 10. pontban a lelkész elmozditasat kivand hivek Mikulas Daniel 1847-es lemondasara
hivatkoztak, mely azonban hatalyat vesztette az Gjabb vizsgélatokkal és dontésekkel.

Végiil behivattak a lelkész mellett sz616 hiveket, hogy nyilatkozzanak az tiggyel kapcsolatban,
igy taldlunk a jegyz6konyv végén egy névsort. A jelenlévok nyilatkoztak, hogy azok is, akik
nincsenek jelen, Mikulas Déniel Ede megvalasztasat tamogatjak. Igy végiil a tavollévéket is
beleszamitva egy 311 és egy 38 f6s csoport rajzolodik ki, el6bbi a lelkész melletti, utobbi pedig
a lelkész ellen nyilatkozé csoportot fedi, a dontés szerint az amugy is erds kisebbségben 1€vo
lelkészellenes csoport vadjai mar nem helytallok, mert a lelkész magatartasa pozitiv irdnyba
valtozott meg. Ez alapjan vadakat alaptalannak itélte az esperességi vizsgalat.

Az ismertetett vizsgalatot nehéz rekonstrualni, a jegyzOkonyvet olvasva szinte attekinthetetlen,
hogy milyen szamitasok alapjan alakultak igy a csoportok 1étszamai. Azonban az sejthetd, hogy
ennek a vizsgalatnak az eredményével még nem zarult le az aszddi lelkész iigye, és csak 1d6
kérdése volt, hogy a 38 fore becsiilt kisebbség, de valdjdban nagyobb méretli csoport ismét
megmutassa magat, és fellépjen a lelkésszel szemben. Erre nem is kellett sokat varni, Esztergaly
Mihaly féesperesének, Valka Janosnak irt levelébdl kideriil, hogy egy hénapon beliil egy aszodi
hivekt6l szarmaz6 beadvany hatasara vizsgalatot folytatott a varosban. A targyalt négy vadpont
kozott ketté ) bukkan fel. Az egyik szerint Mikulds Daniel Ede a nemzeti Orsereg
felszentelésénél Windisch-Gritz és Jelaci¢ ellenes beszédeket tartott. A masik targyalt pont,
mely 0j szamunkra, arrdl szol, hogy egy aszdodi asszony a lelkész miatt lett 6ngyilkos. A vadak
megtargyaldsara egyeldre nem keriilt sor, mivel a vizsgalat Mikulas Daniel Ede jelentlétének
hianyaban meghiusult, az esperesség pedig azt lizente Esztergaly Mihalynak, hogy a vizsgalatra
nincsen sziikség, mert az eléz6 vizsgalat eredményei érvényesek. Igy végiil 1850. szeptember
15-én Esztergdly Mihdaly és Brocken Jozsef esperességi kiildottek jelenlétében hivatalos
egyhazi gytilés keretében az aszodi gylilekezet, valamint annak leanyegyhdzai Mikulas Daniel
Edét ujra lelkésziiknek valasztottak. Ugyanezen az egyhazi gytilésen lemondott Podmaniczky
Lajos feliigyeld, helyette Royko Lajost valasztottdk meg. Az aszodi iigy rendezéséhez egy 12
tagl presbitérium megvalasztasa is hozzatartozott. A presbitérium 6t foldmiivelobol, két
zsellérbdl és 6t kézmiives mesterbdl allt dssze.

A lelkész megvalasztasa utan azonban Osszetlizésbe keriilt a kordbban az ligyét vizsgalo
lelkésszel, az ekkor mar esperesként mikodo Esztergaly Mihallyal. Az esperes egy
elmarasztald levelet irt az Ujdonsiilt aszodi lelkésznek. , Fellép ellenemben, mintha én
aldrendelve lennék Onnek, onmegbizottsiga annyira terjeszkedvén, hogy engem a magyar
kormany iranyaba ellenséges iranyu egyénnek csak amugy lenézéleg odavetve lenni

veleményezik.” - irja az esperes levelében.
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... Es azt minden felemlegetés nélkiil hagyjam, hogy Esperességiinktél egyhdzaval egyiitt
elszakadni és mashova csatlakozni torekszik, ez (...) torvényes hatosaga elleni izgatas, melytol
minden ev. lelkipdsztornak idegenkedni kell, mintha bizony egyediil Ont6l vagy Egyhdzatol
fiiggne kiléepni Esperességén kiviil, és ondllo Esperességet képezni vagy mashova
bekebeleztetni.” A dorgalas kitér az aszdodi lelkész tiszttarsaival vald rossz viszonyara, de
magaval az esperesével szembeni viselkedése is kifogasolhatd, Esztergaly szamonkérte
Mikulast, hogy mikor nem tisztelte 6 espereseként a pap jogait? ,,Abban talal magas kormany
iranti ellenséges szenvet, hogy magyar nyelven szerkesztett bizonyitvanyt kiildettem? Igenis

434 Osszességében a

kiildettem, mert minekirant Esperességiink nyelve hivatalosan magyar ...
levélbol az tlinik ki, hogy Mikulds Daniel Ede eleinte a maga oldalara préobalta allitani
Esztergéaly Mihalyt, el0szor a lelkészvalasztas iigyében. Esztergaly ekkor még nem volt esperes,
majd késobb, feltételezhetden az 1) tisztségénél fogva panaszkodott neki lelkésztarsai
viselkedésére. Esztergadly Mihdly eleinte tiirelmes volt Mikulassal, legalabbis erre enged
kovetkeztetni levele: “ugye On beiktatisa alkalmadval az vala kérésem, feledje el On mind, azt,
a mi megtortént legyen nydjas kivalt azokhoz, kiket ellenségének tartott, latogassa meg dket, és
szelidsége dltal igyekezzen Sket bardtainak tenni” **° Késébb azonban az esperesnél nem a vart
reakciokat érhette el a lelkész, mert panaszkodni kezdett ra, békitést kért feljebbvaloinal. Majd,
ahogy a fent idézett szovegrészletek is mutatjak, esperese ellen fordult. A magyar nyelv
hasznalataval, de magyarellenességgel is vadolta feljebbvalojat. Valoszinlileg a magyarellenes
vadat a szabadsagharc alatt, majd a magyar nyelv hasznalatit mar az Onkényuralom
idészakaban hasznalta a lelkész felettese ellen. Tehat Esztergaly Mihdly pesti esperes Mikulés
Daniel Edének irt levele arra enged kovetkeztetni, hogy az aszodi pap érveinek és eszkdzeinek
kimeritése utan ismét az aktudlis hatalom elvarasaihoz igazodva probalt politikai alapon fogast
talalni ellenfelén, ebben az esetben felettesén, az esperesen. igy Valka Janos utddjaval,
Esztergaly Mihallyal, az uj esperessel sem talalta meg a kozos hangot, ujra rossz volt a pozicidja
az egyhazmegyei szinten. Pedig sziiksége lett volna tamogatokra, hiszen par évvel kés6bb egy
ujabb egyhazjogi perrel kellett szembenéznie.

1854. november 8-an Podmaniczky Armin egy levelet irt az esperesnek, melyben elpanaszolta,
hogy az esperességi megerdsités ellenére a lelkész, Mikuldas Daniel Ede nem ismeri el a
gyiilekezet altal torvényesen valasztott presbitériumot, és 6t, Podmaniczky Armint sem fogadja
el a gylilekezet feliigyeldjének. Az aszodi evangélikus gytilekezet jegyzOkonyvei szerint az

eldzo feliigyeld, a Mikulas Daniel partjan all6 Royko Lajos 1852. december 23-4n mondott le
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a feliigyel6i tisztségrél. A kovetkezd presbitériumi gytilésen pedig megvalasztottak
Podmaniczky Armint, Podmaniczky Karolyné fiat egyhazi feliigyelévé. Ezt kovetéen 1853
marciusaban, aprilisaban, majd szeptemberben voltak Mikulds Déniel Ede vezette egyhazi
gylilések a varosban. Majd 1854 januarjdban mar a jelen nem 1évd pap helyett Tornyos Pal
kaplan vezette le az aszodi gyiilést, mely az utolso volt ebben az évben Podmaniczky Armin
leveléig.*%®

A levélre reagalva Esztergaly Mihaly presbitériumi gytlést hivatott 6ssze Aszdédon, melynek
témaja Podmaniczky Armin panaszanak kivizsgalisa mellett az aszodi gyiilekezet egyéb
tigyeinek rendezése volt. A gylilést azonban az esperes allitdsa szerint nem szervezte meg a
helyi lelkész, s6t annak napjan elhagyta a varost, igy a tanacskozast maga Esztergaly Mihaly
vezette le. A gytlilésen a gyiilekezet kisebb-nagyobb iigyei mellett komolyabb problémak is
felmertiltek. Felolvastdk és hivatalosan bejelentették az aszodi kdzépiskola feloszlatasanak a
tényét. Kiemelték Podmaniczky Armin és Frigyes anyagi segitését, melynek célja az volt, hogy
az iskolat algimnaziumma szervezhessék. Azonban ezeket a torekvéseket a gytilésen
elhangzottak szerint Mikulas Daniel Ede hiusitotta meg: ,,fdjdalommal jelentetett, hogy a
helybéli lelkész, ki ez iskolanak haldlos ellensége, utanajdardsanak sikeriilt Fotiszt. Cs. Kiralyi
Superintendensi administrator s dltala a magas cs.kir. vallasi és Kozoktatasi Minisztériumot
azon nyilatkozatra s rendelkezésre rabirni, mely szerint ezen iskola feloszlatik.”*3" Tehat az
aszddi hivek, legalabbis egy résziik, a lelkészt tartottak felelosnek az iskola feloszlatasaért. A
gyulés soran felmeriilt a gylilekezet pénztaranak kérdése is, mely a Mikulas-ellenes hivek
szerint ,, A lelkész hatalmaskoddsa miatt a legnagyobb veszélyben van”. Allitasuk szerint
ugyanis Mikulds Déniel Ede hosszli ideje nem szamolt el a gyiilekezet pénzével, ezzel
akadalyozva az iskola fejlesztését. Azonban az aszodi hivek a gyiilés végén fakadtak ki igazéan
lelkésziikre. Panaszaik szerint Mikulds a presbitérium tagjait ,,minden eszkdzzel probalta
lealacsonyitani, békétlenséget szitott, annak ellenére, hogy nem az erkdlcsi érdemei, vagy
hitben széles tudoméanya miatt valasztottdk meg lelkésziil, hanem csakis apja emléke és
tisztelete miatt, 6 azonban a hala helyett kozbotranyra okot szolgaltatéoan viselkedett. ,,Ki
megzabolazhatatlan szenvedélyessége, kiolthatatlan bosszu és uralkodasi vagya miatt
gviildletet, bajt, ingeriiltséget okoz”. A vadak szerint sajat édesanyjaval is tiszteletleniil
viselkedett, a hozz4 forduld hivekkel méltatlanul bant, és a gyiilekezet hivei elfordultak tdle.
Egyhazat gyakran hagyta el, nem tartva meg a vasarnapi iskolat és egyéb kotelességeit, a

helybéli tanarokat a nép szemében ,,lealacsonyitotta” és, ahogy fogalmaz a jegyzokonyv:
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»életre haldlra iildozte”. A felsorolt vadak részletesebb megismerésére is adodik lehetdségiink,
ugyanis az aszddi presbitériumi gytilésen elhangzott panaszok hatasara Esztergaly Mihaly
esperességi pert inditott Mikulas Daniel Ede ellen. Az aszodi vizsgélat jegyzOkonyvébol
konkrétabban megismerhetjiik az aszodi hivek panaszait, igy lehetdségiink nyilik azoknak a
korabbi vadakkal valo 6sszevetésére. Az elsé vadpont szerint Mikulas Déniel Ede nem ismerte
el a gyiilekezet egyhazi feliigyeléjének Podmaniczky Armint, annak ellenére tette ezt, hogy
torvényes uton valasztottak, €s az esperesség is megerdsitette 6t ebben a posztban. A vad szerint
azt mondta a lelkész Podmaniczky Arminnak, amikor a feliigyel a presbitériumi gyiilés
megtartasara kérte 6t, hogy ,,6 nem ismeri el a presbitériumot és a feliigyelot sem, addig
presbitériumi gyiilést nem tart, mig ot, és a presbitérium egyes tagjait meg nem semmisiti.”
Emellett Podmaniczky Arminra utalva kijelentette, hogy 6 kormanyellenes emberrel nem tart
gyiilést.*® A lelkész tehat politikai okokat hivatkozva tagadta meg a feliigyel6tdl jogait.
Podmaniczky Armint 1852-ben vélasztottdk meg az aszodi gyiilekezet feliigyelsjévé, tehat
Mikulés Daniel kijelentése osztrakbaratsagrol tantiskodik. Az 1847-48-as évek panszlav
félelemei utan ekkor tehat a forradalom alatti és utani osztrakellenesség a lelkész politikai érve
aktualis ellenfelével szemben. Az aktualis hatalomhoz val6é idomulas nem csak a perben kap
szerepet, ugyanis a vita elején a panszldvizmus vadjaval operald, onmagit a panszlav
evangélikus papok magyar célpontjanak és adldozatanak beallito Mikulds Déniel Ede az 1848-
49-es forradalom utan példaul a Habsburg csaladért tartott tinnepi miséken szlovak és német
nyelven prédikalt, mig a magyar nyelvii igehirdetést kaplanjara hagyta. Példaul 1853. februar
24-én halaado istentiszteletet tartottak Aszodon ,,O cs. k. Apostoli Felsége élete
megmentetéséért.” A Budapesti Hirlap cikke szerint Mikulds Daniel a misén totul és németiil
tartott beszédet, melyben az uralkodo¢ iranti tantorithatatlan hiiségre buzditotta a hallgatosagot,
a magyar prédikaciot pedig papsegédje tartotta meg.**® Az 1854. 4prilis 24-i istentisztelet is
hasonloan zajlott, melynek apropojat Ferenc Jozsef €s Erzsébet hercegnd hazassagkdtése adta.
aszodi lelkész aldast az linnepeltekre. A magat a forradalom alatt magyarnak, magyarositonak
beallitd lelkész a magyar nyelvii prédikaciét nem tartotta meg, helyette az 0jsdgcikkek
beszamoldi alapjan Tornyos Pal kaplan beszél magyar nyelven. 1848-ban Melczer Lajos is utalt
rd, hogy Mikulas Déniel Ede magyar nyelven gyengén prédikalt, ezért keriilt szoba mar
ideiglenes lelkészsége alatt is a magyar nyelvii prédikacié megtartdsa. Ezt az informaciot

azonban az aszdodi gyiilekezeti jegyzOkonyvek alapjan nem tudom alatdmasztani, azonban
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német mellett magyar nyelven megfogalmazott levelek is a kezembe keriiltek Mikulas Déniel
Edétdl, melyeknek nyelvtani és fogalmazasbeli szinvonala nem kifogésolhato. Ennek ellenére
nyelvtudasanak felszinessége akadalyozhatta az igényes prédikacidé megtartasaban, de
elképzelhetd, hogy politikai okokbdl nem tartott a csaszarért folytatott istentiszteleteken
magyar nyelvii prédikaciot.

Ahogy a jegyz6konyv mutatja, a gyiilekezet feliigyel6je mellett a presbitériumot sem ismerte
el a lelkész. A presbitérium Osszetétele 1854-re megvaltozott, mivel a testiilet tagja koziil
néhanyan elhalaloztak. Erdemes megvizsgilni az 1850-es és az 1854-es presbitérium
Osszetételét. 1852-ben Roykd Lajos feliigyeld lett Podmaniczky Lajos utddja a feliigyeldi
székben. A nemesi szarmazasu ligyvéd, a selmecbanyai liceum tanaranak fia a lelkész mellett
korteskedett 1848-ban, Melczer Lajos a Czafolat cimii ropirataban meg is emlitette, hogy az
Aszodon miikodd hatalmas prokatornak koszonhetden csokkenhetett a lelkész ellen agitalok
szama.**® Azonban az 1854. november 20-i vizsgalat egy késébbi pontja utalt arra, hogy a
kordbban Mikulas mellett korteskedd iigyvéd, Roykd Lajos és Mikulas Déniel Ede kozott
megsziint a jo viszony. Ugyanis a jegyzokonyv 9. pontja szerint Mikulds Déaniel Ede Ondrik
Istvan foldmiivelon keresztiil arra buzditotta Chudjik Janost, aki nem azonos a bir6 és presbiter
Chudjik Janossal, hogy szovetkezzenek a varosi tandcs ellen, és Roykd Lajosrdl terjesszék azt,
hogy 6, mint az arvapénztar vezetdje, az arvak pénzén gazdagodott meg.**! Ezek alapjan mar
ugy tiinik, hogy az 0j presbitérium nagyobb részével biztosan nem volt jo a lelkész kapcsolata,
igy mar érthetd, hogy mi motivalta Mikulast arra, hogy a testiilettel szemben 1épjen fel. A varos
vezetése, valamint Roykd Lajos tehat kordbban Mikulads Daniel mellett allt, azonban 1854-re
ellenségeivé valtak. Feltételezhetd, hogy Mikulds Déniel Podmaniczky Lajos feliigyeld
lemondasaval, és Podmaniczky Armin megvalasztasaval fontos tamogatokat veszitett, hiszen a
foldesur személye mindenképpen kihatott az erdviszonyokra. Ugy tiinik, hogy Mikulas Daniel
pozicidja az 1850-es évek kdzepére megvaltozott, és ezt az esperességnek tett tijabb panaszok
¢és egyhazi vizsgalatok is bizonyitjak.

A 2-5. vadpontok botranyos viselkedésére panaszkodtak. Példaul az egyik szerint tiszteletleniil
bant az édesanyjaval. A tanl ismét Chudjik Janos volt, aki tobbszor is hallotta, ahogyan a
lelkész szemtGl szemben, illetve a hata mogott is szidalmakat szort az édesanyjara. A harmadik
vadpontban az olvashat6, hogy Mikulas Déniel Ede tires falaknak prédikalt, tehat nem jartak az
emberek az altala tartott istentiszteletre, amire viselkedése szolgaltatott okot. Azt allitottak az

aszodi hivek, hogy gunyneveket osztogatott nekik, olyan jelzoket hasznalt, mint példaul
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antikrisztus, farizeus, judas. Erre a viselkedésre emlithetd példanak, hogy az 0j presbitérium
megvalasztasa alkalmaval a panasztevo hivek szerint azt mondta a pap, hogy ,,gyuilést tartanak
a farizeusok, de hadd tartsanak**. A kovetkezd — atfogd — vadpont arra kérdezett ra, hogy
valoban elidegenitette-e a hiveket a lelkész botranyos viselkedésével. A tantkat kikérdezve
tobb torténet bontakozik ki eldttiink. Példaul Thomka Anna azt allitotta, hogy felkereste
Mikulas Daniel Edét, hogy a pap lelki vigaszt nydjtson és tanacsot adjon neki rossz hdzassaga
miatt. Vallomasa szerint azt a tandcsot kapta, hogy ha nem akar férjével maradni, akkor
wakassza fel magat” ** Erre azt vélaszolta az asszony, hogyha ilyen bandsmédban részesiil,
inkabb a macsai*** lelkészhez fordul. Ennek kovetkezményeképp Mikulds Daniel nyakon
ragadta ¢és ellokte O6t, majd utcara kdvette a tavozo asszonyt, €s csunya szavakat kiabalt ra. Egy
masik, ehhez hasonlo6 panasz szerint egy 6zvegyasszonyrol az a hir jarta, hogy rosszat mondott
a lelkészrol, ezért 6 felkereste a papot, hogy megvédje magat a pletykakkal szemben. A lelkész
azonban nem volt hajland6 6t meghallgatni, hanem szidalmazni kezdte, és megfenyegette, hogy
bortdonbe juttatja. Az asszony — csalddja szerint ennek a beszélgetésnek a hatdsira —
ongyilkossagot kovetett el. Az asszony, Dengelatzky Anna, Boldis Gyorgy 6zvegye volt, a tani
pedig lanya, Kermek Martonné volt, aki biztos volt benne, hogy anyja a lelkész miatt lett
ongyilkos. Az anyakonyvek szerint 1850. aprilis 21-én tényleg felakasztotta magat egy ilyen
nevll nd Aszddon. 58 éves volt, és masodik férje egy évvel korabban, 1849 januarjdban halt
meg tiidobetegségben.*® A vadak sora ismét egy évekkel korabbi esettel folytatodott. Egy
Medvetzky Marton nevl tanu azt allitotta, hogy 1851 husvétjan az istentisztelet alatt valamit
stgott tarsanak. Ennek kovetkezményeképp a lelkész magédhoz rendelte Oket, egyikiiket
megpofozta, a masiknak pedig a hajat rangatta meg. Ezek a vallomasok a lelkész viselkedését
sz€lsOségesen allitottdk be. A tettlegesség kiilondsen stlyosbitja ezeket a vadakat. Az
ongyilkossag emlitésével is a lelkész viselkedésének sulyat probaltdk fokozni a hivek, de
valgjaban egyik vallomésnal sem volt egyértelmii az utokor szdmara a lelkész kozremitkodése.
A hatodik vadpont paptarsai ,,lealacsonyitasarol” szolt. A tanuk szerint amikor a presbitériumi
gytilésen az iskola tligye keriilt eld, akkor az egyhdztanacsot Uigy kivanta lebeszélni az iskola
tamogatasarol, hogy paptarsait ,,gaz-papoknak, nyvuzéknak, csaszart csaloknak’ nevezte, és azt
mondta, hogy ilyen emberek fiait tanitani felesleges. Ehhez kapcsolodik a 8. pont, mely szerint

a lelkész ellenszegiilt a felsdbb egyhazi elljarosagnak. Ezt egy Podmaniczky Arminnak kiildott
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levele bizonyitotta, melyet helyben be is mutattak. Erre utald levelet az esperes is irt
felettesének, a szuperintendensi hivatal vezetdjének: ,,Sziintelen nyugtalankodvan sem az
esperességet, sem annak torvényes elnokeit feljebbvalojanak elismerni nem akarta és inkabb
azon terv kivitelezésével foglalkozott, miként lehetne az aszodi egyhdzat a pest megyei
esperességhbdl kikebeleztetni és bekebeleztetni a négradi esperességbe”**0, Ezek a panaszok
Osszevagnak Esztergadly Mihdly esperes Mikuldsnak kiildott levelével. Az esperes egy
alkalommal ugyanezt a panaszt kozolte felettesével, Komaromi Jozseffel a szuperintendensi
adminisztratorral: ,,Sziintelen nyugtalankodvan sem az esperességet, sem annak torvényes
elnékeit feljebbvalojanak elismerni nem akarta és inkabb azon terv kivitelezésével foglalkozott,
mikent lehetne az aszodi egyhdazat a pest megyei esperességbdl kikebeleztetni és bekebeleztetni
a nogradi esperességbe”.**’ Mikulas Daniel Ede ezen 1épéseinek azonban nem talaltam meg a
konkrét nyomat. Mi magyarazhatja szamunkra ezt a szandékot? Haynau az 1850. februar 10-i
parancsa kiadasa korlatozta a magyar protestdns egyhédzak jogait. Ekkor helyezte elészor
kilatasba az evangélikus egyhaz teriileti beosztisanak atalakitasat.**® Feltételezhetd, hogy
Mikulas Daniel Ede ezzel a tervével a politikai aktualitdsokra igyekezett reagélni, illetve erre
hivatkozva probalt meg fiiggetlenedni felettesétol.

A hivek azt is nehezményezték, hogy szerintiik Mikulas Daniel Ede folyamatosan tdmadta és
munkéjaban ellehetetlenitette Koren Istvant. Az aszddi latin iskola tanardnak személye nagyon
fontos volt a vita soran, mivel 6 helyi értelmiségiként, az aszodi kdzépiskola tanaraként fontos
szerepet toltott be a varos és a gylilekezet életében. Az 1854. november 20-i vizsgalat tobb
pontja is Koren nevéhez kotédik. Koren Istvan neve egészen 1854-ig nem jelent meg a
jegyz6konyvekben, innen feltételezhetjiik, hogy a lelkészvalasztassal kapcsolatos vitakbol
eleinte igyekezett kimaradni. A lelkész ellen irt panaszosok névsoraban, de a mellette kialld
vagy ellene szavazo gyiilekezeti tagok felsorolésa, illetve aldirasai kozott sem fedezhetjiik fel a
tanart. Azonban az 1850-es évektol mar nem tudta, illetve nem akarta elhallgatni véleményét.
Nem tudjuk, hogy ez az oka vagy kovetkezménye volt annak, hogy Mikulas Daniel Ede az
1850-es években tobb izben feljelentést tett a tandr ellen. A jegyzokonyvben szerepld
tanvallomésok szerint egy alkalommal példaul az istentisztelettél vald tavolléte miatt
kiginyolta a tanart, mikozben Koren azért nem volt jelen a misén, mert 6t helyettesitette egy

istentisztelet soran, és éppen arra késziilt. Ezzel kapcsolatban fontos megemliteni, hogy Koren
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Istvan a latin iskolai tanitas mellett segédlelkészi feladatokat is ellatott. A 7. vadpont igy szdl:
., ...a helybéli tanart, Koren Istvant megveti és élet halalra gyiiloli-e?” - kérdésre a kovetkezd
valaszt kapta a bizottsag: ,, Ez Koren Ur bizonysdgra szerint legvildgosabban kitiinik abbdl,
hogy a forradalom idejében mint panszlavot, most pedig a cs.k. kormanynak mint forradalmart
adogatja fel, holott 6 a kormdnynak mindig engedett és Mikulds Ddniel szegiilt ellene.”**?
Tudjuk, hogy a péanszlavizmus Mikulds Déniel és Podmaniczky Armin altal elGszeretettel
hasznalt vad volt ellenfeleik ellen a szabadsagharc el6tti és alatti idokben. Koren Istvan Masztic
Janossal folytatott tevékenysége pedig tamadasi feliiletet is szolgaltatott a kozépiskolai tanarral
szemben. Irdsos bizonyiték csak arrol van, hogy Koren Istvant, Sztranovszky Péter aszodi
gazdatiszt tamadta a Pesti Hirlapban egy 1844 szeptemberében megjelent cikkében, ahol az
aszodi kozépiskolaban folyd panszlavizmusra utalt, innen azonban tudhatjuk, hogy a szlovak
mozgalomhoz val6 kotddése szemet szurt a kisvarosban, és tamadasok érték 6t. Mikulas Daniel
Ede is erre hivatkozott ellenfele ellehetetlenitése céljabol.

A korménynak benyujtott feljelentés azonban mar nem a panszlavizmusrodl szolt, hanem ahogy
Mikulastol megszokhattuk, idomult az aktualis politikai viszonyokhoz. A Korennel kapcsolatos
feljelentés és vizsgalat anyaga a Pest Megyei Esperességhez is eljutott, mivel Koren Istvan
védonyilatkozatot adott be az iiggyel kapcsolatban a foesperesnek, Esztergaly Mihalynak. Az
iigy megtargyaldsa végiil egy bizottsagi gyiilés eldtt tortént, ennek jegyzdkonyve alapjan azzal
vadolta meg a lelkész Koren Istvant, hogy a Helytartosag altal betiltott Ballagi Karoly-féle
konyvbdl tanit. Koren Istvan vallomasa szerint mikor a lelkész felkereste 6t az iskolaban,
kozolve hogy a Ballagi Karoly altal irt német nyelvkonyvet betiltottak, 6 meglepetten reagalt
¢és tudatta a lelkésszel, hogy az 6 megitélése szerint semmi erkdlcsileg vagy politikailag
kifogasolhato tartalom nincsen a kdnyvben, azonban a parancsnak eleget téve ott helyben, a
lelkész szeme lattara beszedte a konyvet a didkoktol, ezt a didkok tantivallomasa is
megerositette. Mikulas Daniel Ede feljelentésében Koren Istvan iskolai pecséthasznalati jogat,
illetve az iskolaigazgatoi statusz hasznalati jogat is vitatta. Az esperességi vizsgalat minden
kérdésben Koren Istvannak adott igazat. “*°A sokat tamadott tanar a jegyzSkonyvek alapjan
kiallt magaért. De nem csak sajat személye védelmében nyilatkozott. Az 1854. november 20-i
vizsgalat soran 1ép fel el6szor maga Koren Istvan is a lelkész viselkedésével szemben. A mar
emlitett 3. vadpont sordn, mely Mikulds Déniel kiromkodassal tarkitott prédikacidival
kapcsolatos, Koren Istvan tanuként szolalt fel. Azt allitotta, hogy gyermeke konfirmaciojakor

Mikulas Déniel Ede olyan felhaboritdo prédikaciot tartott, hogy a tanar végiil diihében ugy

449 EOL PME 1854.11.20-i Aszddra kikiildott egyhazi bizottsagi vizsgalat jegyz6kényve 6.0
450 EOL PME 1853.12.7-i aszddi vizsgalat jegyz8kdnyve
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dontott, hogy nem varja meg az Urvacsorat sem, hanem azonnal tavozik a templombdl.
Valoészintileg Koren Istvan kritikdja hatasosabba ¢€s hitelesebbé tette a hivok vadjait, mivel
amellett hogy koztiszteletben 4ll6 honoracior volt, a helyi kozépiskola nagytudasu tanara,
teologiai végzettséggel is rendelkezett, és segédlelkészi feladatokat is ellatott a gyiilekezetben.
Pont ebben a tevékenységében talalt rajta fogast a lelkész, aki nem csak feljelentésekkel tiamadta
Korent. Az 1852. aprilis 21-1 aszddi gytilésen elérte, hogy a latin iskola tanaranak csokkentsék
a fizetését, pontosan az egyhazi szonoklatokért kapott 50 korona juttatas ne jarjon tobbé. A
jegyzokonyvben két bekezdéssel késobb, talan a fizetéssel kapcsolatos dontés aldtdmasztasa
céljabol megemlitette, hogy ,,Koren Istvéan tandr tir ellen szamos kifakaddsok keletkeztek.”***

A lelkész koriili vitanak, és a tanarral valo kapcsolatdnak volt még egy lényeges vonulata, az
aszodi latin iskola kérdése. Aszodon 1727 6ta létezett evangélikus kozépiskola.**? Mint a varos
bemutatasakor mar ismertettem, ez az iskola féleg a Galgamente, valamint Nograd és Heves
varmegye egy részének evangélikusaira gyakorolt hatast, itt szerezhettek majdnem kozépfoku
végzettséget, ugyanis a latin iskola olyan iskolatipus volt, mely a nyolc gimndziumi osztalybol
hatot oktatott. Tehat az iskola elvégzése utdn azoknak a didkoknak, akik felsdfokt
tanulmanyokra késziiltek, egy kollégiumban el kellett elvégezniiik az utolso két évet. Azonban
a kornyéken ¢l6knek sokkal kdltséghatékonyabb volt, amig lehetett, itt tanittatni a gyerekeiket,
mint beiratni Oket egy tavolabbi evangélikus kollégiumba, ahol az elszallasolasuk is
koltségesebb volt. Az aszodi kozépiskola egyetlen tanara, igazgatoja 1833 ota Koren Istvan
volt. Az iskola valaszut elé keriilt a szdzad kdzepén, ugyanis az Organisationsentwurf 453 miatt
megsziint ez az iskolatipus Magyarorszdgon. Ezeket az iskoldkat vagy elemi iskolakka
mindsitették vissza, vagy pedig nyolcosztalyos gimnaziumokka fejlesztették. A szabadsagharc
utdn rossz anyagi helyzetben voltak a varoslakok, ezért nagyon nehéz feladat volt az iskola
felfejlesztése, mely alapjan megfelelhetne a gimnaziumi kévetelményeknek.*>* Mikulas Déniel
Ede igyekezett akadalyoztatni az iskola fejlesztésének ligyét, ugy tlinik, nem szerette volna, ha
Aszodon tovabbra is kozépiskola miikodik. Motivéaciojat nem ismerjiik, személyes okbol
kifolyolag viselkedett igy. Az egyhazi vizsgalatok jegyzOkonyveiben tobb alkalommal fakadtak
ki rd a hivek gimnazium iigyének megnehezitése miatt. Egy évvel késObbi vizsgalat
megfogalmazasa szerint az iskola léte a lelkész hatalmaskodésa miatt nagy veszélybe keriilt. A

vizsgalt, 1854. november 20-i jegyzOkonyv szerint ,, Podmaniczky Armin és Podmaniczky

451 Az Aszddi Evangélikus Gylilekezet protocolluma 1852.4.21

452 Asztalos Istvan: Az aszédi evangélikus kdzépiskola térténete 1728-1948, Aszdd, 2003. 61.0

453 pykanszky Béla- Németh Andrés: Neveléstorténet, Budapest, 1996.
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Frigyes nemes cselekedete, hogy a dedk iskola (latin iskola) gimndaziummda valo atalakitisa
celjabol ket éven at sajat kéltségen fizettek tandrt, teljesen feleslegesnek bizonyult, mivel a
helybéli lelkész, ki ez iskolanak haldlos ellensége utdnajardsanak sikeriilt a Kir.
Szuperintendensi Adminisztratort, s dltala a Vallas és Koézoktatasi Minisztériumot arra a
nyilatkozatra birnia, hogy az iskola felbomoltatik.”**® Fontos informécio, hogy Mikulas Déniel
Ede testvére, Mikulds Janos, kirdlyi tanfeliigyeloként dolgozott, igy az aszodi hivek
feltételezték kozremiikddését a minisztérium dontésében.”® Ezeknek a vadaknak a
valosagtartalmat teljes bizonyossaggal nem tudjuk aldtdmasztani, azonban az biztos, hogy a
lelkész nyilatkozott az iskola tligye ellen. Egy 1850-es aszddi egyhéazi gyiilésen a gyiilekezet
felligyeldje javaslatot tett az iskola fejlesztésének modjara, Mikulas Daniel Ede azonban azt
javasolja, hogy ezt az ligyet nem érdemes most megtargyalni, mert a persbitérium és az egyhaz
is a ,,progymnasium” ellen nyilatkozott.*>” Allitasa azonban hamis volt. Az aszddi latin iskolat
végiil, ahogy az idézett gylilésen is elhangzott, 1855 Oszén megfosztottak gimnaziumi
jellegétdl. A domonyi lelkész, Brocken Jozsef szerint, aki az iskolakor dékdnjaként is miikodott,
Mikulas Daniel Ede ezt sikernek konyvelte el. A domonyi lelkész ugyanis azt allitotta, hogy
amikor az aszddi lelkésszel kozolték az iskola visszamindsitésének hirét, Gromében magahoz
hivatta a varos birajat, hogy rohanjon az iskoldba, és az éppen ott tanuld gyerekeket tiltsa ki az
intézménybo1.4%8

Az aszddi latin iskola visszamindsitésének valodi okanak hatterében az Organisationentwurf
nevl rendelet allt.

A szabadsagharc utan a magyar kozoktatasiigy feliigyelete is a bécsi kormany szandékai szerint
alakult. 1849. szeptember 15-én Ausztridban bevezették az Organisationsentwurf cimi, az
oktatds korszerlisitését megcélzé hatirozatot, melynek hatdlyat Magyarorszdgra is
kiterjesztették. Az Entwurf legfontosabb eldirasai kozé tartozott a korabbi hatosztalyos
gimnazium megsziintetése, helyette évfolyamainak szamat a fels6foku tanulmanyokra
felkészitd kétéves filozofiai tanfolyammal 6sszevonva nyolcra emelte. Tehat ezzel a rendelettel
megsziintek a latin iskolak. Az aszddi latin iskola is elvesztette a nyilvanossagi jogat, és
négyosztalyos algimnaziumma fokoztak vissza. Ennek oka, hogy a nyilvanossagi joghoz
kapcsolodo kritériumoknak nem felelt meg, ez pedig azt jelentette, hogy az iskoldban szerzett

bizonyitvanyt nem fogadtak el hivatalosan, és az iskola fenntartdsdra is kihatott ez a

455 EOL PME Aszddi Presbitériumi gydlés jegyz6konyve, 1854.11.20

456 Az Aszddi Evangélikus Gylilekezet protocolluma 1850.9.15

457 Az Aszddi Evangélikus Gylilekezet protocolluma 1850.7.13
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szabalyozas, mivel fentartdja az egyhaz, esetleg mas testiiletek és tarsasagok, mikozben a
nyilvanos iskoldk fenntartasat atvette az allam.**® Lathatjuk tehat, hogy ez a rendelkezés
mennyire mélyen, gyokereiben szervezte at a magyar oktatasi rendszert. Az aszodi iskola
helyzete azonban érzelmileg érintette a varos kozosségét, és igy tlinik, ebben az ligyben
blinbakként tekintettek az evangélikus lelkészre, akivel ekkor mar hossza évek 6ta konfliktussal

terhelt, problémas volt a gyiilekezet tagjainak kapcsolata.

A jegyzokonyvekben és levelekben olvashato vadak tehat feltételezhetden inkabb a lelkész felé
iranyulo ellenszenvet mutatjdk meg szamunkra, mint a tiszta igazsagot. Abban azonban
biztosak lehetiink, hogy Mikulas Déniel Ede nem éppen kompromisszumkereso természet volt,

¢s semmiképpen sem sorolhatjuk az iskola, valamint annak oktatojanak timogatoi kozé.

Tehat a Mikulas Daniel ellen folytatott tijabb vizsgalat vadjai igen sokszintiek voltak. A vadakat
vizsgalva az is kirajzolddik, hogy a lelkésszel ellentétben a hivek nem hasznaltak sem politikai,
sem nyelvi-nemzeti érveket. A papot ért vadak kozott azonban tobb igen sulyos,
megbotrankoztaté panasz is taldlhatd, ilyen volt példaul a karomkodas és a tettlegesség. A
jegyzokonyvek alapjan érzékelhetd, hogy a lelkész ellenfeleivel szembeni érvelését ismét
politikai alapokra helyezte, csaszarellenességgel vadolta dket, felhasznalva az éppen aktualis
politikai kozhangulatot. A gyllés utan az erre a célra felallitott bizottsdg kapta meg a

dontéshozas jogat, a lelkészt pedig az itéletig felfiiggesztették.

1855 marciusaban egy levél érkezett a szuperintendensi adminisztratorhoz, az egyhazkeriilet
vezetdjéhez, melybdl kideriil, hogy a gyiilekezet egy része mégis tamogatta a lelkészt. A
Mikulds Déniel Ede tevékenységével kapcsolatban meginditott esperességi per még
itélethozatal elotti stadiumban allt, amikor a levél ir6i szerint, a lelkész ellen kiallo hivek, a
domonyi lelkész, Brocken Jozsef vezetésével felkeresték a szuperintendenst iigylik tamogatasa
céljabol. Ez a fellépés késztette 6ket a kovetkezd nyilatkozatra: ,, Podmaniczky Armin iir és ki
az esperes urral egyetemben pusztan zsarnoki természetiiknél fogva oly szomoru meghasonlast
hozva az aszodi egyhazunkba, Inspectornak tobbé nem akarjuk. Ezt kénytelenek vagyunk a
mostani presbitériumra nézve is kimondani mely nem az egyhdz altal valasztatott meg, hanem
a foldesiir, Podmaniczky Armin és a tdrsa, Royké Lajos iigyvéd vdlaszttattik meg és pediglen
olyan személyekbol, akik az 1850-es egyhazi per soran ,,lazitoknak” kinevezett csoportbol
keriiltek ki. (...) Ok rendszeresen hidnyoztak a csdszdr dfelségéért tartott iinnepekrdl, sét,

ofelsége  kormanyanak  kinyilatkoztatott  ellenségei  voltak. Lazitottak, folyamatos

459 Mészaros Istvan, Németh Andras, Pukanszky Béla 2003.
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osszeeskiivéseket tartanak, Brocken Jozsef domonyi lelkész pedig ekozben Podmaniczky Armin
és Royké Lajos mellett kampanyol Aszédon, hdzrél-hdzra jarva. (...) Osszességében arrdl van
520, hogy miota az aszodi felsobb iskolat bezartak, az emlitett foldesur és az tigyvéd iildozi a
lelkészt, becsmérelve ot, mivel ot hibaztatjak az iskola egyébként térvényesen, a minisztérium
daltal tortént bezardsa miatt.”*®* A levél ir6i szeretnék védeni és partfogasukba venni az artatlan
lelkészt, és szeretnék felkérni a szuperintendenst Mikulads Déniel Ede visszahelyezésére, az

igyet pedig vizsgalja ki a Helytartosag. A kérvényt 29 aszddi csaladfo irta ala.

A lelkészt tamogato hivek érvelése tokéletesen megegyezik Mikulds Déaniel Ede mar ismert
gondolatmenetével, hiszen a lelkész artatlansigat az ellene fellépd csoport
megbizhatatlansagaval, valamint a Habsburg-ellenes 0Osszeeskiivések vadja miatti
hitelvesztéssel probaltak bizonyitani. Az dnkényesen valasztott presbitérium €s zsarnokoskodo
foldesur eleme mar az 1847-1850 kozotti egyhdzi perben is megjelent, de akkor a Mikulas
Daniel Edével szembendllo csoport hasznalta ezt az érvelést a lelkészt megvalasztd csoportra
és az 6t tamogaté foldestrra, Podmaniczky Lajosra, aki Podmaniczky Armin unokatestvére és
a gyllekezet akkori feliigyeldje volt. A levélbdl kirajzolodik az aszddi hivek kozott kialakult
ellenségeskedés, a két részre szakadt gyiilekezet két taboranak ellentéte is. Roykd Lajos az
1847-es lelkészvalasztds és az 1850-es per sordn Mikulds Déniel Ede oldalan allt, mint
lathattuk, lemondott feliigyeldként, majd a lelkész altal tamadott presbitérium tagja lett. A
Komaromi Jozsethez irt kérvény tamasztja egyértelmiien ala szamunkra, hogy 1854 koriil mar
a lelkésszel szemben foglalt allast, pedig az aszo6di anyakonyvek alapjan 1853 februarjaban még
Mikulas Déniel Ede lett Roykd Lajos gyermekének keresztapja. Az aszodi gyiilekezet
jegyzOkonyvei alapjan 1852-ben valasztottak meg Podmaniczky Armint helyi feliigyelének.
Ezt kdvetéen Mikulas Déniel Ede 1853 szeptemberéig rendszeresen, kéthavonta hivta dssze €s
vezette le az egyhazi gytléseket, majd szeptembertdl igyekezett megakadalyozni azok
létrejottét, alkalmanként a segédpap vezette le Sket, majd a gyiilések elmaradtak®®?. Tehat a
lelkész 1853 &szén fordult a presbitérium ¢és a feliigyeld ellen. Roykod Lajossal is ekkor
romolhatott meg a viszonya. Az iratokbol kitlinik, hogy Roykd egy karizmaval és hatalommal
bird személy volt. Berniczei Royko Lajos liptéi nemesi csaladbol szarmazott*®®. Apja, Janos a

selmecbanyai liceum igazgatdja volt.*®* Roykéd Janos, besztercebanyai nemes

461 EOL PME 1855. marcius 5-i levél a miskolci Szuperintendensi hivatalba
462 Asz6di evangélikus gyiilekezet protocolluma
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csizmadiacsaladba sziiletett, tanar lett, a Selmecbanyai Liceum csehszlovék tanszékének
vezetdje volt, sokat tett a szlovak nyelv oktatdsaért, emellett a reformkori tot tarsasagok tagja
is volt, tehat elkonyvelhetjiik, hogy a szlovak nyelv ligyének elkotelezett tamogatoja volt, a
szlovaksag egyik nemzetébreszté pedagogusaként tartjak szamon.*®® 1805-t61 tanitott a selmeci
intézményben, igy az Aszddon tanitdé Koren Istvant, valamint Mikulds Daniel Edét is tanitotta.
Az 0 fia volt Royko Lajos iigyvéd, aki 1843-ban mar Aszodon lakott. Felesége, az angol
szarmazasu Margharet Attkinson, akinek az apja brit kiralyi ligyvéd volt, testvére pedig
birtokfeliigyelo feltételezhetéen Angliaban. Eskiivoi tantija 1843-ban Podmaniczky Lajos volt.
Gyermekei keresztsziilei kdzott olyan nevek szerepelnek, mint grof Kendeffy Katalin, baro
Pronay Zsofia, baré Podmaniczky Ilona, Sztranovszky Péter aszddi gazdatiszt, Derra Atanéz,
valamint Adam Clark, a Lanchidat tervezd mérnok. Kapcsolatai alapjan tehat a kéznemes
iigyvéd befolyasos személyiség volt. Apja az magyarorszagi evangélikussag ismert szereploje,
6 maga mar vilagi foglalkozast iz, széles kapcsolatokat épitdé személyiség lehetett. Mar
tarsadalmi allasa miatt is komoly befolyéssal birhatott a helyi kozosségben. Az 1850-es évektdl
bukkant fel az iratokban Brocken Jozsef domonyi lelkész neve is, mint Mikulds Déniel ellen
kampanyolo, réla levelezést folytatd lelkész. O volt a dekanatus vezetdje.*®® Brocken Jozsef
Csdvaron sziiletett 1800-ban, a Selmecbanyai Liceumban tanult, 6t is tanitotta Royko Janos, az
aszodi iigyvéd apja. Majd 1818-ban a Pozsonyi Liceum didkja lett, itt végezte el a filozofia és
a teologia osztalyokat. Eletrajza szerint tudott magyarul.*®” Az aszddi iigy soran a nevéhez

kotheto levelekben felhaborodva nyilatkozott a lelkész viselkedésérol.

Az 1855. majus 3-an tartott Banyai Egyhazkeriileti gytilés jegyzokonyvébdl dertil ki, hogy az
esperesség végiil felfiiggesztette Mikulas Daniel Edét lelkészi allasabol. Am végiil az
adminisztratori hivatal, valosziniileg a Mikulas-parti hivek folyamodvéanyéanak hatdsara feliilirta
az esperesség dontését, mely ezt sérelemként €élte meg: A pestmegyei Esperesség feliigyeloje
orvoslas végett eloterjeszti: miképpen az aszodi lelkész Mikulas Daniel, mind a mellett, hogy
disciplinaris tekinteteknél fogva az Esperesség altal hivatalatol felfiiggesztetett, a magas
kormany altal révid uton mégis visszahelyeztetett; ez altal pedig az Esperesség disciplinaris
hatalman, melly kiilonben az ideiglenes szervezet 9. §-aban is vilagosan biztosittatik, nem kis

csorba ejtetett.*6® A kialakult helyzet nagyon jol szemlélteti az evangélikus egyhaz

465 Csaky Karoly: Hires Selmecbdnyai tanarok, Lilium Aurum, Dunaszerfahely, 2003. 145.0
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kiszolgaltatott helyzetét és érdekérvényesitési kiizdelmét, valamint a lelkész kitartasat és jo

taktikai készségét.

2. Identitasok haldjaban: Koren Istvan életpalydja
Koren Istvan aszddi majd szarvasi tanar, ird, botanikus volt. Szdmunkra ennél tobb, élete,

vilagnézete tanulsagos az utokor szamara. Emellett az Aszddon a 19. szdzad kozepén zajlod
események egyik kulcsszerepldje is volt, hiszen a helyi kozépiskola igazgatdjaként, aki a
lelkészt kisegitve istentiszteletet is tartott, meghatdrozé pozicidval és tekintéllyel rendelkezett
a varosban, ¢s annak evangélikus k6zosségében is. Az el6z6 fejezetekben mar ismertetett Koren
elleni timadasok, feljelentések hatterében a lelkész pozicioféltése allt, tehat feltételezhetd, hogy
Koren Istvan nem a lelkészt meg- illetve Ujravalasztasat tamogatok koréhez tartozott. A lelkész
altal hangoztatott, 6t eltdvolitani kivand “panszlav csoport”-,,panszlav Osszeeskiivés” a
kordbban a varosbdl eltavolitott Masztics Janos mellett Koren Istvan nézeteire &s
tevékenységére utal. Ezek alapjan egyértelmii, hogy a tanar varosi jelenléte €s tevékenysége,
nézetei nem voltak j6 hatassal Mikulas Daniel Ede tligyére. De ahogy utaltam ra, van még egy
fontos oka annak, amiért kiemelten foglalkozok Koren Istvannal. Az 6 vilagnézete, altalam
meghatarozni kivant identitasa, a szlovak-tot-panszlav versus magyar-hazafi tengelyen vald
elhelyezése, pontosabban annak kudarca, amellett, hogy fontos tanulsagtétel a korabeli
magyarorszagi nyelvi-nemzeti viszonyainak arnyaltsdga mellett, iranymutat6é lehet abban a
kérdésben is, hogy vajon Aszddon létezett-e valamilyen jellegli szlovdk Ontudat. A helyi
evangélikusok nagy része eredendden szlovak anyanyelvii volt, az orszagszerte kibontakozd
folyamatok, a szlovak lakta varmegy¢k kozelsége, illetve a tanar tevékenységének hatasara
biztosak lehetiink abban, hogy a varosban tobb, Korenhez hasonléan identitdsok mentén
egyensulyozd, szlovak anyanyelve miivelésére igényt tart6 lakos €It ebben az iddszakban, akik
azonban nem hagytak rank olyan gazdag irathagyatékot mint feltételezett példaképiik. De
onmeghatarozasuk Osszetettebb volt anndl, mintsem panszlavnak bélyegezziik vagy magyar
hazafinak kiéltsuk ki, s6t, még annal is, hogy egyértelmiien szlovdknak vagy magyarnak

aposztrofaljuk oket.

Személyének megitélése ellentmonddsos, nem csak a maga kordban, de a késobbi
szakirodalomban is. A szlovak torténeti emlékezet a maga egyik nemzetébresztdjeként tartja

szamon Koren Istvant, erre nagyon j6 példa Cudovit Vladimir Rizner bibliografiai enciklopédiaja,
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melyet 1900-ban adtak ki, és melyben Koren Istvan®®® nevénél a ,Narodny pracovnik” illetve a
,publicista”, ,,ucitel” és ,botanik” kifejezések szerepelnek, tehat Koren Istvan meghatarozasa,
elsésorban nemzetébresztd, tiikorforditasban nemzeti munkas- a nemzeti iigyon dolgozo személy,
majd ezt koveti a tobbi meghatarozas, tanar, publicista, és botanikus. De Raffay Sandor 1923-ban
a Pesti Hirlapban azt irta Korenrdl, hogy Pet6fi Sandort annak meghatarozo éveiben formalta a
totos beszédii, mégis hazafias Koren Istvan.*’® Hatvany Lajos Petdfi életérdl szold
monografidjaban*’? panszlavként emliti a tanart, illetve Ferenczi Zoltan Petéfi életrajzaban
Koren kukoricafosztos torténetére hivatkozva allitja, hogy Pet6fi Sdndor magyar ontudatra
¢bredését erdsitette a tanaraval vald Osszetlizése, mely annak volt az eredménye, hogy

felismerte annak szlav rokonszenvét.*’?

A sokat emlegetett torténet szerint kukoricafosztés
kozben fakadt ki Pet6fi a totokra. Koren haldla utan is két oldalrol probaltak tisztazni személyét.
Jan Kvacala azért irta meg kedves tanara €s baratja €letrajzat, mert a sok valotlansagot szerette
volna tisztdzni, mely Korennel kapcsolatban megjelent. Ezzel tobbek kozott a szlovak
mozgalomban betdltott szerepére is utalt. Vele ellentétben Jeszenszky Karoly nevii, szintén
szarvasi didkja pont a tanar magyar hazafiasdgat igyekszik bizonyitani. ,,s6t a térténelmi
multjanal s hivatdsanal fogva magyarosodasra utalt tot népet a magyar nemzet egyik
legbecsesebb, legértékesebb valfajanak tartja.”- idézi Koren vélt szavait és nézeteit.*”® Persze
a tanar megitélése néhol ennél arnyaltabb, ,,Totsdga egészen artatlan, mondhatni naiv iranyu
volt, mert e mellett ¢ teljes életében a magyarsagnak tett szolgdlatot, mint magyar tandr. Hogy
mily kevéssé tudta totsagat tanitvanyaiba atonteni, legpraegnansabb példa erre maga Petdfi,
kire pedig, mint ndla lako ,,benkosztos *“ kis diakra, ugyancsak hathatott volna, de szamtalan
tanitvanyainak egyikébe sem oltotta be a totsagat, a mibol batran kévetkeztethetjiik, hogy nem
is volt célja proselvtakat szerezni a totsagnak a magyar szellem rovasara, melynek & - s ebben
all jellemképének egyik érdekessége- magyar tanari székében tényleg hathatos elomozditoja™ —
irja r6la S. Soma a Pesti Hirlapban, 1893-ban.*’* Koren sokszinii megitélésének a legfobb oka
a torténetiras(ok) altal 1étrehozott keretekben érhetd tetten, ugyanis a nemzeti torténetirdsok

egymadssal parhuzamosan mesélik el a multat, 6nmagukat egymashoz képest hatdrozzak meg,

469 'udovit V. Rizner: Bibliografia pisomnictva slovenského na sp6sob slovnika od najstarsich &ias do konca r.
1900. Turcéianskom sv. Martine, 1931. 425.0 ,Koren
Stefan”,http://mi.memoria.sk/index.html#v=z00m&i=10069&p= (2020.03.10)

470 Budapesti Hirlap, 1923.1.24, XLIIl.évfolyam 18..szdm, 2.0

471 Hatvany Lajos: igy élt Petéfi, |. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1967

472 Ferenczi Zoltan: Petéfi életrajza, I. Franklin Tarsulatm Budapest 1896, 90.0

473 vasarnapi Ujsag: 1909.aprilis 18. 326.0

474 pesti Hirlap, 1893, 4prilis 22, 17.0
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teriiletiiket egymas rovasara igyekeznek kijeldlni*’>, ez a jelenség pedig ohatatlanul egyiitt jar

a sajatos ellentétparok felallitasaval, ellenségképek kialakitdsaval, melynek legnagyobb
hatranyat a mesterségesen kialakitott, atjarhatatlan kategoriak, sablonok adjak. Erre kivalo
példaként szolgal a magyar és a szlovak nemzetépitésekhez kothetd két ellentétes narrativa,
mely a 19. szdzadi magyarorszagi folyamatokat két sajatos és eltérd kontextusban értelmezi.
Ezekben az olvasatokban példaul a 19. szazadi magyarorszagi nemes csak is magyar identitasu
hazafi lehetett. A szlovak nyelvi kornyezetbe sziiletett egyén eldtt pedig csak is két ut allt,
eszerint vagy bedll a szlovak nemzetébresztok mdgeé, vagy a magyar nyelvet, ezzel a magyar
identitast valasztva lesz aktiv tagja a magyar nemzet gépezetének. De ami a legfontosabb, az
egyén a kotelezd ¢és elkeriilhetetlen valasztas soran automatikusan a masik oldal végzetes
ellenségévé valik. Természetesen ez a kettds olvasat nem csak a nemzeti torténetirdsokra
jellemzd, hiszen az adott korszakban kialakult kulturdlis és politikai kozosségek pontosan
ezeket a dontéseket vartak el a mult szereplditdl. Azonban a valdsadg ennél Gsszetettebb és
sokszinlibb volt. Az ellentétparokban gondolkodod torténeti narrativak feliilvizsgalatara tobb
sikeres példa sziiletett. Ilyenek Demmel J6zsef munkai, aki a mikrotorténetirds eszkozeivel,
alaposan, tobb szempontbol elemzett egyéni életpalyakon keresztiil probalja megragadni a mult
eddig nehezen értelmezhetének tiint, vagy éppen félreértett és Ujragondoldst igényld
jelenségeit. A Panszlavok a kastélyban?’® cimii munkaja Justh Jézsef nemesi szdrmazast
foispan kanyarokkal teli élettjan keresztiil probalja bemutatni a szlovak kulturalis identitassal
rendelkezd, a magyar kozigazgatasban karriert csinald koznemest, aki természetesen
felmendivel egylitt a natio Hungarica tagjat képezte. De jelenlegi esettanulmanyomhoz még
kozelebb allnak a tarsadalmilag mobil, az evangélikus egyhdzon belill karriert csinald
Szeberényi csaldd tagjainak egymashoz képest, de akar egy-egy életaton beliil is eltérd
identitasképzédményei.*’’ Annak indoklasihoz pedig, hogy Koren Istvan életpalyajanak
bemutatdsa, motivacioinak, sot, aszodi szerepének megismerése is csak is a fentebb felvazolt,
a hagyomdanyos, ellentétparokban gondolkodd kontextusokbol kilépd megkdzelitéssel
lehetséges, elég csak felmutatni a személyét méltatd nekrologokat ¢és rola szo6lo

lexikonbejegyzéseket, melyek ugy tlinhetnek szamunkra, mintha két kiilonb6z6é személyrdl

475 Szarka Laszlo: A kozds torténelem nehéz droksége in Régid, 2014./1 22. évfolyam 3. o
http://regio.tk.mta.hu/index.php/regio/article/view/10/6)

476 Demmel Jézsef: Pénszlavok...2014.

477 Demmel Jézsef: A kett8s identitds ara- A békéscsabai Szeberényi Gusztav és a nemzetiségi kérdés a 19.
szazadi evangélikus egyhazban, Orszagos Szlovak Onkormanyzat kutatdintézete, Békéscsaba, 2014
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sz6lnanak. Pedig ugyanazt a ,,tot” sziiletésli, evangélikus tanart mutatjak be, csak éppen a sajat

koncepciojukbol fakadd megkozelitésbol.

Az aszo6di, majd szarvasi tanar gazdag iratanyagot hagyott az utdkorra. Levelezése, emellett
levélfogalmazvanyai, oktatassal kapcsolatos iratai, emlékkonyve, egyéb jegyzetei egyben
6rzott irathagyatékként taldlhatdak meg az Evangélikus Orszagos Levéltarban.*’
Konyvjegyzékeit, konyv-és folydiratrendeléseit ugyanugy vezette, ahogy havi kiadésait, vagy
iskolai tananyagait. Koren ¢€letének és nézeteinek rekonstrualdsa soran a tanar hagyatéka mellett
a sajto volt segitségemre. A Pesti Hirlap, Vasarnapi Ujsag, szarvasi és békés-megyei napilapok
mellett a Slovenské Pohl'ady korabeli cikkei foglalkoznak Koren Istvannal. Utobbi folyoiratban

jO barétja és tanitvanya, Jan Kvacala*'

publikalta Koren dnéletrajzat.*® Végiil a legfontosabb
forrasok kozott kell megemlitenem Koren és Kvacdala tanulsagos levelezését®! is, melyet a
pozsonyi Comenius Egyetem Evangélikus Teologia karan driznek. Ezek az iratok és cikkek

segitik hozza az utdkort Koren nézeteinek komplexebb megértéséhez.*6?

Koren Istvan 1805. december 21-¢én sziiletett Domonyban. Sajat elmondésa szerint nagyapja
Maria Terézia uralkodéasa alatt telepiilt a faluba, lanytestvérével, aki Veresegyhdzara ment
végiil férjhez. Koren Istvan allitdsa szerint -aki apjara hivatkozik- Koren Pal Turdcz, vagy Lipto

megyébdl vandorolt Domonyba.

A nagyapa Marton nevi fidt, Koren Istvan apjat, az aszddi latin iskoldban tanittatta, értelmiségi
palyara azonban a csalad anyagi helyzete miatt nem I€phetett. Sziicsmester lett, az aszodi sziics
céhben?®, 1802-ben feleségiil vette a kisnemes Trnovszky Barbarat. Koren Istvan 1805.
december 21-én sziiletett. Emlékei szerint apja mar a kezdetektdl tudatosan szellemi palyara
szanta, sajat kezlileg tanitotta meg olvasni 6t éves koradban, majd nyelvtanulasi szandékkal a
szomszéd német nyelvii faluba, Ikladra jaratta elemi iskolaba, hogy a szlovak anyanyelv mellett
az evangélikus egyhazon beliil szintén meghatiroz6 német nyelvet is elsajatitsa. Koren

¢letrajzabol kitlinik, hogy apja mélyen vallasos protestans volt, kedvenc olvasményai pedig

478 Komoly segitséget jelentett Koren Istvan szlav, szlovék nyelv( jegyzeteinek dtnézésében Demmel Jozsef
segitsége.

479 Jan Kvacala: Teoldgus és bolcsészdoktor, Comenius kutatd, egyetemi tanar. Koren tanitvanya volt a szarvasi
gimnaziumban. —, Kvacsala Janos” Szinnyei Jézsef, 1891https://www.arcanum.hu/en/online-
kiadvanyok/Lexikonok-magyar-irok-elete-es-munkai-szinnyei-jozsef-7891B/k-8D2C5/kvacsala-janos-9405C/
(2020.03.25)

480 Jan Kvacala: Pamét Stefana Koreria. In: Slovenské pohlady 16, 1896

481 A |evelek kézirat formajaban a Comenius Egyetem Evangélikus Teoldgia karanak birtokdban vannak -
Evanjelickej teologickej fakulte Univerzite Komenského v Bratislave.

482 A |levelezés forditasat Bajcsy Ildikdnak és Bona Laszlénak kdszénhetem.

483Jan Kvacala: Pamat’ Stefana Korena in Slovenské Pohlady 16. 1896. 541.0
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vallasi témaja konyvek voltak.*8*

Az elemi iskola utdn 1816 és 1825 kozott Selmecbanyan
tanult tovabb, az evangélikus liccumban. Nem voltak konnyli évek ezek, apja nagyon nehezen
tudta 6t anyagilag tdmogatni. Maganorakkal tett szert némi jovedelemre. A Selmecbanyai
liceumban tanitotta 6t Royko Janos, akinek a fia, Royko Lajos Aszodon telepedett le, és aktiv
szerepet vallalt az aszodi lelkészvalasztd vitdban, igy ez a metszéspont érdekes lehet
szamunkra. Azonban a forrasok nem arulkodnak Koren és a lelkész egyik legnagyobb
agitatoranak szamitd tigyvéd kapcsolatarol. 1858-ban egy barati hangvételii levelet kapott
Koren Istvan Roykd Lajostol, azonban kozeli baratjdnak nem tekinthetjiik, mivel ez volt az
egyetlen tole szarmazd iromany a tanar irattiraban.’®® Koren Istvan selmecbanyai éveire
emlékezve emlitette, hogy német nyelvtudasa sokat fejlodott akkoriban, azonban magyarul nem

beszélt. Kedvenc olvasmanyai Bohuslav Tablic*®

, szlovak koltd munkai voltak, ezeket apja
kiildte neki Domonybdl. A szlovdk nyelvhez vald kotddését a kdvetkezd hasonlattal
szemléltette: ,,Annak ellenére, hogy zeneiskoldba jarva zongorazni tanult, fiilének a szlovak
nyelv volt a legkedvesebb zene.” (Ale moja najkrajsia hudba bola slovenska rec.)*®’ Az aszodi
tanar visszaemlékezésében a szlovak anyanyelvii Szeberényi Janost is megemlitette, mondvan,
hogy nagyon szerette hallgatni a selmecbdnyai evangélikus lelkész gyonyorii szlovak
prédikacioit.*® Selmecet elhagyva 1825 Gszén iratkozott be a Pozsonyi Liceumba. Emlitésre
méltd megjegyzés, hogy szerette volna Pozsonyban is folytatni a szlovak nyelv apolésat, ezért
beiratkozott Juraj Palkoviés 6raira®®. 1826 nyaran, az elsé pozsonyi iskolaéve utani sziinetben
Kirdly Laszlo, a Teleki csalad gazdatisztjének fia zongoraoktatas céljabol meghivta 6t
magukhoz Pomazra. Kiraly Lasz16 hugat kellett tanitania, és a kovetkezd nyaron, 1827-ben is
visszahivtak 6t. Koren Istvdn nagy élményként emlékezett vissza pomazi tartozkodasaira,
hiszen nemesi Urihdzban tdlthette a nyarat, hasznalhatta konyvtarukat. Emellett, ahogy 6
fogalmazott, Pomézon, végre megtanulta valamelyest a magyar nyelvet. Korenre komoly
benyomast tett a melegszivii vendéglatonak bizonyuld6 magyar nemes csaldd. Ahogy 06
fogalmazott: ,,4z 6 egyszeriiségiik és josaguk felejthetetlen, egyetlen jutalmuk nekik ezért, hogy
egy a szegény szlovdakbol magyarbardtot csindltak. Megallapitottam, hogy a magyarokkal

tovabbra is békében egyiitt lehetne élni, hogyha a mi hazaaruldink (renegadt) nem azon

484 Jan Kvacala: 542.

485 EQL Koren Istvén irathagyatéka, 1. doboz, IV. boriték,396. szamu irat.

486 Bohuslav Tablic, szlovak kolts, lelkész. 1769-1832.- Demmel Jézsef: A Szlavok és a jové vilaga, Kalligram,
Pozsony, 2012, 771.0

487 Jan Kvacala: 543.0

488 )an Kvacala:, 543.0

489 Juraj Palkovics, Szlovak ird, kiaddszerkeszt8, 1803-1850 kozétt a pozsonyi evangélikus liceum cseh-szlav
tanszékének professzora volt. -Demmel Jézsef 2012, 764.0
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dolgozndnak, hogy kiirtsik a szlovik nyelvet.”*® Ezekbdl a szavakbol, és a Kiraly csaladnal
toltott nyarak értékelésébol  kilitkdzik, hogy Onmagidt nem magyarként, hanem
szlavként/szlovakként hatarozza meg, a magyar népet pedig a szlovaksaghoz val6 viszonya
alapjan értékelte. A szohasznalat persze a visszaemlékezés keletkezésének iddszakahoz
kothetd. Azonban a memoarbol kiolvashatd, hogy Koren Istvan mar Pozsonyban toltott évei
alatt is ,,mi és 6k” viszonylatban gondolkodott. Onazonossaganak kétségteleniil hangsulyos
részét képezte szlavsaga, melyet feltételezhetden a kibontakozo6 szlovak nemzeti mozgalom,-
melynek akkori kdzpontja éppen Pozsony volt- csak megerdsithetett, azonban identitdsanak
gyokerét mar a sziiléi hazban megkaphatta, hiszen olvasni tud6 édesapja naprakészen kiildte
neki a szlav/szlovak irodalmat. Ebbdl egyébként arra is kovetkeztethetiink, hogy az észak-
pestmegyei Galgamente szlovak anyanyelvli lakossdgahoz mar a 19. szédzad legelején eljutott
az anyanyelvi irodalom. Ez valdszinilileg Osszefiigg azzal, hogy 1801-1808 kozott Pavel

Jozeffy*!, a szlovak mozgalom egyik fontos alakja volt az aszddi lelkész.*%

A pozsonyi liceumban t51tott években jo eredményeinek koszonhetéen elnyerte a Roth-Teleki-
féle osztondijat.*®® Kedvenc targyai a metafizika, pszicholdgia, és a magyar tdrténelem

(Uhorsko) voltak.*%*

Koren Istvan a pozsonyi liceum elvégzése utan az Osztroluczky csaladhoz keriilt neveldnek.
Ludovit Star*®® késobbi allitolagos szerelmét, Etelkat, és a kis Gézat taniotta tobb tantargybol
tobb nyelven?®®. Nagyon megszerette a csaladot, és a tanitvanyait, errél egy késébb a szerzének,
Kvacalanak irt levele is tanuskodik, melyben Osztroluczky Géza haldlhirére szomortian és
nosztalgikusan reagal: ,, Az én legkiilonlegesebb didkom, 1828-1833, Osztroluczky Géza
nagybirtokos. (...) Ez egy uri haz, mind képzettséget, mind emberséget, mind pedig Osiséget és
tulajdont tekintve nekiink, evangélikusoknak alig van pdrja.”*']6 viszonyt apolt a
selmecbanyai professzorokkal, minden évben meghivta dket, hogy levizsgaztassak tanitvanyait.
Stefan Boleman hatasara kezdett el francidul tanulni a német és a latin nyelvet mar kivaldan, a

magyart tirhetéen ismerd ifju tandr, aki ennél a szovegrésznél is kifejezetten hangsulyozta,

4% Jan Kvacala 544.0

491 Evangélikus lelkész, 1823-tdl szuperintendens, az 1842-es felségfolyamodvéanyokat dtadé kiilddttség
vezetGje volt. — Demmel Jozsef 2012.756.0

492 Detre Janos: Isten védelme alatt- Az aszddi evangélikusok élete a kezdetekt8l 1939-ig, Aszddi Evangélikus
Egyhazkozség, Aszod, 2013, 110.0

493 Koren Pozsonyi liceumi bizonyitvanya EOL Koren Istvan irathagyatéka, 1. doboz, V. boriték

494 Jan Kvacala 543.0

495 rudovit Stur: A szlovak nemzeti mozgalom 3. generacidjanak ikonilus alakja,

4% Jan Kvacala 544.0

497 Koren levele Kva&alanak 1884.7.17
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hogy mindennek ellenére a szlovak nyelv volt szdmara az elsd, ahogy 6 fogalmaz, szdmara a
legkedvesebb (najmilsia- intenzivebb érzelemrdl tantiskod6 kifejezés), és ekkoriban gyakran
szavalta Kollar Slavy dcerdjat.*® Néhany év neveléskodés utan szeretett volna német
egyetemre jarni, am nem kapott ra engedélyt, 1832-ben Karol Kuzman®® baratja
kbdzbenjarasara Besztercebanyan elemi iskolai allashoz jutott, ahol , - ahogy 6 egy masik
kozreadott Onéletrajzaban fogalmazott - ,, 4 szlovdak nyelvet tollal és szoval szerette volna
tanitani” 5 Azonban itt nem maradt sokaig, visszautasithatatlan ajanlatot kapott: meghivtak
Aszddra, a latin iskoldba, kozépiskolai tanarnak. Ez természetesen komoly elérelépés volt a
tanitoi palyahoz képest, végre a végzettségének megfeleld allasban dolgozhatott, raadasul egy
evangélikus fénemes csalad uradalmi kézpontjaban. Tehat Koren Istvan személyében 1832-ben
egy olyan ifju tanar keriilt Aszodra tanitani, aki visszaemlékezései alapjan a kezdetektol
nyomon koveti a szlovak mozgalom evanggélikus agat, hiszen Bohuslav Tablic és Juraj Palkovic¢

501

olvasoja, de mar a kovetkezd, foleg Jan Kollar>™" altal fémjelzett generacio is hatott ra, ebben

az idészakban mar baratjanak nevezte Karol Kuzmanyt is. Emlékkonyve alapjan baratja volt

502 503

Samuel Chalupka" is, aki 1833-ban egy szlovak nyelvii kolteménnyel bicsuzott téle.

A szlovék nyelvhez és mozgalomhoz vald kotddés, Kollar Slavy dcéra-janak szavalasa,
Kuzmany baratsaga, mind azt jelzik szamunkra, hogy Koren Istvan Aszodra érkezésekor mar
stabil, persze nem kizarolagos szlovak® kulturalis identitassal rendelkezett, kotédott a szlovak
nyelvhez, kapcsolatban allt a szlovak nemzeti mozgalommal. Ugy tiinik, célkitiizéseikkel-
melyek kulturalis és tudoményos tartalommal birtak, feltehetéen politikai kdvetelések nélkiil-

azonosult. °%°

498 Jan Kvacala 544.0

499 Karol Kuzmany/Kuzmani: Szlovak evangélikus lelkész, Besztercebanyén lelkészkedett (1832-1849) majd a
bécsi egyetem teoldgiaprofesszora lett, késGbb szuperintendens. A szlovak nemzeti mozgalom egyik jelentds
alakja, a Tatrin tagja és a Matica Slovenska alapitéi kozé tartozott. — Demmel 2012, 759.0

500 Jozef L. Holuby: List nebohého Stefana Korena s leho strucnou autobiografiou in Sbornik Museélnej
slovenskej spolo¢nosti, 1813. 18., 36.0

%01 Jan Kollar: A szlovdk nemzeti mozgalom egyik legfontosabb alakja volt, pesti evangélikus lelkész volt, a szlav
irodalmi kolcsonosség megalkotdja, a mozgalom 2. generacidjanak legfébb alakja. — Demmel Jozsef 2012. 758.0
502 samuel Chalupka: A koraszak egyik legjelentésebb szlovak romantikus kolt6je. Demmel Jézsef 2012. 750.0
503 EQL Koren Istvén irathagyatéka, 1. doboz, emlékkdnyv. 6.0

504 Terminoldgiailag kérdéses, hogy a modern szlovdk nemzettudat illetve egységes modern szlovak nyelv
kialakulasa el6tti idGszakra utalva beszélhetlink-e szlovak identitasrdl, ezaltal szlovak nemzetrdl- azonban mivel
ezt a kifejezést tartom a legpraktikusabbnak, illetve a fejezetben kifejtésre keriilnek a modern szlovak
nemzettudat kialakuldsat megel6z6 mozgalmi szakaszok is, ezért Ggy értékelem, hogy a kontextusnak
készonhet6en nem félrevezetd, hogyha a ,,szlovak” megnevezést a premodern idGszakra kivetitve is hasznalom.
505 Kiss Laszl6 javasolja Miroslav Hroch harmas modelljének (Hroch, Miroslav: Social Preconditions of National
Revival in Europe. Cambridge University Press, Cambridge. 1985 ) a szlovak nemzeti mozgalomra vald
alkalmazasat, e szerint az 1830-1840-es években a mozgalom kulturalis célokkal birt, ez az el6készit6 szakasz.
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Besztercebanyan megfogalmazott tervei az aszddi iskoldban csak részben valosultak meg,
magyarra ¢s magyarul tanitotta a didkokat, tobb elismerést is kapott a magyar vizsgakon
kivaldan szerepld didkjai miatt. Példaul a Pesti Hirlap 1841. szeptember 22-i szamaban a
szokasos évi aszodi kozépiskolai vizsgarol szamolt be. A cikkben kiemelték, hogy a ,,t6bbnyire
tot anyanyelvii ifjusag” latin nyelvrél magyar nyelvre forditotta a feladott szovegeket, ezzel
hangsulyoztak a tanar magyar nyelvért hozott aldozatat.>®® Azonban a magyar nyelv oktatasa
mellett megmaradt anyanyelvéhez valo kétddése, €s ahogy utaltam rd, nem mondott le a szlovak
nyelvvel-kultiraval kapcsolatos céljairdl. Koren Istvan irathagyatéka alapjan rekonstrualhato
¢letének ebben a véarosban toltott szakasza, ugyanis tobbek kozott beszerzett konyveit,
folyoiratai, s6t, még hdaztartdsa koltségeit is aprolékosan vezette. Konyvgylijteménye
tanulsagos szadmunkra. 1837-1843 kozott vasarolt konyvei tanuskodnak széleskoru
muveltségérél. A korabeli multietnikus Magyarorszag értelmiségeire jellemzd nyelvi
sokszinliség is meglatszik konyvtaran. Konyvjegyzékében a konyvek beszerzési modjat is
feltlinteti, magyar és német nyelvli konyveit Eggenberger Jozsefen keresztiil, szlav nyelvii
koteteit, és a legfrissebb szlovak mozgalommal kapcsolatos roplapokat pedig Jan Kadavytol®Y’
szerezte be.>® A tanar levelezésének atvizsgalasakor nemigen talalni iskolai és maganjellegii
anyagi ligyeken kiviil személyesebb leveleket, a hozza érkezett nagy szamu levélhagyatékban
kevés alkalommal fedezhet6 fel halvany utalas a nyelvi kérdésre, szlovak nyelvii leveleket sem
talalunk hagyatékdban. Ezzel szemben levélfogalmazvanyai sokkal hasznosabbak e
tekintetben. A megfogalmazott levelek esetében ugyan nem lehet megallapitani, hogy mely
levelek, és milyen formaban keriiltek feladdsra, de a keletkezésiik mogotti szandéknak
koszonhetden értékes forrasok. A levélfogalmazvanyok mellett Koren jegyzeteiben a hozza
¢érkez0 levelekrdl is vezetett tablazatot, ebbdl deriil ki, hogy tobbek kézott Karol Kuzmanytol
is kapott leveleket egy idében. Szerencsénkre Koren precizen jegyzetelt, vezette haztartasanak
kiadasait, anyagi bevételeit, konyvtaranak gyarapodasat, igy életmodtorténeti szempontbol is
érdekes forrascsoportot hagyott az utdkorra. Szadmunkra azonban koényv- és
folyoiratgytjteménye szolgal hasznos informacidval. 1837-43 kozotti konyvszerzeményei

kivald6 lenyomatai a tanar aszodi ¢éveinek. Néhany fontosabb, sokatmonddbb, esetleg

506 pesti Hirlap, 1841.9.22, 644.0

507)an Kadavy: A pesti evangélikus szlovék nyelv( iskola morva szérmazasu, a szlovék ligy mellett elkételezett
tanitdja volt, aki a reformkorban tébb népmivel6 konyvet adott ki szlovak nyelven. Jan Kollar tarsa volt a
szlovak nemzeti érdekek érvényesitésében, a szlovak nyelv tamogatasaban. Azonban kibontakozo konfliktusuk
oka is a szlovak nyelv volt, a tanité a bibiliai cseh nyelv helyett a kozépszlovak nyelvjarast kezdte hasznalni
szlovak nyelvoérai soran a fiatalok kdrében, arra hivatkozva, hogy ez a nyelvjaras all hozzajuk kozelebb. A
mozgalom mellett elkdtelezett pesti tanité a Tatrin tagja is volt.- Demmel Jozsef 2012,” Jan Kadavy:”757.0

508 EQL Koren Istvén irathagyatéka 17. Ephermerides 1837-1842
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jellemzdbb konyvét emelném ki a tanar folyamatosan gyarapodd konyvtaranak, melyeket 1y
szerzeményei kOzott tartott nyilvan. Szerette az okori klasszikusokat. Cicero 1824-es, Horatio
1835-6s kiadasu koteteire 1841-ben tett szert, de Homérosz Ilidszanak magyar kiadasat is
beszerezte. Egyhazi konyvet is vett, mint a Karoli Gaspar-féle Ujtestamentum, vagy Luther
élete. A szlovak mozgalom tagja, az evangélikus lelkész Karol Kuzmany altal irt munkat
éppugy vasarolt, mint magyar €s német zsebszotarat. Wieland Karte von Europe cimii konyve
mutatja, hogy olvasmanyai a tanitdshoz is kotddtek, valdsziniileg természetismeret oOrajara
késziilt eme atlasz segitségével. Ugyanez lehetett a helyzet a Naturlehre fiir die Jungern, német
nyelvil fiataloknak szo6lo, egyébként 1844-es kiadasu természetismeretkonyvével is. Iskolai
célokra vehette a Weimarban irddott térképeskonyvét is, a tobbi német nyelvii foldrajz
konyvével egyiitt, melyek szintén az emlitett idészak szerzeményei. Ilyenek a latin és francia
nyelvkonyvek is, utobbira példa a Nouvelle Grammaire francaise par M. Noel, 1836-bol.
Torténelemmel is foglalkozott, Sztancsics Mihdly vildgtorténete, ¢és Bulgaria torténete is
megtalalhatd kdnyvjegyzékében, utébbi szlav nyelven.’® Bucsanszky Lajos Magyarorszag
(Hymnus) is megvasarolta, akar magan, akdr oktatasi célbdl tette, a magyar nyelvi
torténelemkonyvek mellett ez a kdtet is jelzi, hogy Koren nem allt negativan a magyar nyelvhez
illetve kulttrahoz. Ez lehet a kulcsa annak, hogy az Aszddon tanitdé Masztics Janos részben
onkényesnek mondhatd, a Podmaniczkyak altal tortént eltdvolitasa, és az azt kdvetd botrany,
nem érintette Koren Istvan személyét. Pedig a szlovak nyelvii irodalom terjesztésében Masztics
tarsa volt, ahogy ezt az el6z0 fejezetek soran mar ismertettem. Kettejlik kozott egy kiilonbség
volt, és ez pedig a radikalizmus, a magyar hatalomhoz val6 alkalmazkodas szandéka. Nézziik
meg Koren Istvan szlavsaggal, szlovaksaggal kapcsolatos irodalmi gytijteményét is! Ugyanis
ropiratok is talalhatdak Koren szerzeményei kozott, a ,,Sollen und Magyaren werden” cimi
ropirat , mely a magyarositast tamadja, éppugy fellelhetd itt, mint a hasonlé nézeteket vallo
panaszirat, a Magyarismus in Ungarn. Casopis muzeum ceskeho név alatt valdsziniileg a
»Casopis Narodniho muzea” cimii folyéiratra gondolt, mely Palacky®' és Safarik®'! folyoirata
volt. Ennek 1839-41 kozotti szamai biztosan megvoltak neki, ahogy ezt a is konyvjegyzékében
jelezte. Nemeczka-Ceska grammatika — a konyv cimének nyelve arulkodo-mellette

Fehérpataky 1840-41-es kalenddriumai is a tanar birtokaban voltak. Ez a sorozat Kalendar

510 Frantisek Palacky: Cseh térténész, politikus- azonos cimszé alatt Demmel 2012, 764.0
511 pavol Jozef Safarik: Szlovak torténész, szlavista —,azonos cimszo alatt Demmel 2012, 767.0
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vlastenecky néven futott, Fejérpataky Gaspar adta ki 6ket.>*? Kollar Slavy Dcerdja is birtokdban
volt, valamint a Narodnie zpiewanki, Rozprawy o gmenach cimii kétet. (Ertekezés a szlav
torzsek nevérdl, eredetérdl...) Tovabba Kuzmany: Hronka 1836, Kuzmany folyoiratanak 1836-
os elsé évfolyamaban jelent meg Stir elsd verse, az Oda a Garamhoz (Oda na hronku).
Feltételezem, hogy errdl a szamrol van sz6.°™® Palkovié: Tatranka, Jozef Safafik Slovanské
starozitnosti- ez az 1837-es kiadasu kotet a Szlav régiségek cimli munkat fedi, melynek célja a
szlovaksag multjanak, folytonossdganak feltarasa volt. De példaul folyamatosan el6fizetett a
Slovenské Narodny Novinira és Kollar lapjara, a Slovensky Pohladyra. Gazdag szlav irodalmi
gyljteménye volt, melyet egyébként azonos cimszo alatt csoportositott. Koren 1837 és 1842
kozotti konyvszerzeményeit az Ephermerides cimkéjii notesz tartalmazza, felsorolasom erre a
forrasra tamaszkodik. %4 Az emlitett személyekkel, irokkal, mozgalmi tagokkal egyébként
kapcsolatban is allt, sajat onéletirdsaban 4llitotta, hogy Karol Kuzmany jo baratja volt. A
levélfogalmazvanyai alapjan pedig lelkes tdmogatdsarol tanusitotta Jan Kollart és LCudovit
Start.5*S Starnak példaul azt irta, hogy ,.4z on szlovdk ujsdgjdban Domony kézségrdl ir! (..)
Készonom, hogy 1étrejott ez az ujsdg, On ezzel az ijsaggal megerdsitett benniinket, méghozzd
azokban az idékben, amikor a magyarokt6l valé félelem van”- Irja anyanyelvén egy
levélfogalmazvanyban.®'® Utobbi két levelében is megemliti az aszodi lelkészt anyagi
tamogatoi kozott: ,,Kollar, otec nas, Hurban, Kadavy a Koren podprelimne posud pomockami.”
- “Kollar, a mi atyank, Hurban, Kadavyes és Koren segitettek engem (anyagi) eszkézokkel 2°%
Egy alkalommal a Slovenské Narodny Novinyba irt, hirbekiild6ként- dopnisovatele- nevezve
meg 6nmagat. Aszodon talalt régészeti emlékekrdl tuddsitott, melyeket didkjai fedeztek fel.>®
Azonban elképzelhetd, hogy ez a tudositds soha nem jelent meg, mivel atnézve a folyoirat

szamait, nem talaltam meg benniik a hirt.

Koren Aszdédon toltott évei a hazassagkotés és a csaladalapitas idoszakaval estek egybe.
Felesége, a kékfesté Ozvegyének lanya, Neumann Julianna lett. Gyermekei az 1837-ben
sziletett Emilia Klara, az 1839-ben sziiletett Istvan, 1841-ben sziiletett Ludovika, 1843-ban
sziiletett, de hamarosan elhalalozott Julianna, akinek régi szokds szerint a kovetkezd lany, az

1847-ben sziiletett Koren Julianna tijra megkapta a nevét. 1845-ben sziiletett Koren Pal, a

512 Fejérpataky Gaspar: A szlovéak tigy mellett elkdtelezett kényvkiadé nemes volt, a mozgalom tdmogatdja,
azonos cimszo alatt Demmel 2012, 752.0

513 Demmel Jézsef: A szlovak nemzet sziiletése, Kalligram, Pozsony, 2011 342.0

514 EOL Koren Istvan irathagyatéka, 15. Ephermerides 1837-1842

515 EOL Koren Istvan irathagyatéka, 15, 100.0

516 EQL Koren Istvdan Irathagyatéka, 7. doboz, 169.0

517)0zef Ambrus: Listy Ludovita Stura, 1.1954, 337-338.0

518 EQL Koren Istvén Irathagyatéka, 15. doboz, 101.0
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késdbbi evangélikus esperes.®® Koren Istvan hagyatékaban egy rovid, szlovdk nyelvii
onéletrajz is olvashatd. Az ¢letesemények rovid, targyilagos feljegyzései kozt is érdekességre
bukkanhatunk. Az 1837 augusztusaban sziiletett Emilia Klara neve mellett olvashaté gyermeke
beceneve is: Miltsa, mely a szlovak milovat’ szobdl képezve annak, tehat a szeretni szonak a
jatékos roviditésével azonos. Lehet hogy az Osszefliggés véletlen, és nem a szlovak nyelvért
valo szeretett rajongas, annak csaladon beliili kimutatdsanak, és apolasanak jelképe Emilia
beceneve. Azonban 6ccse, az 1839. januarjaban sziiletett Stefan Dobroslav méasodik neve mar
igencsak arulkodo. Pedig az aszodi evangélikus sziiletési anyakonyvekben Koren Istvan fia
nem visel masodik nevet.>*A Dobroslav név tiikorforditasa ,,jo szlav”. Ez a névadas nagyon
fontos, jelképes tartalommal bir. 1836-ban Cudovit Star tarsaival felment a dévényi véarhoz,
fogadalmat tettek ¢és szlav dalokat énekeltek. A ceremonia fontos eleme volt, hogy jelképesen
nemzeti keresztelt, névadot tartottak, és altaluk alkotott szlav neveket vettek fel.>? Koren
Istvan fianak a neve harom évvel a jelképes ceremonia utan, valosziniileg Stirék szimbolikus
iinnepéhez kapcsolodik. Mindez pedig a szlovdk nemzeti eszméhez valé nagyon mély
elkotelez6désrdl, és Star eszméinek kovetésérdl tantiskodik. Koren Istvan Aszoddon toltott
¢veinek van még egy meghatirozd6 mozzanata. Mig a szlovak nemzeti mozgalommal valo
kapcsolata emelte be a szlovak nemzeti kanonba, a magyar torténetirasban, pontosabban
irodalomtorténetirasban mas okbol bukkan fel a neve Ujra és Gjra. Méghozza a magyar nemzeti
romantika torténelmileg is kimagaslo szimbolikus szereppel bird koltdje, Petrovics, azaz Petofi
Sandor kapcsan. A koltd sokszinii, hiresen kalandos (bar a korabeli evangélikus oktatési
rendszer ismeretében atlagosnak mondhatd) didkéveinek néhany epizodjat testvérével egyiitt
Aszodon élte meg. 1835-1838 kdzott a donatiotol a sintaxis osztalyig, azaz a latin iskolai képzés
végéig végezte az aszddi latin iskolat. Koren Istvan késdbb sokszor €s 6rommel nyilatkozott
egykori tanitvanyarol, a rola sz616 nekrologok egy része is a hires kolté tanaraként hatarozza
meg 6t. De hogyan gondolkodott Koren a Petrovics vezetéknevili magyar hazafi vilagnézetérol?
Egy levelében a kovetkezdket irja Pet6fi Sdndorrol: ,,Akkor koéreimben €s kukoricatéréseimen
az 0sszes tanulosag teljesen részt vett. Petrovicsék tartoztak a legrendesebbek kozé. Mikor
egyszer ¢jféltajban a fosztdsban 1évo kukorica halmon {iltiink, Sandor oly nemzetiségi diihbe
JOtt hogy azon szavakon kitort: ,,a totok most egy becsiiletes ember sincsen.” Pedig €édesanya

Hriz Maria Tur6cz megyei sziiletési, halala napjaig csak torve beszélt magyarul, és ennek hala

519 Aszédi evangélikus sziiletési anyakonyvek 1813-1895

520 EQL Koren Istvén irathagyatéka, 4. doboz 6. kétet, 63.0

521 Gabriela Kilidnova: A hatdrmitosz: Dévény vara, 358.0
https://kisebbsegkutato.tk.mta.hu/uploads/files/archive/347.pdf
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Faska Samuel (...) mondott ilyet: olyen derék asszony az, hogy magyarul nem is értett. Apja
felsé Nograd megyei sziiletéstli, magyar nyelvet csak mint olyféle Mészaros ember sajatitotta el
maganak.(...) Ezek volnanak, melyekre Petéfi Sandor életébdl elevenen emlékszek. En észintén
bevallom emlékl6dom nemcsak mint jeles volt tanitvdnyomat és jeles koltdt, hanem és
kiilonosen mint szlav sziil6ktdl szarmazdé magyar koltérél emlékszem. Nala e példakészitdnk
igazsaga is: zo slovaki vsetko nystani, i taky basnik aki bol Pet6fi Sdndor ale i taky adodileraki
bol Alex Petrovics®? (szlovakbol mindent ..., olyan is k&1t amilyen volt Petéfi Sandor viszont
is olyan volt Alexander Petrovics). Ezek szerint Koren Istvan csaldédottan gondolt egykori,
szlovak- szlav gyokerii, magyar érzelmil tanitvdnyara, a nagy magyar koltére. Az, hogy a
magyar nemzeti eszme egyik kulcsfigurdjarol igy nyilatkozott, azt szemlélteti szamunkra, hogy
nem tagadta meg szlovak érzelmeit. Feltételezem, hogy ha nem magyar nyelven interjivoljak
6t meg levélben, talin még csalddottabban nyilatkozott volna a szlav szarmazasi magyar
hazafirdl, akit elismert, mint tehetséges didkjat. Ez a visszafogottabb utalds is elég volt ahhoz,
hogy a magyarositdo sajtdo pellengérre allitsa. Koren Istvan irathagyatéka alapjan az is
megallapithatd, hogy a Pet6fi irodalom kapcsan gyakran emlitett kukoricafosztés torténet

Koren Istvantol indult.

Koren Istvan aszddi évei soran, ebbdl az 1ddszakbol rekonstrualt iratai alapjan kapcsolatban
maradt a szlovak nemzeti mozgalommal. Jan Kadavy pesti taniton keresztiil szerezte be a szlav

nyelvii irodalmat és folyoiratokat, Masztics Janos aszddi tanitd szaméra is rendelt,® ¢

S
feltételezhetden terjesztette is Aszodon ezeket a folyodiratokat, hiszen leveleiben az aszodi
szlovakok nevében kozvetitett a két mozgalmi vezeté felé.®?* Tehat magyar nyelv tanitasa
mellett elkdtelezett, és azt kifogastalanul végzd tanar a szlovak nyelv védelme és apolasa
mellett is kiallt, kovette a szlovdk nemzeti mozgalom legfontosabb folydiratait és irodalmat,
illetve igyekezett megismertetni azokat a varos lakoival. Mindez szemet szrt a helyi
értelmiségi korokben, és a Podmaniczky csalad egyik dganak tiszttartdja, Sztranovszky Péter
1épéseket is tett ellene. Ezt a Pesti Hirlapban 1844 szeptemberében megjelent cikk is bizonyitja.
A cikk az aszodi izraelitak altal 1étrehozott magyar tanitasi nyelvii redliskolarol szamolt be, a
végén egy csipds megjegyzéssel: Igen érdekes volt latni, miként az itten épen nem idegen

panslavismusi mozgalmak’ ellentétéiil a' jelenlevé zsidoatyak annyi kedvet, sot tiszteletet

mutattak a’ nemzetiség irant.5 Ezt Koren Istvan magéra vette, és vélaszlevelet irt, melyet

522 EOL Koren Istvén irathagyatéka, Adalékok Petéfi életrajzahoz. 1884.
523 EOL Koren 4. doboz, 6. kényv, 154.0

524 EOL Koren 4. doboz, 6. kényv, 157.0

525 pesti Hirlap, 1844.9.26. 662.0
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azonban csak Koren levélfogalmazvanyai kozott talaltam meg. Es abban sem lehetiink biztosak,
hogy végiil feladta. ,, Pdnszlav-e aki tot, és tot eredetét merden eltagadni nem akarja? (...) és a
mennyire magyar nyelv terjesztése koriili foglalatossagaim engedik Tiszttarto urat: melly
gyermekek beszélnek Aszédon tobbet magyarul, a zsidok vagy a keresztyének?%?8. Ugyanezzel
az uggyel lehetett kapcsolatos a Podmaniczky csalad valamelyik tagjanak, feltételezhetden
Lajosnak, irt levele. ,,En a tot nyelv kériil mindig csak térvény hatdriban maradni akartam.
Meélt. Urasag kivanni méltoztatik, hogy az oskolaba jaro gyermekeket csak magyarul tanitsam,
én azt a legnagyobb készséggel megteszem, Hazug és képmutato volnék, ha valaha mondandam,
hogy tot nyelvet nem szeretem. Errdl nem tehetek, de a térvény hatdariban mindig maradni
akarok. Gyermekeket magyarul tanitom. Meglehet, hogy némelly cselekedeteim ennek
megfelelni nem latszanak, de én ellenkezo véleményen vagyok. Magyarul tanitok, és a tot

konyveket csak annyira jaratok, amennyire el6meneteleik megosmerni akarok.”%

Ebbdl a levélbdl nem csak az dertil ki, hogy a magyar nyelvet igyekezett megfelelden tanitani,
¢és feljebb mar idézett elismerd Ujsagcikk alapjan ezt sikeresen is tette, hanem az is, hogy a
foldesur kifejezett kérése, parancsa volt, hogy a magyar nyelvet terjessze az aszodi
kozépiskolaban, ahol egyébként sok kornyékbeli szlovak €s német anyanyelvil, kézmiives és

foldmiives gyerek tanult.

Koren Istvan irathagyatéka arrdl is tanuskodik, hogy idonként a latint és a németet is
alkalmazta. Melyben semmi meglepd nincsen, hiszen a korban jellemzd, értelmiségiként- sot,
evangélikus tanar és kaplanként is elengedhetetlen volt. Azonban nem hivatalos iratait,
levélfogalmazvanyait €s jegyzeteit szlovakul vezette. Nagyon hamar és nagyon rugalmasan tért
at a bibliai cseh nyelvrdl a kdzép-szlovak nyelvjarasra. Tehat naprakészen kovette a mozgalom
aktualis céljait, a nyelv jov&jérdl folytatott vitaban mar a 40-es években Stir kovetdie lett.58 A
mozgalom tevékeny tagja volt, hisz Aszédon folytatott folyoiratterjesztdé és pénzgyiijtd
tevékenysége kapcsan érte Ot az emlitett, a sajtoban megjelent tamadas. Fontos kérdés a
panszlavizmus vadja, hiszen, mint tudjuk, nem csak Koren személyét érték ezek a vadak, hanem
az aszodi lelkészvalasztassal kapcsolatos vitaban titkos panszlav tarsasagra hivatkozva
bojkottalta a presbitériumot Podmaniczky Lajos és Mikulds Daniel Ede lelkész, valamint
Royko Lajos ligyvéd is. Vajon mert Koren Istvan megprobalta feléleszteni a szlovak kulturalis

identitast, nyelvet Aszodon és kornyékén, magatdl értetddden a panszldvizmus eszméjét és

526 EOL Koren 7. doboz levélfogalmazvany

527 EOL Koren Istvén irathagyatéka, 7. doboz, levélfogalmazvany

528 Koren Istvan irathagyatékanak szlovak iratait Demmel Jozsef segitségével néztem &t, az 6 magasszint(
szakmai tudasa és nyelvtudasa segitett példaul ennek a megallapitasnak a letételében is.
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politikai programjat is magaénak kellett vallania? Hiszen Ludovit Stur lelkes tamogatdjarol
beszéliink, aki 1848-ban a pragai szlav kongresszus egyik kulcsfiguraja volt. Koren Istvanrol
azonban egy levélfogalmazvany alapjan pontosan tudjuk, hogyan vélekedett ebben az
idészakban a panszlavizmusrol. 1839-41 kozott keletkezett iratai kozott, melyek egy konyvbe
kotott levélpiszkozatokat tartalmaznak, vegyes nyelven, egy jegyzetfoszlanyban a szlovak
nyelv védelmérdl beszélt, de kihangsulyozta, hogy a ,pdnszlavizmus biinébe nem fogunk
beleesni’®® Az 1831-es lengyel felkelés leverése a szlovak mozgalom liberalisabb
gondolkoddit elforditotta Oroszorszagtol, annak kdzpontositott és elnyomo berendezkedése
miatt.%*°Koren Istvén is feltehetdsen hasonloképpen gondolkodott. A tanart a forradalom és a
szabadsagharc Aszodon érte. A szlovak nemzeti mozgalom tagjai a marciusi forradalmat és
annak vivmanyait 6rommel fogadtak és tamogattak. 1848-ban marcius végén bocsajtottak ki a
vezetdk a liptoszentmiklosi memorandumot, a mozgalom elsé atfogd nemzeti programjuk,
mely a nyelvi és kulturalis kdveteléseken til mar autondmia formdjaban territorialis célokat is
megfogalmazott, ezért ez a pillanat tobb szempontbdl is mérfoldkd volt a nemzetté valés
folyamataban.®®! Erre a forradalom liberalis, felszabaditd eszméje batoritotta fel a vezetéket,
akik ekkor még azt gondoltak, a magyarok altal kitizott jogegyenldség az 6 nyelvi €s nemzeti
céljaikat is érintheti. Koren Istvan az 1848-1849-es események alatt is Aszodon tartozkodott,
méghozza a latin iskolaban, melyet nem zart be a szabadsagharc alatt sem.>*?A forradalom
eszméihez pozitivan, reményteljesen viszonyult, sOt, a szabadsagharc alatt, a sikeres tavaszi
hadjarat utan- az orosz intervencid el6tt is megdrizte optimizmusat. Legalabbis ezt tiikrozi az
1849 nyaran az iskolai vizsgan elhangzott beszéd, mely a tanar gondolatait tolmacsolja, mivel
az ilyen alkalmakon fellépd tehetségesebb didkjainak beszédei az O feliigyelete és
kozremiikodése mellett késziiltek: ,,A haladds mind anyagi ugy szellemi orszdagban is harcot
sziil és harcot kivan. Arra lehet gondolni is, hogy az ellentett erok koziil valamelyik a masiknak
onkényt s mintegy megelozoleg tért engedne, hogy midon az elavult eszmék és kedvelt szokasok
helyébe ujak, a kornak itélete szerint jobbak lépnek, midén a tudatlansag gydszos homalya a
tudomanynak jotékony fénye dltal szétoszlatiatik vagy az egyénekel boldogito jogok és
kivaltsagok mindnydajunkra kiterjesztetnek (...)A vilag erdsebben, mint valaha haladasnak

indult s ez tidvds léptének nagyszerii kévetkezménye a harc, mely mint sok mas koriiletiink fekvé

523 EOL Koren Istvan irathagyatéka, 4. doboz, 6-os kétet, 118. 0

530 pugan Kovacé: Szlovakia torténete, Kalligram, Pozsony, 2011. 110.0

531Szarka Laszlé szerk. A modern szlovadk nacionalizmus évszazada 1780-1918 Parhuzamos nemzetépités a
multietnikus Magyar Kiralysagban 138.0

532 EQL Koren Istvén irathagyatéka 4. Protocollumok, 1848-49-es tanév.
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dallomanyokat, ugy féképen édes hazankat gyétri.”>*® Koren Istvan 1848. jllius 20.-24.-¢ kdzétt
Pesten tartozkodott a kozds egyetemes tanitdi- neveldi gyiilésen.>®* Tehat a forradalom, ill. a
szabadsagharc idészakaban is a tanari feladataival volt elfoglalva. Barmilyen mas jellegii
aktivitasnak nem talaltam nyomat, emellett iratai, levelei nem tantiskodnak arrol, hogy hogyan

viszonyult a magyar szabadsagharchoz, illetve az az ellen fellépd szlovak felkeléshez.

Ha Koren Istvanrdl méltod portrét szeretnék késziteni, és ez a célom, nem hagyhatom ki tanari
tevékenységének bemutatasat. A helytorténeti szakirodalom, s6t, tobb Petéfivel foglalkozo
irodalomtorténeti munka is megjegyzi, hogy az aszodi latin iskola Koren Istvdn neve altal
fémjelzett id6szakaban virdgzasnak indult. Tehat lassuk, milyen tanar volt Koren Istvan
Aszodon? A korszakban az iskolakat az egyhdzak mikodtették, az iskolahdlozat
felekezetenként alakult. A protestans iskolak alapitdsaban, fenntartdsdban maganszemélyek és
telepiilések is részt vettek. Ez az aszddi evangélikus latin iskola esetében is igy mukodott,
melynek fenntartéi a Podmaniczky csalad, valamint az aszodi evangélikus gyiilekezet voltak. >3
A protestans iskolarendszerben a kollégiumok voltak meghatdrozoak, ahol az alapoktol a
felsofoku végzettségig oktattak. A gimnazium 8§ osztalyos volt. A schola grammaticdk, vagy
nyelvészeti iskolak, latin iskolak ebbdl 6-ot oktattak. 10-16 éves korig jartak ide a diakok. Az
alapoz6 két évet, a donatistat két év grammatika, azaz ejtegetd osztaly kovette, ezek utan
kovetkezett a két syntaxis, a szokotd osztaly. Ennek elvégzése utdn még két osztaly volt hatra
kozépiskola befejezéséig, melyek nem voltak elérhetéek a latin iskolakban.% Igy épiilt fel az
a latin iskola is, ahol Koren Istvan tanitott. Egyediil oktatta mind a hat évfolyamot®*’, ez 1833-
1856 kozott dsszesen 416 diakot jelent.>®® A didkok 76%-a evangélikus, 10%-a reformatus, 7%
-a katolikus volt, és szintén 7% volt az izraelita felekezetliek aranya. A tanuldk sziileinek 7%-
a volt birtokos, 36%-a értelmiségi, 28%-a kézmiives, 11%-akereskedd,9% volt a gazdalkodok

aranya és 2%-uk uradalmi cseléd volt, a maradék 7% foglalkozasa ismeretlen szamunkra.>*

533 Weisz Lajos didk 1848/49-es tanév végén az aszddi latin iskola vizsgainak megnyitdjan elhangzott beszéde,
Rell Lajos gyljteménye, kozli Asztalos Istvan in: Az aszddi evangélikus kdzépiskola torténete 1728-1948, Aszadd,
Muzeumi Flizetek, 99.0

534 Nevelési emléklapok 6. szam, 1848, 5.0

535 Asztalos Istvan: Az aszdédi evangélikus kdzépiskola torténete 1728-194, Aszéd, 2003. 14.0

536 Asztalos Istvén: Az aszédi... 2003. 23.0

537 Asztalos Istvan: Az aszédi... 2003. 84.0

538 Matricula, iskolai anyakényv, Petéfi Mizeum Tudomanyos Gy(jtemény 91.101.1 (A tovabbiakban Matricula-
iskolai anyakdnyv)- A hivatkozott forrast Koren Istvan vezette 1833-56 kdzott, majd 1864-ig utddai folytattak a
bejegyzést. Az anyakonyv 122oldalas, latin, magyar és német nyelvi bejegyzésekkel.

539 Matricula- iskolai anyakényv
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Tobb jel is utal arra, hogy Koren Istvan kiemelkedd tanar volt. Példaul az aszodi latin iskola
vonzaskorzete. A targyalt idészakban, a Koren Istvan alatti években Bars, Békés, Esztergom,
Fejér, Heves, Hont, Liptd, Nograd, Pest-Pilis-Solt, Saros, Veszprém varmegyékbol, és a
Jaszkun-Keriiletbdl iratkoztak be didkok az aszodi latin iskoldba. A didkok 70% volt pest-
megyei, 14%-uk Nograd-megyei, a maradék 16% adja ki az Osszes tobbi megyét. A diakok
30%-a volt aszodi. Tehat az iskola didkjai foleg Pest és Nograd megyébdl jartak Aszodra, a
tobbi megy¢ebdl jarok aranya nem volt szamottevd, tehat nagy kiterjedésti, de elszort volt az

iskola vonzaskorzete.

A vonzaskorzet mellett a didkok 1étszamanak alakulasa is mutatja, hogy az iskola népszertisége
Koren Istvan els6 par éves ittléte utdn megugrott, majd tdvozasa utan csokkenni kezdett, bar az
is tény, hogy ekkoriban nehéz helyzetbe keriilt az iskola az Entwurf>* nevezetli taniigyi

rendelkezés miatt.

A didkok szama az aszadi latin iskolaban 1833-1862
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44. abra, a latin iskola didkjainak szdma 1833-1862

540 A rendelkezés tartalmat 13sd B/1 fejezet
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A belépd diakok szama a keszthelyi és az aszddi latin
iskolaban 1835-1850
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45. abra, a keszthelyi és az aszodi latin iskola 6sszehasonlitasa

Koren 1856-ban Aszodrol a Szarvasi Gimnaziumba ment tanitani. Erdekes kérdés lehet, hogy
esetleg volt-e olyan diakja, aki kovette professzorat az Aszodrol tavol esé békési varosba.
Ennek tisztazasa céljabol a szarvasi iskola anyakonyveihez fordultam. Koren fiait leszamitva a
tanar tavozasanak évében 7 didk hagyta el az aszddi iskolat és iratkozott at Szarvasra. Emellett
a szarvasi anyakonyvekben késébb tobb egykori aszdodi didk gyerekét taldltam meg. Ilyen
példaul Sarkany Pal, az egykori pilisi lelkész, id. Sarkany Samuel unokaja, aki az 1860-61°4-
es tanévben 6. osztalyos volt, 6 az egykoron Aszodon végzett Sarkany Pal fia, unokadccse if]
Sarkany Samuel késObbi féesperesnek. Sdmuel és testvérei is az aszodi latin iskolaban végezték
tanulmanyaikat. Sarkdny Dezs6 az 1861-62-es>**tanévben 6. osztalyos volt, apja Sarkany Janos
kiskOrosi lelkész volt. Az Aszodra beiratkozott négy Sarkany testvér koziil 6 volt a legiddsebb.
Elefant Jozsef az 1861-62-es tanévben iratkozik be, a 7. osztalyban az apja Cegéden volt
féstismester, és a tobbi testvére az aszddi iskoldban végzett. Micsinay Endre aszodi elemi
iskolai tanité is ide iratta at fiat, Endrét miutan elvégezte az aszddi iskolat. Mindezek mellett
tobb tapidsagi, nograd-megyei €s pest-megyei didkot talaltam a szarvasi tanulok kozott, akiknek
a lakhelye 1856 el6tt az aszodi iskola vonzaskdrzetébe tartozott.>** Ezek alapjan le lehet vonni
azt a kovetkeztetést, hogy Koren Istvan nagyhatdsu tandr volt, a szdmok mégha nem tul

magasak is, azt mutatjak, hogy didkjai egy része kovette 6t U iskoldjaba, és volt tanitvanyai

541 Benda Gyula: Kisvérosi tarsadalom és gimnaziuma: Egy mezévérosi gimnazium helybeli didkjai a 19. szazad
elsé felében in Korall, 2001 3-4.sz 108. oldal diagram, Aszddi adatok forrasa az iskolatorténeti adatbazisom
542 Evangélikus Orszagos Levéltar, Archivum Generalis Ecclasiae Ill. B 10 (A Szarvasi Gimnazium anyakényvei)
543 EQL, AGEIII.B9

54 EOL, AGElII.C, 11.,8
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késobb jo szivvel irattdk be hozzd gyerekeiket, unokaikat is. A reformkor alatt lappangéd
fesziiltségek a szabadsagharc alatt és utan is eld-eldtortek Aszodon. Koren Istvan az aszodi
viszaly alatt tobb tdmadast is kapott Mikulds Daniel Edétol. A tamadasok a szlovak nyelv és
kultira terjesztése kapcsan érték 6t, a lelkész igyekezett 6t, és vélt kovetdit ,,panszlavnak”™
bélyegezni, kés6bb azonban mar més politikai vonalon tdmadta Korent. Koren Istvan azonban
feltehetéen nem a panszldvizmussal illetve tanari tevékenységével foglalkozd vadak miatt
hagyta el az aszodi kozépiskolat, hanem a roviden csak Entwurf-ként emlegetett, az
iskolahalozatot egységesiteni €s modernizalni probald rendelkezés helyi kovetkezményei miatt
tdvozott a varosbol. Ugyanis a magyar kozépiskolakat, a torvényben megszabott mddon fel
kellett fejleszteni ahhoz, hogy megtarthassak illetve megkaphassak a gimnaziumi rangot. Az
aszodi latin iskola tamogatodi, a Podmaniczky csalad és a varos eleinte nem tudta el6teremteni
a fejlesztéshez sziikséges Osszeget, €s az iskola elvesztette a nyilvanossagi jogat. Koren Istvan
aszodi alldsanak bizonytalansdga miatt hagyta el a varost, és fogadta el az alfoldi szlovaksag

sz€khelyének szamitd varos gimnaziuméanak meghivasat.

Koren Istvan mar aszodi évei elbtt és alatt is részese volt a szlovdk nemzeti mozgalomnak.
Eletelbeszélése, levélfogalmazvanyai és iratai alapjan céljai a Star és tarsai altal szorgalmazott
népmiivelésben teljesedtek ki.>*® A szlovak mozgalom egyik legfontosabb eleme volt a nyelv
¢s a szlovak kultira terjesztése a parasztsag és kézmiivesség korében, mivel a mozgalom
vezetdi felismerték, hogy a szlovak tarsadalom sajatossagaihoz alkalmazkodva annak bazisat a
jobbagysag adhatja. Koren f6 tevékenysége €s célja népe miivelése volt, kiildetéstudata a
szlovak nyelv és kultlra terjesztésére iranyult. Koren Istvantol a kdvetkezo szavakkal bucstztak
el az aszodi evangélikus gytilekezet 1856.november.5-1 presbitériumi gytlésén: Tisztelt Tanar
Ur, a szarvasi oskola hivanydt, most kozelébben elfpgadvan: elvdldsi fajdalmunkat csak azon
biztos meggyozodés konnyiti, miszerint mi, ot oly Egyhdznak s F6 Oskolanak engedjiik dltal,
mely tekintélyénél, s protestans iigyekben hatalmasabb befolyasanadl fogva ,- szélesebb
hataskort nyithatvan a tanito tehetségnek elvallo szeretett Tandrunk tapasztalt hasznos
miikodeései e palyan nagyobb dldast, s fényesebb s altalanosabb sikert araszthatnak protestans
egyhdzunkra, s annak reményteljes nevendékeire. — Mit mi teljes szivbol kivanva- tartozo halank
ismétlése ellett kiadtunk ezen neveink aldirasaval megerositett bizonyitvanyunkkat. Kolt

Aszodon, november 5-kén 1856 %%

545 Dugan Kovac 2011. 122.0
546 Aszédi Evangélikus Gyiilekezet Protocolluma 1828-1864, 1856.november 5-i presbitériumi (ilés
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Mig Aszddon az Osszes tantargyat O tanitotta, addig Szarvason a magyar, német és a latin
targyakat vitte az alsobb, 2. és 3. és a botanikat a felsdbb, 4. osztalyokban.>*’ Az iskolai
tantargyak mellett sajat otthondban maganorakat adott szlovak nyelvbdl, melyrdl egykori
didkja, Verner Laszlo a kovetkezOképpen emlékezett meg: ,, Az éreg urban megmaradt mind
halalig ketto kedvenc idea: a botanika es a tot nyelv irdnt valo mélységes, nagy szeretet. Ezt a
ket targyat tanitotta legtobb odaadassal. A botanikat muszajbol, a tot nyelvet onkényt —
benevolus hallgatdinak. A ki a tanar ur kedvence akart lenni es nem volt valami erds a latin
deklinacio es conjugaciokban: az feltétlenul tot nyelvvel kellett, hogy szeliditse a szellemi
fogyatkozasait. Magam is hdrom évig tanultam az oregnél, hogy: Jeden lasztovicski
nyebugyeme leto (Egy fecske nem csinal nyarat.) Tanultam pedig azon egyszerii okbol, mert a
Szarvasi konviktus(ott alumneumnak hivjik) kosztja szer folott vékony volt. Mar pedig, ha az
oreg ur tot ordit hallgattuk, ami rendszerint a hazanal tortént, ora elott vajas-kenyérrel traktalt
meg.>8. A Szarvasi Fégimndzium torténetében pedig igy emlékeznek meg rdla: ,, A rendes
gvmn. tantargyak Koren nagy szeretettel foglalkozott a tot nyelv tanitasaval. E czélra kiadta

Wzorky czimii nyelvtandt’™>*

Szarvasi évei alatt is tobbszor tdmadtak a szlovak nyelv és kultira tdmogatasa miatt. Koren
Istvant mar ¢letében is Petéfi Sandor tanaraként ismerték Magyarorszagon, vele
Osszefiiggésben jelentek meg tdle, illetve rola cikkek az orszagos sajtoban, hiszen a kibontakozo
Petéfi-kultusz hatdsara a kolté még ¢él6 kortdrsai és tanarai is gyakran kaptak figyelmet,
meséltek valos vagy gyartottak tulidealizalt anekdotékat, torténeteket a hires koltérdl. Korent
is tobb alkalommal keresték fel és vallattak egykori hires tanitvanyardl. Ilyen volt a Vasarnapi
Ujsag hasabjain 1875-ben megjelent cikke is, mely felidézi a dualizmus id3szakaban elterjedt
kukoricafosztds torténetet, melynek népszertiségének gyokere talan a nemzeti romantika és
politika taldlkozasaban rejlik, ugyanis a nagy magyar koltd szlovakellenes kirohanasa
szimbolikus tartalommal bir. A mar ismertetett torténetet, és Pet6fi Sandor felkialtasat Koren
kiegészitette meghokkenésével, melyet Petéfi Sandor szlovak szarmazasidval magyarazott,
valamint a kovetkezOképpen nyilatkozott: 4 forradalom idején talalkoztam utoljara egykori
tanitvanyommal. Ez idoben G6dollon, hol betegeskedett, Bernhard ,, Koros holgy"-ét és James
,,Robin Hood"-jat fordita magyarra, s innét randult at Aszodra latogatasomra és a tébbi kozt
arrol is értesite. hogv nevét Petdfire valtoztatta." Azonban a lelkes tanar hamar megbanhatta

tanitvanyaval kapcsolatos nyilatkozatat, mert még ugyanabban a lapszdmban, Pet6firdl sz6l6

547 Evangélikus Egyhaz és Iskola, 1893. 151.0
548 F8varosi Lapok, 1893. aprilis 22, 30. évf. 110. szam, 1.0
549 Benka Gyula: A szarvasi f6gimndazium térténete Gyoma 1895. 132.0
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vallomasa alatt kemény kritika érte 6t: ,, Korén tandr ur nem tudja paldstolni ellenszenvét, s
panszlav allaspontjarol olyan totoknak irja Petrovicsékat, hogy az ember szinte csodalkozik,
miként tanulhatott meg szegény Petofi magyarul. Kiilonben hogy mindig magyar akart lenni ,
epen Korén ur adomdja is mutatja. A forradalom idejére vonatkozolag Korén ur csalodik
emlékezetében, mert Bernhard,, Koros holgy "-ét és James ,, Robin Hood"-jat sokkal elobb, még
pozsonyi szinészkedese idején leforditotta Petdfi, s meg is jelentek ugyanakkor. Ugyancsak
csoddlatos itt az a koriilmény, hogy a nagyhirii, zajos életii és roppant hatdsu kolto felol egy
magyar tanintézet tandra csak a forradalom ideje tdjan tudja meg, hogy az az 6 tanitvanya s
Petdfire valtoztatta nevét, holott ekkortajt minden gymnaziumi tanulo jol tudta, ki az a
Petdfi. 50 Lathatjuk, hogy életének 1856 utani, Szarvason to1tott idészakaban sem keriilték el
személyét az aszodi éveire is jellemzd sajtdcsorték.

A Szarvasi Ujsag 1882-ben tOobbszor cikkezett a vélt panszlavizmusrol. Marcius 5-én a
vezércikk szolt a panszlav mozgalomrol, mely a ,,torok-magyar faj” vesztére tor, de a lengyelek
és a magyarok feliil fognak emelkedni e mozgalmon. Aprilis 23-i lapszama pedig egy eperjesi
teologus hallgatoval, Orgovany Gyulaval, mint panszlav agitatorral rémisztgette az olvasoit,
Az ifju panszilav-oridas ilyetén szerepeltetése épen ndalunk, hol a meg-megujulo kiserletek
daczara -em taldlnak alkalmas tdajra a pansziav torekvések.”-mondja magabiztosan a hirlap.
A meggyanusitott teologushallgato az aprilis 30-i szamban védekezett. Ugyanebben a szamban
mar egy panszlav hirlaprol, a Hlasznikrol tudositott a Szarvasi ujsag: ,,Szomort feltevésiinkben
nem csalodtunk | A Halsznik cimii panszilav ujsag Szarvasra negyven példanyban jar a nép
koze. Negyven példanyban hirdeti e lap nalunk a magyarsag gyalazatat,; negyven példanyban
szor vadat minden ellen mi a magyar hazafisag fogaimihoz tartozik>™Y- nyilatkozik a hazafias
varosi sajto lelkes cikkirdja, aki fel is hivja a figyelmet a teenddkre: ,,Legyen résen a tarsadalom
és a sajto, még nem késo, s irtsa ki gyokerestol a széltében burjanzo panszlav lapokat, mutasson
ajtot térjesztoiknek, ha még oly tiszteletremélto kontosben merészlik is belopni a nép keblébe
az idegen, a hazaellenes tanok mételyét.”®®? 1882. majus 7-i sziméaban mar meg is nevezi a
folydirat Koren Istvant, mint a Hlasznik terjesztdjét: ,,Fdj Kimondanunk a szomoru valot, —
bar nalunk mindenki tudja, miszerint a pansziav eszméknek Szarvason egyik fo-fo apostola
fogymnasiumunk egyik tanara Koren Istvan. Szivesen emeliink kalapot e férfi tudomanyos
erdemei elott; tiszteljiik benne az aggkort, mely érdemeit oregbiti: de mindez nem tarthat vissza

minket attol, hogy el ne itéljiik a panszlav eszmék terjesztése korii miikodeését, mely koriilmény

550 asarnapi Ujsag, 1875 22. szam, majus 30, 338.0
551 Szarvasi Ujsag, 1882.4prilis.30-i szam, 144.0
552 Szarvasi Ujsag, 1882. aprilis 30, 146.0

216



szerintiink sehogy sem egyeztethetd Ossze a szarvasi fogymmasiumnal elfoglalt tanari
dallassal. ”® Erdekes adalék, hogy a cikk szerkesztéje tudni vélte, hogy Koren Istvan ilyen
jelleglh tevékenységéhez anyagi tdmogatdkat is talalt maganak: , Mi teljesen megbizunk a
szarvasi fogymndziumi igazgatosaganak erélyeben, s elvarjuk, hogy melléktekintet nélkiil
mindazt megteszi ez tizelmek meggatlasa koriil, mi csak hatalmaban dall, s nem tiiri tovabb, hogy
a tandrkar egyik agja tuczatszamra terjessze értetlen, de pénzes ozvegyasszonyok segélyével
(mert igy megy a dolog) a rusznyak szemtelenség magyartpiszkolo kozlonyeit.” A kovetkezd
lapszamban a Szarvasi Gimnazium igazgatdja megvédte Koren Istvant, a kdvetkezd szavakkal
nyilatkozott: ,,Részemrdl nem talalok szot, mely méltolag karhoztassa azok eljarasat, kik nem
atalljak a letéeben annyifelol fenyegetett nemzet ellen még fajgyiiloletre szilani és (ezt nem Korén
szelid, naiv szelleméhez mérve mondjuk) panszlav eszméikkel megmételyezni azt ami valldsos,
hii kedeélyii tot népiinket, mely annyi szazados egyiittlakas ota hazaul csakis a magyar foldet,
mint ilyent szereli; mely kiilon torténet igénye nélkiil a magyarok torténetében olvad fel
egyéniségevel és a- magyar nemzet héseiben sajat hoseit énekeli; (...) ,,s ami tobb, mig a
nyelvharcztol feloldott reformatusok intézetei a magyarsagot tekintve inkabb a fentari as
Kotelességere vannak utalva, addig az evangelicus gymnasiumok — humanismus és vallas
mellett — kiilonosen a magyarsignak mindannyi kiizdelmes eléhadai, beolvaszté telepjei. Es
koztiik kivaloan all ez a szarvasi fogymnaziumrol, melyben ugyan soha nemzetiségi tarsulds
fejét feliitni sem merte, ellenben oly ifjak, kiknek nem egészen magyar az anyanyelvok, évenkint
szinte szazaval assimilalndnak az intézet légkorében, és igy kiilonosen Korén ittléte ota és
miikodése daczara. Mely torténeti és statisztikai igazsag vilagitisa mellett immar Korennek
magdadnkedvleiésiil 1izott tot-nyelv kultusat,: inkabb igy czimzeném, mint panszlavizmusnak —
targyiasabban megltélhetjiik, ezzel eljutva a felvetett sajnos kérdés személyi részére. Ugyanis
az dltalam feltiintetett s a panslavoktol nem ; egyszer diihosen registralt gyors assimildlo
processusban 26 év ota soha sem tapasztaltunk Korén részérdol a magyarosodas ellen
hatramozditast, és az innen kikeriilt és tényleg Békésben és magan Szarvason tanitokul és
papokul alkalmazott férfiak egyikén sem ldtni a szlavsdagnak, de igen a rajtuk ha - tarozottan
kifejtett magyarsagnak ontudatos kinyomat at. Az igen tisztelt térfiu altalam kérdeztetve, azzal
nyugtatott meg, hogy o panszlav vagyis hazaellenes lapot vagyj nyomtatvanyt nem terjeszt:
Most 6 az ujsagbeli leleplezés folytan ujfent kiilon is, meg az egész tandrkar elott is kérdore
vonatva, kijelentene, hogy 6 a Hlasznik mellett csakis ugy, mint népies totsagban irott és

gazdasagi ismereteket terjeszto, e szerint artalmatlan jambor tartalmu lap mellett johiszeimiileg
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erdeklodott, csakis utobbi idokben lat vala abban is némely botrdanyos vonatkozasokat.
kijelentette azonban azt is : hogy ¢ senkinek a hazahoz nem ment eldfizetot gytijteni, de a hozza
Jjott eldfizetdk javara a kozvetitést fogadta.””* Az iskola igazgatdja kijelentette a lapban, hogy
a jovOben a Hlasznikra val6 eldfizetés a tandri kar részétdl a gimnaziumbol vald tadvozast vonja

maga utan.

Ugyanebben a lapszdmban Koren Istvan is reagalt a vadakra. Szamunkra az 6 vélasza
kulcsfontossagu, ebben a par sorban ¢éleslatéan jellemzi a 19. szdzad masodik felének magyar
politikai gondolkodasat ,, Panszlav agitatornak, a panszlav eszméknek Szarvason egyik fo fo
apostolanak neveztettem el a fentidézett lapokban. A panszlav szo oly altalanos, hogy avval mar
azok is bélyegeztetnek, kik az anyai szlavnyelviiket szeretik, szlav kényveket olvasnak és szlavul
helyesen irnak. Részemrdl a panszlav elnevezés alatt oly egyéni tevékenységet értek, melynek
czélja az, hogy Magyarorszagon a nemzeti egyenjogusag ellenére a szlav fajnak politikai
suprematiaja eléressék,- szlav uralkoddsi vagyat. Vannak-e valoban Magyarorszagon ilyen
emberek, nem tudom, de hogy én nem tartozom azok kézé az kivilaglik tetteimbdl. > Kifejti,
hogy 0 nem terjeszti a lapot, hanem a hozza onként forduloknak segit a beszerzésiikben, 6k
altalaban magyarul nem tudo, szegény tot parasztok jaratjak az eléfizetést, akiknek egyetlen
motivaciojuk az, hogy hasznos ismeretekhez jussanak, melyet csak az egyetlen altaluk ismert
nyelven tehetnek meg. Politikai céljaik nincsenek, nem ezért jaratjak a lapot, melyrdl Koren
Istvan kijelenti, hogy annak az utobbi id6ben olvashato néhany magyarellenes
megnyilvanulasat 0 is sajnalattal veszi. Tovabba igéretet tett arra, hogy nem fog tobbé
eldfizetést kozvetiteni a lapnak, €s 6 sem fog tobbé eldfizetni arra. Anyagi tamogatoirdl Koren
a kovetkezOt jegyezte meg: ,,A tekintetes szerkeszté ur czikke végen felemliti, hogy én
tuczatszamra terjesztem értetlen, de pénzes ozvegy aszonnyok segélyével (mert igy megy a
dolog) a népség magyarpiszkolo kozlonyeit. Tisztelettel felszolitom ont. legyen szives vadjat
positiv tenyekkel beigazolni. Kénnyii dolog am az ilyen bizonyitékkal fellépni: ,, mert igy megy
a dolog" Ez nem bizonyiték, hanem rafogas. Lépjen el6 adatokkal dallok eléje. Részemrdl csak
azt jegyzem meg. hogy a kérdéses pénzes ozvegyasszonyok eme u. n. panszlav iizelmekre soha

egy fillért sem adtak s adnak, szlav ujsagokat sem jaratnak.”>®

De nem Korené volt az utols6é szo6, védekezd nyilatkozata utan a szerkesztd a kovetkezo

sorokkal zarja az tigyet. ” ...midon méltannyal adozunk Koren Istvan tandr urnak a nevelésiigy
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és a tudomanyok terén szerzett érdemeiért, ugyanekkor mély fdajdalommal kell tovabbra is
ketelyiinket kifejezniink magyar hazafisaga irant. Adatok, czdfolhatatlan adatok nyoman
léptiink fel. Ezek el nem simithatok a méltanyossag utjan, itt a jogossag vagy jogtalansag
kérdeése lép elo. Végleges itéletet hozni e kérdésben azonban nem a mi feladatunk. Mi felvettiik
a harczot a lappango ellenség, a panszlavismus ellen; csoda-e, ha azt sebeztiik meg legelébb,
a ki leginkabb expondlta magat? " Egy héttel késébb mar a megyei lap szamolt be a szarvasi
panszlav tanarrol. Elmesélte, hogy Szarvason 40 Hlasznik el6fizetdt talaltak, és a helyi sajto
kival6o nyomozoi, ahogy a Békés fogalmaz ,,a Hydra fejére {itottek”, mikor pellengérre allitottak
Koren Istvant, aki kénytelen volt védekezd nyilatkozatot tenni, 6 is, és az igazgato is igéretet
tettek arra, hogy nem fogja tobbé terjeszteni a folyoiratot.>®® Tehat a megyei hirlap a
»panszlavizmus” megyei terjesztdivel szembeni gydzelemként értékelte az dprilis-majus soran,
a Szarvasi Ujsag hasabjain kialakult sajtovita fejleményeit. A megyei lap mellett az orszagos
evangélikus sajtd, az unidparti Protestans Egyhazi és Iskolai Lap is atvette a hirt, a Békéshez
hasonl6an a cikk eleje sz6 szerinti 4tvétel a Szarvasi lapbol, melyet igy folytat : Szarvasi Ujsdg
legutébbi szamdban megfelel e kérdésre. Ugyesen irt vezércikkében leplezetleniil kimondja,
hogy a panszlavizmus egyik fo f6 apostola Szarvason Korén Istvan ev. gymnaziumi tanar, s a
Hlasznik-féle lapok Achim Addm esperes ur asztalan is megfordulnak. Ouousque tandem ? "%
Az tliggyel kapcsolatban sem Koren, sem az igazgatd nem reagalt tobbet, 4m a sajto tovabbra is
foglalkozott Korennel. A Szarvasi 0jsag kovetkezd, méjus 21-i és junius 4-1 szdma is az
védekezd nyilatkozatira reagalva feszegette a ,.szarvasi panszlav tgyet”. A majus 21-én
nyomtatott cikk szamonkéri a tandron, hogyha a szlovak folydiratot magyarul nem tudé, de uj
ismeretekre vagyo szegény tot parasztoknak szerezte be, ugyan miért nem javasolta nekik
inkdbb a Képes Néplapot, melynek elérhetd az ara, és a magyar nyelv elsajatitdsaban is segitette
volna az olvasokat. A cikkir6 szerint a tanar egyaltalan nem tisztdzta magat a panszlav vadak
alol, hiszen a multja is erre utal, egyszer az iskoldban degradaldan nyilatkozott a magyarsagrol,
¢s emellett a Matica nevili magyarellenes szervezet tadmogatdja volt. Az Ot tdmogatd
0zvegyasszonyokat meg is nevezte a szerzo, -K. Janosné és P. Janosné néven, - kik koztudottan
a Hlasznik kor tagjai.®® A junius 6-i lapszamban Turi Mészaros Istvan kapcsolodott be a
panszlavizmussal és Korennel kapcsolatos gondolatmenetbe. O szamonkérte a tanaron, hogy

habar a magyarositdsnak kéztudottan nem allt soha ellen, de 50 éves tanari palydja soran eld
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sem segitette a magyarosodas ligyét: “A tot tanulobol pedig, ha panszlavot nem : de nem
csindlna Koren tandr vir magyart sem. Es az ilyen tandrsdg — ha bdrmilyen nagy tudomdnyii
fejet Gszitett is meg — az én szivemben nem tud tiszteletet gerjeszteni maga irant.”*® A szerzé
ki is fejti, mit var el Kornetdl: ,Es tisztelném, meghajlanék Korén ur 50 éves tandrsdga elétt,
ha azt mondta volna most, hogy igaz, nem lelkesiiltem eddig a magyar nyelvért, a magyar allam
eszméert, de meggyozodtem, hogy nagyot vétettem, elvesztettem életem indito, lelkesito rugoit
a magyar geniustol megszerezni; meggyozodtem, hogy én, ha magyarul érzek, az én
tudomanyommal mennyi jot teszek a hazanak; mondom, ha ezeket irja Korén ur és hozza teszi
még, hogy eltévesztett életéért karpotolja hazdjat, gyermekei magyarsagaval: higyje meg:
tisztelettel adéznék bsz fejének. %% Tatay Korent védod nyilatkozatara reagalva fejtette ki, hogy
a szarvasi totok még nem asszimilalodtak gondolkodasban a magyarokhoz, pedig ez sziikséges,
¢és ennek tjaban semmi nem 4ll, hiszen nincs értelme a szarvasi totsagnak az Alfold kozepén,
mert ugysem tudjdk megdrizni a szlav nyelviiket. A Protestans Egyhazi és Iskolai Lap
1882.junius.4-1 szamaban sajnalkozva hozta le a hirt, miszerint Szarvason tot ajkt elemi iskolat
kivan létesiteni az ottani vezetdség, és az evangélikus kozosség. Megemlitették Koren nevét is,
akinek nyilatkozatat olvasva egyértelmiivé tette a protestans lap, hogy nem cafolja meg a
panszlavizmus vadjat. Korenre is utalva jelentik ki, hogy az 0j tot ajku iskola a bizonyiték a

titkos magyarellenes szervezkedésekre.%

Az emlitett lapok ezt kovetden nem foglalkoztak tobbet Koren Istvan és a Hlasznik tigyével.
Egy tanulmany utal arra, hogy Koren Istvant majdnem kirugtdk az {igy miatt a Szarvasi
Gimnaziumbol, azonban az igazgaté kiallt mellette.®** A Koren Istvant ért timadasok alapja az
alfoldi szlovakok korében végzett folyoiratterjesztd tevékenysége. Nem véletlentil keltette fel
a magyarositast partold helyi és orszagos sajté figyelmét, ugyanis Koren Istvan a Matica
Slovenskd békési megbizottja volt. Téth Istvan az egyesiilet vezetdségének levelezésére
hivatkozva irja, hogy a szarvasi tanar szervezte a Matica pénzalapjara a gytjtést, komoly és
szervezett folyoéiratterjesztési tevékenységet folytatott. O, és tanitvanya, Jan Kvacala tagjai, sot,
alapito tagjai voltak a Matica alf6ldi szervezetének. A Narodny Hlasznikot, illetve az Obzort
,valamint a Pestbudinské vedomostit olvastak az alfoldi szlovakok. Foként értelmiségiek, papok

¢s tanitok olvastak ezeket a lapokat, de Szarvason és Békésen akadt néhany foldmives é€s
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kézmiives az olvasok kozott. 1861-74 kozotti adatok alapjan 30-40 allando eléfizetdje volt

ezeknek a lapoknak.%%

A Koren Istvan személyét is érintd tdmadas hatterében azonban politikai harcokat is
felfedezhetiink. Ugyanis 1878-ban Békéscsaban Szeberényi Gusztav szabadelvii parti jeloltként
legydzte a fiiggetlenségi parti Apponyi Albertet®®, aki veresége utan arrdl irt Szemian
fojegyzonek, hogy Békés megyét az dltala vezetett ellenzéki part bazisava szeretné tenni.>®’
Habar a kovetkezo ciklusban, 1881-t0l, szintén szabadelvli képvisel6t valasztott Békéscsaba,
Zsilinszky Mihély személyében®®, a Koren Istvant is érintd, panszlavizmussal foglalkozé
sajtotamadas utan a szabadelvii part elvesztette a szarvasi valasztokorzetet. Ugyanis Moricz Pél
szabadelvii parti képviseld, aki 1878-ban és 1881-ben is elnyerte a valasztok bizalmat®®®, 1884-
ben vereséget szenvedett a fiiggetlenségi parti Haviar DanieltS1.5"° A panszlavizmusrol cikkezd
sajtotermékek koziil a Békés c. hetilap 1882-ben indult fliggetlenségi parti hetilap volt, alapito
szerkesztdje Jantsovits Emil volt.5* A Szarvasi Ujsag f6szerkeszt6ije és tulajdonosa Sipos Soma
volt, aki a Borsszem Janko egyik karikaturistaja, Prcsok Gyorgy, alfoldi tot ,hurbanista”
karakterének a kitalaldja. A sajtotamadas hatterében tehat a Fiiggetlenségi Part is allhatott, akik
igy probaltak megerdsiteni a békés-megyei bazisukat. Ha igy volt, akkor Koren Istvan életében
nem eldszor keriilt olyan politikai harcok kereszttiizébe, ahol eszkozként hasznaljak fel

személyét, kihasznalva, kisarkitva vildgnézetét.

Az 1860-as években két iranyzatra szakadt az amugy is kis 1étszamu szlovak mozgalom. A régi
iskola, Stara skola, a régi, Stur altal kovetelt célok mellett maradva ragaszkodtak az 1861-€s
Memorandumban lefektetett autondm szlovak teriilet kialakitasahoz, politikai céljai
radikalisabbak voltak. Ennek az iranyzatnak a képviseldit a magyar orientacio helyett inkabb

az orosz ¢s a cseh orientacid jellemezte. Az 1) iskola, Nova skola képviseléi azonban tul
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radikélisnak tartottdk a Memorandumhoz kapcsolodo koveteléseket, és magyar orientacio, a

magyar belpolitikaval vald egyiittmiikodés volt az elképzelésiik.>"2

Koren Istvan a Matica egyik fontos, alfoldi tagjaként és folyoiratterjesztojeként feltételezhetéen
a régi iskola koreihez tartozott. Azonban ebbdl még nem vonhatunk le egyértelmii politikai
cé¢lokra vonatkozo kovetkeztetéseket. Dualizmus kori nézeteirdl egy 1886-o0s szarvasi konyv-
¢s folydiratjegyzéke alapjan kaphatunk képet, hiszen az altala olvasott folyoiratok és konyvek
mindenképpen tiikkrozik nézeteit. Ez a konyvjegyzék feltehetden nem az adott évi
szerzeményeit, hanem konyvtaranak akkori allapotat mutatja. A konyvek és folyoiratok az
oktatassal is Osszefiiggtek, mivel tantargyanként tiintette fel a gazdag gyiijteményt, ahol igy a
klasszikus, gorog és latin irodalmi és nyelvtani munkak mellett rengeteg magyar olvasokonyvet
taladlunk, melyek azt tiikkrozik szdmunkra, hogy a magyar nyelv tanitdsdnak legelsd 1épéseitdl,
az ABC-¢s konyvek szintjétdl, rendelkezett tankonyvekkel Koren Istvan. Emellett 2 oldalon
keresztiil felsorolt francia €s angol nyelvii irodalmat is talalunk néla. Kiilon kategoriat képeznek
a foldrajzi, matematikai, filozofiai és teologiai konyvek. Kiugr6é a német €s a magyar nyelvii
tankonyvek szama. Azonban a kortars magyar szépirodalom nem volt jelentds. A torténelem
kategoria, melynek jegyzéke kb. masfél oldal az 58-bdl, nagyrészt magyar nyelvii, azonban
FrantiSek Vitazoslav Sasinek 1867-es Dejiny drievnych narodov na uzemi terajSieho
Uhorska,1868-ban kiadott Dejiny pociatkov terajSicho Uhorska, valamint 1871-es Dejiny
kralovstva Uhorského cimii szlovak torténelmi munkai is megtalalhatdak kozottiik. Szlovak
konyveit és folyoiratait tekintve Kollar és Stir munkai mellett a Slovenské narodne noviny
1840-es évekbeli néhany szamat talaljuk meg feltliintetve gylijteményében. Valamint szerepel
Emil Cerny Slovenska citanka, Andrej Sladkovic néhany munkaja, Paulinyi-Toth Vilmos
munkai, Jan Schalupka 1868-as kiadasu kotetét. Folyodiratai a kdvetkezOk voltak: Narodni Zlata
Praha Casopis 1884-87, Andrej Cudovit Radlinsky Tatran Kalendar 1861, Narodny Kalendar
Matic, Tabori Narodny almanach,. Slovenské narodné noviny 1845-1848-ig, tehat a Star-féle
Nemzeti ujsadg, valamint ennek kiilonszamai az 1840-es évekbdl, Orol Tatransky. Birtokolta
Hurban 1876-os Nitra Almanachja, ahol megjelenik a cseh-szlovak kolcsondsség elve.>” Koren
Istvan konyv- és folyoiratjegyzékében nem jelenik meg sem a Pestbudinske vedomosti, sem az
Uj iskola altal kiadott Slovenské Noviny. >“Az Uj iskola képviselbivel latszolag semmilyen

kapcsolatban nem allt, nem olvasott tOlilkk szarmazd munkadkat. Azonban szlav

572 Szarka Laszl6 szerk. A Szlovak nacionalizmus negyedszazada, Akadémia kiadd, Budapest, 2011. 166.0
573 Hamberger Judit: A szlavok térténete, http://szlavintezet.elte.hu/szlavtsz/slav_civil/szlovak-
tortenelem.htm#h35 (2020.03.21)

574 EOL Koren Istvén irathagyatéka, .18. Szarvasi kényvjegyzék 1886.
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konyvgyljteményében Turgenyev harom regényén kiviil egy orosz nyelvtani gylijtemény
talalhaté orosz nyelven. Iratai, konyvei €s folyodiratai nem tiikroznek semmilyen jellegli orosz
orientaciot, sem mint kulturalis, sem mint politikai szandékot. Tehat Koren Istvant a szlovak

mozgalmon beliil sem lehet egyértelmiien bekategorizalni.

Mint korabban is megallapitottam, Koren Istvan fennmaradt levelezésének gyiijteménye
feltehetden hianyos, mivel levélfogalmazvanyai, és néhany beérkezd levélrdl vezetett gazdasagi
nyilvantartis tobbet arult el maganlevelezésérdl, mint irathagyatékanak leveleit tartalmazé
része. Ennek tudatdban szerencsés koriilménynek tekinthetd, hogy Koren Istvan és egykori
kedves didkja, a Comenius kutaté Jan Kvacala kozotti levelezésnek egyik felét, Koren
Kvacalanak irt leveleit megtalalhatjuk a Pozsonyi Comenius Egyetem- (Universite
Komenskeho na Bratislva) Teoldgia Karanak birtokaban. Ezek a levelek adalékul szolgalnak
az 1d6s Koren Istvan megismeréséhez. A levelek szlovak nyelven irédtak. A levelezésbol
kitlinik, hogy a Koren Istvant ért sajtotdmadasok soran emlitett anyagi tamogatok, kiket ,,id6s
gazdag 6zvegyekként” neveznek meg feltehetden egy 6zvegyasszonyt takartak. Jan Kvacala
rokonat, akit mindig Kvacala asszonyként emlegettek a levelekben. Alkalmanként halvanyan
utal Koren a tavol, Lengyelorszagban tanuld6 Kvacalanak, hogy pénzt kért a holgytdl, az ok
kozos ligylikre, melyre azonban, az egyébként j6 szdndéku 6zvegyasszony, nem szivesen ad,
nem jarnak sikerrel nala. Pedig, mint kideriil, tobb szegény ismerdsét, ¢s evangélikus
gyiilekezet tagjaitis gyakran timogatta anyagilag.®” Egy alkalommal kesertien meg is jegyezte
meg Koren a holggyel kapcsolatban, hogy ,,Nem érti ezeket a dolgokat, a sajat dolgaval torodik,
és kolti a pénzt.”®"® Koren és Jan Kvacala levelezésében megjelenik a szlovaksag kérdése is,
Koren szavai nem hagynak kétséget identitasa fel6l, egy szlovak 6nmeghatarozasu, hazaszeretd
férfi nyilvanul meg minden alkalommal, amikor azokrél a kozos tligyekrdl, esetleg ovéikrdl
beszélnek. A tanar nyilatkozatai egy csalddott, iildozott ember keserli panaszai, aki egyre
inkabb tavolodik a magyar allameszmétdl. Koren 1884-es levelében panaszkodik az 6t ért
tamadasok miatt, valosziniileg az 1882-es sajtovitara utal: ,,Homeéroszt, Horéciust , Cicerot,
Dosztojevszkjt, Mickievicet olvasok, és természetesen a Nemzeti Ujsagot (Ndrodnie Noviny),
Pohlady-t. Es sajnos reménytelen a helyzet arra vonatkozélag, hogy a szlavok a sajait
hazajukban kedvezobb idoket éljenek meg. Az ellenségeink (nepriatelia) tulsagosan is a
nyakunkon iilnek, kiilonésen a ,,magyaronok ’-odrodilec (renegatok). Pihenésem alatt legalabb

nem kotnek belém, legaldbbis nincs nekik lehetoségiik az én uj lakhelyemen. ’nivitum panvo

575 Koren levele Kvacaldnak 1884.februar 1.
576 Koren levele Kvacaldnak 1885.jdnius 27.
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bene”...., legalabb meg vannak az indokaim, hogy nyugodtan éljek. ”®""-irja egy alkalommal
Kvacalanak. Megfogalmazéisaban szembetiind a ,,szlavok a sajat hazajukban” kifejezése,
melyben a szlovaksag nem egy ,,virtualis térben” léteznek, hanem sajat hazajukban. ,,Ami a
nemzetiségi dolgokat illeti, ahogy On is jol tudja, szérnyii szemtelenség dallapota uralkodik. Ha
mdr minket is arra buzditanak, hogy az erdélyi ,, miivelodési egyesiiletet” tamogassuk és az 6
hazugsagaikkal telt hireiket terjesztik.,,°'® Egyes szam harmadik személyii megfogalmazasa
egyértelmiien mutatja a magyarsagtol valo elhatarolddasat, akikrdl indulattal beszél. Egy masik
levélben a mar tanari végzettséget szerzett Kvacalanak a kdvetkezoket irta: ,,. Az On szivélyes
meghivasaért Bacskaba nagyon szépen készonetet kell mondanom. Nagy és Oszinte lenne az
oromom, ha tudnank egy jot beszélgetni az ottani barataimmal és nemes tigytink védelmezoivel
szent igazsagunk érdekében, ezt az tigyet azonban ellehetetlenitik a (...) koriilmények. Csupan
azzal a tudattal tudom boldogitani magam, hogy ott is velem hasonloan érzik azokat a
serelmeket, melyeket elleniink elkévettek és lehetoség szerint a mi igaz tigyiink érdekében
védelmezik. Gondolok most az On tisztelt sziileire,(...), K(a)(u)tlik, Micatek és mds ottani
nemzeti érzelmiiekkel. Nehéz annak lélegeznie, kinek a nyakdn iil az ellenség.”>"
Levelezésiikbol kideriil, hogy Jan Kvacala az egyetem elvégzése utan tanari allast palyazott
meg, feltételezhetéen Szarvason, vagy a kornyéken. Koren Istvan pedig aggodott, hogy az
egyetlen lehetséges ok, amiért mas palyadzokkal szemben esetleg mégsem Kvacala nyerheti el
az allast, az a szlavsag szeretetete, szlavizmura valdé hajlama. Ezzel 6sszefliggésben Koren
Istvan utalt arra, hogy a hazatéré Jan Kvacala meglatogathatja 6t, mert biztosan nem lesz
feltiind, hiszen mindenki gratuldlni akar majd neki. Ez arra utal, hogy mar Koren Istvan
személyévek vald nyilvanos érintkezés is a magyarellenesség, ,,panszlavizmus” gyanijat
keltette. Ezt bizonyitja 1884. december 5-i levelének részlete is: ,,Es hogy a magyar fizetések,
mert ilyen-olyan ,,joakardk” a f6-f6 panszlavnak terjesztettek, ki tudja, még mi mindent irtak
rolam, ez nem nagyon izgatott, hisz nem voltak értelmes és igazsagos tettek, hisz most is van
egy olyan dolog, melyet probaltak ram bizonyitani, annak ellenére, hogy hiteles és

megingathatatlan lettem.” °%°

A Kvacalaval folytatott levelezés szellemisége kicsit ellentmond egy masik volt didkja
visszaemlékezésének. Jeszenszky Laszld igy emlékszik vissza ra: Azért bosszankodott is

mintha a hajat huztak volna, ugy érezte magat, midon azt hallotta hangoztatni, hogy a totok

577 Koren levele Kvaéaldnak 1885.junius 27.
578 Koren levele Kvadaldnak 1885.augusztus 5.
579 Koren levele Kvacaldnak 1884.jdnius 29.
580 Koren levele Kva&alanak 1885.december 5.
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nem magyarok... Kivitt minket a kertjébe. Megmutatta ott a sorokban egymds mellé iiltetett
kiilonféle faju szolotokéket. Van-e itt, a sorokban : kokény, galagonya, szamarkoro s altalaban
olyan t6, mely nem szolot terem ?!Mikor ramondtuk, hogy: nincs, akkor mosolyogva kérdezte :
hat akkor mily badar beszéd az, hogy Magyarorszag szoloskertiében volnanak olyanok is, a kik
- nem magyarok?°8! A magyar és szlovak nép kozos maltjarol szo16 monda is a magyar allam
teriiletén €16, annak teljesjogu tagjaként 1étezo szlavsagot abrazolja, mellyel egyértelmiien a
kompromisszumot keresi, a nemzetallami koncepci6 €és a nem magyar nemzetek
Onazonossaganak megorzésének ellentmondasat probalja feloldani azzal, hogy a magyar
nemzet teljesjogu és &si tagjaként képzeli el a szlavsagot, mondva, hogy a szlovakokat Arpad
taldlta Pannoniaban, 6ket meghdditotta, és a keblére 6lelte.>®? Ugyanebben a cikkben olvashaté
a fejezet elején bemutatott idézet is, mely szerint Koren allitotta, hogy a szlovaksagnak
torténelmi célja beleolvadni a magyarsagba. Koren politikai portréjat, nézeteinek alakulasat
attekintve konnyen levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy ezzel a kijelentéssel feltehetéen mar

fiatal koraban sem azonosulhatott.

Koren Istvan hosszt élete soran egyarant tanlja volt a magyar és a szlovdk nemzetépités
legfontosabb allomdsainak. S6t, valamilyen médon mindkettdben részt is vett. A bemutatott
forrasok folyamatosan azt az érzést keltik benniink, mintha két, egymassal parhuzamosan futo
¢lettorténetet kdvetnénk. Ez a jelenség pedig csak megerdsiti benniink, hogy a nyelvi és nemzeti
identitds alakuldsa, valasztasa, tdrsadalmi, politikai €s lelki szempontbol egyarant egy komplex
folyamat, komplex kérdéskor. Koren Istvan sziilein keresztiil mar érintkezett a kialakulo
szlovak kulturdlis identitas alapjaival, és lathatjuk, hogy egész élete soran szlav/szlovak
onmeghatarozasa szilard volt. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a magyar(orszagi), azaz az
allamhoz k6t6d6 Hungarus tudat, valamint a szlav, a csehszlav, és a szlovak nemzettudat elemei
nem voltak egymassal parhuzamosan jelen dnmeghatarozasaban. Vajon a maga szlavsagahoz,
szlovaksagahoz viszonyitva hogyan itélete meg a magyarsagot, hogyan hatarozta meg 6nmagat,
esetleg magat a kialakul6 szlovak nemzetet? Mar fiatalon, foiskolas kordban tett egy kijelentést,
mely azt sugallta, hogy a szlovak és a magyar nép békében élhet egymas mellett. Koren Istvan
a szlovak nemzeti mozgalom egyik hattérben dolgozo, csendes, de aktiv figuraja volt, akinek a
szlovaksaggal kapcsolatos politikai céljai a nyelv €s kultura terjesztésében, a foldmiivesréteg
felvilagositdsaban, a nép mivelésében meriiltek ki. Ennél Gsszetettebb, illetve radikalisabb

célokat életpalydja, valamint az annak tantjaként szolgalé forrdsok nem mutatnak szamunkra.

581 vasarnapi Ujsag: 1909.aprilis 18. 326.0
582 \/asarnapi Ujsag: 1909.aprilis 18. 326.0
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Elete soran azonban a magyar nemzetet is szolgilta, -talan meggy6z6désbdl, talan
kénytelenségbdl, talan onvédelembdl, de megtette. Hiszen Aszédon a Podmaniczky csalad
hangsulyosan a magyarositds mellett foglalt allast, ehhez mérten az elemi ¢€s a latin iskola
komoly kontroll alatt allt és olvashattuk Koren magyar tanitasban elért sikereirdl. Mikor a
szlovak nyelvii ropiratok és sajto terjesztéséért tamadasokat intéztek ellene, feltételezhetden az
iskolaban nytjtott tevékenysége mentette meg Ot allasa elvesztésétdl és egzisztencidja
Osszeomlasatol. Amikor pedig a Korennel egyiitt szlovak ropirat terjesztd tevékenységet
folytato Masztics Janos tanitd a magyar nyelv tanitdsanak megtagadasa, és erre irdnyulo
buzditasa miatt elvesztette az allasat, Koren Istvan teljesen érintetlen maradt. Ennek pedig csak
az lehet az oka, hogy Masztics Janossal ellentétben nem ldzadt a magyar nyelv ellen, nézetei
nem voltak radikalisak, igy 6 nem hivta fel magara a figyelmet, nem nyujtott tamadasi feliiletet,
hiszen a magyar nyelv és irodalom oktatdsa soran elért sikerei biztositottak a foldesurakat
lojalitasarol. Késobb, szarvasi évei alatt is magyar nyelvii tanitvanyaira hivatkozva védekezett,
mintegy a magyar kultarat terjesztd és épitd gépezet részeként bedllitva magat. Véleményem
szerint Koren Istvan egész élete soran probalta szlovak kulturalis identitasat 0sszeegyeztetni a
magyar allamhoz vald lojalitdsaval, azonban az 6t szlovak nézetiért, ,,szlavizmusra valo
hajlama” miatt ért tdmadasok folyamatosan egyre tavolabb sodortdk 6t a magyarsagtol.
Kvacalahoz irt leveleiben mar egy ildozott megtort keserli gondolatait olvashatjuk. Koren
Istvan ¢életatja, azon keresztiil kirajzolédd Onmeghatarozasa megfeleltethetd Bindorffer
Gyorgyi kett6s identitas modelljének. Ahogy az identitds elméletével foglalkozo fejezetben
kifejtettem, Bindorffer felallitotta a kettds identitas kauzalis modelljét. Ezen a modellen beliil
1étezhet egyensulyban 1év6 és konfliktusos kettds identitas is. A konfliktusos kettds identitds az
egyik onmeghatarozast érd timadasok hatasara kibillen az egyensulyabdl, és a tdmadott, ebben

az esetben jellemzden kisebbségi identitas, iranydba mozdul el az egyén identitaskonstrukcidja

Azonban a szlovak nemzettel kapcsolatban politikai céljai soha nem voltak, hiszen ahhoz a
generacidhoz tartozott, akinek szlovaksidga inkabb kulturalis, nyelvi alapokon nyugvo
onmeghatarozas, mintsem politikai program. Azt, hogy inkdbb tekintette magat mindkét nemzet
tagjanak, mintsem magyarellenesnek, egyrészt Szarvason talalhaté magyar nyelvii sirkove jelzi
szamunkra, valamint gyermekei, ugyanis leszarmazottai mind a magyar allam kés6bbi modern

nemzettudataval bird, magyar anyanyelvii allampolgarai lettek.
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3. A kettészakadt gyllekezet: A partok vizsgalata
Az aszodi evangélikus gyiilekezeten beliil zajlé eseményekre sok koriilmény hatott. A magyar

nyelv térnyerésével és a telepiilés haromnyelviiségével kapcsolatos konfliktusok ugyantgy
megjelentek a vitdkban, mint a kézmivesek és a foldmiivesek, zsellérek ellentétei, a
Podmaniczky csalad tagjainak beavatkozasa, vagy éppen a jobbagyfelszabaditassal kapcsolatos
kérdések. Azonban ahhoz, hogy lathassuk, pontosan milyen problémék allhattak a vita
hatterében, mennyire volt megosztott a helyi kozdsség, illetve ez a megosztottsag hogyan
valtozott, fontos attekinteni a lelkész mellett allo, illetve a lelkészellenes tabor Gsszetételét.
Szerencsére ehhez segitséget jelentenek a lelkészvalasztassal, majd az azt kovetd egyhazjogi
perekkel kapcsolatos dokumentumok, melyek tobb esetben tartalmaznak alairt névsorokat.
Emellett a presbitérium Osszetételének valtozasait is érdemes figyelembe venni. Az egyes
csoportok jellege, az aldirok foglalkozédsa, vagyona vagy kapcsolatai is segitséget jelentenek
szamunkra, ahogy az egyes kulcsszereplok alaposabb megismerése is. Lassuk tehat, hogy
hogyan alakultak az egyes csoportok az 1847-es lelkészvalasztastol az 1855-0s, a lelkész

felfiiggesztése ellen tiltakozo beadvanyig.

Eldszor az 1847-50 kozott keletkezett iratokban szerepld neveket mutatom be, kitérve az 1843 -

tol kezdve ignoralt presbitérium tagjaira is.

1847-ben, a Mikulas Daniel Ede megvalasztasat eredményezd gyiilés utan 62 aszodi csaladfo
irt levelet Podmaniczky Lajos baronak, a gyiilekezet feliigyeljének. Osszetételiiket tekintve a
62 f6bol 50-en kézmiivesek és kereskeddk, 12-en pedig foldmiivesek vagy épp szolgak voltak.
Osszességében tehat a lelkészvalasztas ellen panaszkodok 81%-a volt kereskedé-kézmiives
foglalkozasu. Szellemi foglalkozasti vagy birtokos nem volt kozottiik. A 12 alaird, aki nem
kézmiiveskedett, vagy nem kereskedd volt, nagyrészt kis telken gazdalkodo zsellér volt, egy fél

telkes gazda volt kozottiik.

Abban persze nem lehetiink biztosak, hogy a lelkészvalasztas szabalytalansagara panaszkodo
hivoknek a lelkész személyével is problémaja volt. Azonban az 1848 soran zajlott vizsgalatok
alkalmaval elhangzott egy olyan vad, amely szerint a lelkész mellett agitdlo Dér Jozsef
szamtarto a kovetkezé gondolattal probalta meggydzni az aszodi foldmiiveseket: "Ok egyediil
legyenek torzsok a varos lakosainak, s mint ollyanok, a pap valasztas dolgban ne engedjenek
kivaltsagos elsdségiiket sehonnyabdl keriilt mesterembereknek” Ez a mondat utal arra, hogy a
két csoport kozott 1étezett ellentét, vagy legalabbis a lelkész mellett korteskedd szamtartd
megprobalta megosztani a kozosséget. Dér Jozsef szamtartd egyébként helyi kézmiives

csaladbol szdrmazott. Az adatok alapjan ugy tlinik, hogy egy régi aszodi foldmiivescsalad
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felemelkedését lathatjuk esetiikben, ahol Jozsef a harmadik generaciot képviselte, immar
értelmiségiként, hiszen Podmaniczky Andor szamtartdja lett. Kapcsolati haldja érdekesen
alakult. Ugyanis apja, Marton csizmadia lett, és sikeresen beilleszkedett az aszodi evangélikus
kézmiivesek kozdsségébe. A helyi Némedy, Sipka és Sprofser csaladdal, valamint a Buzalka,
Lenkovits és a 18. szazad eleje ota itt €16 Elephant csaladdal vallalt keresztsziil6i koteléket.
Jozsef testvérei is kézmiivesek voltak. O maga azonban csak harom kézmiives csaladdal apolt
hasonl6 koteléket, a Macho, Sziller és a Buzalka csaladdal, utobbi kapcsolatot feltételezhetden
sziileinek, csalddja multjanak kdszonhette. Azonban gyermekei keresztsziilei nagyrészt
foldmiivesek, telkes és féltelkes gazdak voltak. Felesége a Straub kézmiivescsaladbol
szarmazott, mely egy régi aszodi csalad volt. Elképzelhetd, hogy kapcsolatai alakulasara az
aszodi lelkészvalasztas miatti vitdkban elfoglalt allaspontja hatott ki. De a tarsadalmi
felemelkedés is nehezithette a dolgat, hiszen kapcsolatain latszik, hogy nem sikeriilt értelmiségi
¢s nemesi korokbe sem beilleszkednie. Tehat ez a tobb tarsadalmi csoporton keresztiiliveld, de

valdjaban taldn sehova sem tartozo szamtart6 volt a lelkész egyik legnagyobb tamogatoja.

A csoportok karakterérdl az is arulkodik, hogy az 1850-es, lelkész ellen hivatalos panaszt
benyujtok csoportja kizardlag kézmiivesekbdl ¢és kereskedOkbol allt. Ekoézben a
meghallgatasok, vizsgélatok soran kikérdezett, Mikulas Déniel Ede parti helyiekrdl dsszeallitott
névsorban nagyrészt ismét csak foldmiivesek és szolgdk taldlhatok. Leszamitva néhany
kézmiivescsaladot. Ugyanis a hetven aldirobol tizendten kézmiivesek voltak, és harom
értelmiségi volt kozottiik. Az 1850-ben a lelkész mellett kiallé csoport semmilyen fedésben
nincsen az 1847-es lelkészvalasztas ellen panaszt emelOk csoportjaval. Tehat ebbdl sejthetjiik,

hogy a lelkészvalasztas modja ellen fellépdk valojaban a lelkészellenesek taboraba tartoznak.

Vajon milyen kapcsolatban voltak egymadssal a lelkészt tamogatd kézmiivesek, és mennyire

apoltak kapcsolatokat a lelkészellenes tobbséggel?

A Mikulas Daniel parti kézmiivesekrél megallapithato, hogy vagy csizmadidk, vagy sziicsok
voltak. Egymassal rokoni vagy miirokoni kapcsolatban voltak. Altalanos jellemzgjiik volt még,
hogy a kézmiives kozosségben szlik kapcsolati haloval birtak, és talan, hogy ezt kipotoljak,
foldmiivesekkel, foleg telkes, féltelkes gazdakkal alltak még keresztsziil6i viszonyban. A mar
emlitett Dér Jozsefet, illetve Valent Janost leszdmitva azonban egyikiik sem szarmazott helybéli
foldmiives csaladbol, igy meglepdek ezek a kapcsolataik, hiszen a keresztsziil6i kapcsolatokkal
foglalkozo vizsgalatbdl kideriilt, hogy ez egyaltalan nem volt gyakorlat az asz6di kézmiivesek

korében.
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Mindannyian 1820 el6tt is Aszddon éltek, kivéve Sipka Janos tarndci szilicsmestert, akinek
azonban az 1800-as évek cleje ota éltek itt névrokonai, akik szintén sziicsmesterek voltak, ezért
feltételezhetden rokoni kapcsolatban alltak. Egyediil Szelecsényi Janos szabomesterre nem
érvényesek ezek az 4ltalanos megéllapitasok. O széles kapcsolatokkal rendelkezett a
kézmiivesek korében. Azonban az aszodi evangélikus gyiilekezet curatora volt ebben az
idoszakban, rajta és a Mikulas Daniel Ede megvalasztasat szorgalmaz6 Podmaniczky Lajos
baron, a gytilekezet feliigyeldjén kérte szamon az esperesség €s a gyiilekezet egy része az aszodi
evangélikus gyiilekezet vagyonat. igy tehat Szelecsényi Janost Podmaniczky Lajoshoz és

Mikulés Dénielhez flizték az érdekei ebben az ligyben.

Név szerint a Mikulds Daniel Edét partold kézmiivesek a Hegediis testvérek voltak, 6k Marton
¢és Istvan csizmadidk, Urban Elek, aki csizmadia, Szelecsényi Janos pedig szabod volt. Sipka
Janos szlics, valamint Gal Jozsef, csizmadia, és KOniger Sdmuel voltak még a lelkészt tamogato
kézmiivesek 1850-ben, valamint a foldmiives csaladbol szarmazo csizmadiamester, Valent
Janos. Valent fianak maga Mikulds Déniel Ede volt a keresztapja, de komaséagi viszonyban volt
Macho Istvannal is. Utobbi kozponti szerepet jatszott kapcsolatok szempontjabol, ugyanis Dér
Jozset és Hegedis Istvan is a koméja volt. A Hegedus testvérek Urban Elekkel alltak rokoni
kapcsolatban, Istvan felesége révén. A felsoroltakra jellemzd, hogy az ismertetett kor
kimeritette a helyi kézmiivesekkel apolt kapcsolataikat. Gal Jozsef és Urban Elek azonban
kivételek voltak ebbdl a szempontbol, Gal Jozsefnek korabban tobb gyermekét is keresztelte
olyan kézmiives, aki a vita sordn a lelkész tdvozasanak partjan allt. Azonban Gal Jézsef Dér
Jozset szamtart6 sdgora volt, feltételezhetden ez a rokoni szal kapcsolta 6t 6ssze a lelkészparti
taborral. Urban Elek pedig Hegediis Marton feleségével apolt rokoni kapcsolatot, egyébként
Faska Samuel csizmadia és a helyi Kermetzky nevii kézmiives is a komai voltak. Persze Gal
Jozsefre és Urban Elekre sem jellemz6, hogy széleskorii kapcsolatokat apoltak volna a helyi

kézmiivesekkel, de kettdjlik esetében latszik, hogy a hazassagi kapcsolat lehetett a f6 huzoerd.

A presbitérium kérdése is érdekes lehet, hiszen Podmaniczky Lajos Masztics Janos tanito
meghivasa 6ta nem hivta dssze a presbitériumot, mert nem bizott azokban az emberekben, akik
meghivtak a liptoi tanitot a gyiilekezetbe. A tanité megbizasara kinevezett bizottsag Medveczky
Pal, Masznyik Marton gazdakbol allt, valamint egy Benk6 Matyas nevii zsellér, illetve Faska
Samuel, Sprofser Pal kézmiivesek, és Freytagh Jozsef orvos voltak még tagok. Feltételezhetéen
a presbitériummal atfedésben allt ez a bizottsag, Sprofser Palrdl tudjuk, hogy presbiter volt,
rajtuk kiviil még Prém Janos kereskedd volt az. Benk6 Matyas és Masznyik Marton is Mikulas

Daniel Ede partjan allt 1850-ben, azonban Faska Samuel és Sprofser Pal kézmiivesek, és Prém
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Lajos kereskedé is ellene nyilatkozott minden létezé forumon. Ugy tiinik tehat, hogy a Masztics
Janost meghivok ignoralasanak érve nem allt stabil labakon, hiszen akkor a tanitot egykor

Aszoddra hivo foldmiivesek nem alltak volna ki a lelkész mellett.

A kovetkezOkben az 1850-ben megalakult presbitériumot hasonlitom Ossze annak 1853-as
Osszetételével, mivel néhany halaleset és koltozés miatt megvaltozott néhany presbiter
személye, ¢és feltételezhetden ezek miatt a valtozasok miatt keriilt Mikulds Déaniel Ede ismét

konfliktusba a presbitériummal.

A presbitérium tagjai 1850-ben a kdvetkezd személyek voltak: Dér Jozsef szamtartd, Chudjik
Janos és Marton gazdak, Mezei Pal, valamint Benké Matyas és Csoban Matyas zsellérek. A
kézmiivesek Fabri Janos, id0sebb Faska Samu, valamint Szelecsényi Janos, Neumann Frigyes
és Sziller Andrés voltak. A két gazdarol és a zsellérekrdl, Csoban Matyast leszdmitva biztosan
tudjuk, hogy a lelkészt partoltak ekkoriban. Sziller Andras neve felbukkan az 1847-es levélben,
a lelkészvalasztas kifogasolodi kozott, azonban Dér Jozsef szdmtarté koméja volt. Szelecsényi
Janos volt szamtarto a kevés lelkészparti kézmiiveshez tartozott, szemben Neumann Frigyessel

¢s Faska Samuellel. Fabri Janos aldirdsa egyik névsorban sem szerepelt korabban.

Osszességében tehdt az 1850-ben alakult presbitériumban nem voltak szdmottevd ardnyban

jelen a lelkészellenes csoport tagjai. De mi a helyzet az 1853-as allapottal?

Chudjik Janoson, Benk6 Matyason, Mezei Palon és Csoban Matyason kiviil csak Szelecsényi
Janos maradt presbiter, illetve Sziller Andrds. Am a presbitérium 12 f6rél 15-re boviilt.
Hrentsjar Jamos és Csoban Andras zsellérek mellett Freytagh Jozsef orvos, Royko Lajos
igyvéd, Kupcsek Daniel jegyzo is a presbitérium tagjai lettek, 6k a szellemi foglalkozasuakat
képviseltek. Lacsny Andras, Lang Henrik, Intiby Gyorgy és Schramkoé Mihdly pedig
kézmiivesek voltak, Portier Pal kereskedd pedig a lelkészellenes csoport egyik hangaddja volt

az iratok szerint.

Neumann Frigyes és Faska Sadmuel helyett Intiby Gyorgy és Schramkd Mihdly lettek igy
lelkészellenes kézmiivesek a presbitériumban. Azonban mas is valtozott. Freytagh Jozsef orvos
szereprdl csak annyit tudunk, hogy az 1842-es, utdlag kifogéasolt bizottsag tagja volt. Portier
Pal megjelenése mellett még egy nagy valtozas rontotta azonban a lelkész pozicidjat. Royko
Lajos, Podmaniczky Lajos ligyvédje volt, és Mikulds Déaniel Ede tdimogatdja, kortese. Azonban
1853-ban a lelkész ellenfele lett, ezt egy jegyz6konyvbdl tudjuk, ahol Mikulas Déniel Edét
azzal gyanusitottak, hogy Roykot nyilvanosan probalta lejaratni, és sulyos vadakkal

gyanusitani. Igy tehat az uj gyiilekezeti feliigyelé, Podmaniczky Armin mellett két 1j ellenfele
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is pozicidhoz jutott, akik rdadasul a legnagyobb hangaddi voltak a lelkésszel kapcsolatos

vitaknak.

A presbitériumok vizsgalata utan egy 1855-0s és egy 1861-es névsorbol megtudhatjuk azt is,
hogy végiil hogyan alakult a partok karaktere. 1855-ben 29 {0s aszddi kiildottség irt ekkor
levelet a szuperintedensi adminisztratorhoz, hogy megkeriilve a pesti esperességet, annak
felettesénél érjék el Mikulas Déniel Ede, ekkor hivatalabol felfiiggesztett lelkész visszaallitasat.

Kik ezek a személyek?

A 28 személybdl oten kézmiivesek voltak, a tobbiek pedig telkes vagy féltelkes gazdak. A
kézmiivesek oten voltak. Drozsik Daniel €s tdmogat6i. Drozsik Daniel volt az a kézmiives, aki
erOteljesen kiallt az ellen, hogy az urbéri egyezségben taksasként szerepeljenek az igy
karpotlashoz nem jutd kézmiivesek. 1858 utan Drozsik Daniel Heittman Andrassal és néhany
kézmiives és zsellér tarsaval egyiitt fellebbezett az urbéri egyezséggel szemben, ezt hosszu,
1869-ig tarto levelezés, feljelentések és hivatalos panaszok kovették, de semmilyen férumon
nem jart sikerrel a szabomester. Drozsik Daniel tarsaval, Heittman Andrassal, ahogy kordbban
mar olvashattuk, a foldesurakat azzal gyanusitotta meg, hogy a foldesurak igazsagtalanul
iildozik oket és a helyi lelkészt, Mikulas Daniel Edét is. Igy hat nem lepddhetiink meg azon,
hogy Drozsik Daniel, Drozsik Samuel és Heittmann Andras a lelkész visszahelyezését kérte
1855-ben. Rajtuk kiviil Initby Istvan és Sipka Janos voltak még kézmiivesek a kérelmezok
kozott. Drozsik Daniel neve 1855-ig nem bukkant fel az aszodi lelkésszel kapcsolatos iigyek
irataiban. Testvére, Sdmuel azonban 1847-ben még a lelkész megvalasztasa ellen panaszkodott.
Heittmann Andrés szabémester 1850-ben a lelkészellenes taborhoz tartozott. Sipka Janos szlics
mar 6t évvel korabban is Mikulas Daniel Ede partjan allt. O volt az egyetlen az 1850-ben
Mikulas Daniel Ede mellett kialldé kézmiivesek kozott, aki ot évvel késobb is a lelkész
tamogatoja volt. A tobbi kézmiives az urbéri perek soran fordult a foldesurak ellen, ezért alltak

at Mikulas Daniel Ede oldalara.

Tehat 1855-ben a lelkészparti csoport karaktere egyértelmiien a (korabban jobbagy statuszi)
telkes, féltelkes gazdakra, és néhany, az trbéri per soran a foldesurak ellen fordul6 kézmiivesre
korlatozddott. 1dékozben pedig a varosvezetés €s a presbitérium tarsadalmi Osszetétele
eltolodott, a telkes gazdék kiszorultak, €s a hatalmat kisajatito kézmiivesek mellett az urbéri

perek soran a telkesek ellen fordul6 foldtelen zsellérek jutottak még pozicidhoz.

A csoportok 1850 utani alakulasabdl tehat kiolvashato, hogy tovabbra is fennallt a kézmiivesek

¢s a gazdak ellentéte, és ekkorra a volt zsellérek is elhatarolddtak a telkes gazdaktol.
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Osszességében a lelkészparti és az ellene 4llast foglalé csoportok karaktere végig egyértelmiien

latszik.

D. Az ,aszodi sajnalatos lgy” véget ér

1. A lelkész lemondasa
1857. februar 13-an 0j presbitériumot valasztott az aszdodi gylilekezet. Az 0j presbitériumban

latszolag békésen ¢€lte mindennapjait a gyiilekezet, a fesziiltség még mindig jelen volt az aszdodi
evangélikus egyhazban. Legaldbbis ezt jelzi, hogy végiil 1861-ben a pesti esperességhez ismét
vizsgalatot kérd hivatalos levél érkezett. A levelet a varos vezetdsége és az aktudlis presbitérium
tagjai irtdk, hozzdjuk néhany zsellér csatlakozott. Mint kideriil, Portir Lajos volt ekkor a
varosbird, Nagy Marton a torvénybird. Kuras Mihaly volt az arvapénztar elndke, Intiby Gyorgy,
Urban Elek és Portier Pal, valamint Benkd Matyas, Mezei Pal Troicsek Ernd és Lacsny Andras
voltak a gylilekezet presbiterei. A felsoroltak nagy része kézmiives és kereskedd volt, Benko
Matyas és Mezei Pal, és a torvénybird Nagy Marton pedig a volt zselléreket képviselték. >
Tehat lathatjuk, hogy a varos vezetdsége ¢és a presbitérium is kézmiivesekbdl allt. Rajtuk kiviil
pedig zsellérek alkottdk még ezeket a testiileteket. Ezekbdl a névsorokbol lathatd az
erdviszonyok erdteljes eltoloddsa a jellemzéen Mikulds Daniel Ede ellenes tarsadalmi

csoportok iranyaba. Ezt a tényt a kovetkez6, Mikulas Daniel Ede altal irt levél is igazolja.
., Nagy-Tiszteletii, mélyen tisztelt Féesperes Ur,

Anyam felett most tartatott orvosi consilium, 6 ugy szolva mar haldoklik. Alazatps révid
kérésem csak az, méltoztassék kegyesen oda miikodni, hogy a szegényt, kit a gonosz lelkek
meggyilkoltik legalabb amennyire lehet nyugodtan meghalgasson s temetése gyilkosai
folyamatos procediirdja dltal meg ne fertéztessék. En megvagyok gyézédve, hogy N.T. Esperes
Ur ily kériilmények kozt szivemet jelenleg anydm haldla utdn is egy ideig kimélni fogia. Meg
vagyok qydzédve, miszerint a F6-T. Superintendens Ur is hathatés [épéseket fog tenni a helybeli
biro torvényteleniil lazito eljarasa ellen, mert ha elégtételt nem kapnék, kénytelen volnék
minden dg. V. Esperességeitdl partoldst kérni. Azonban mind mondim, N-T. Ur dldott j6
szivetol, igazsag szeretetétol csak jot és igazsagot varhatunk. Mély tisztelettel, alazatos

szolgdlja,

58 EQL, PME Az aszodi gyiilekezet vizsgalatot kérd panaszlevele a pesti esperességhez, 1861. oktéber 22.
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Mikulas Daniel, Aszéd, 1864.Nov. 28-an” %84

Ebbdl a levélbdl kideriil, hogy a pozicigjat vesztett Mikulds Déniel Ede ismét minden szalat
igyekezett megmozgatni pozicidja megérzése érdekében. Egyszerre konyorgott és zsarolt,
anyja betegségével felettese érzelmeire probalt hatni, mikdzben kilatasba helyezte, hogy ha 6

nem all ki mellette, akkor mashova fordul.

1862 januarjaban megérkezett az aszodiak altal kért kiildottség a varosba, ami azt jelenti, hogy
ismét esperességi vizsgalat indult Mikulds Déniel Ede ellen. Ottlik Istvan és Kemény Samuel
jelenlétében zajlott presbitériumi gytilés az aszddi evangélikus gyiilekezetben. A presbitériumi
gytilésen megvalasztottak Podmaniczky Armint a gyiilekezet feliigyeléjének, és a két
esperesseégi  kiildott jelenlétében tisztjitast végeztek a presbitérium soraiban. Az 1j
presbitérium kézmiivesei Urban Elek, Intiby Gyorgy, Lacsny Andrés, Troisch Ernd, Schramko
Mihdly és az Egyhéazasdengelegrél Aszddra telepiilt Paraszka Janos voltak. Portier Lajos
kereskedd, Pal testvére is helyet kapott a presbitérium soraiban. Chugyik Janos, Benk6 Mihély,
Hrentsjar Janos, Stefanik Mihdly képviseltek a foldmiiveseket. Benk6 Mihdly és Hrentsjar
Janos zsellér, Chudjik Janos telkes gazda volt. Stefanik Mihalyrol csak annyit tudunk, hogy par
éve telepedett meg a varosban és foldmiiveléssel foglalkozott. Az 0j presbitérium dsszetétele
szintén eltolodott foglalkozascsoportok terén, hiszen az evangélikus gyiilekezetbeli aranyukhoz
képest feliil voltak reprezentdlva a kézmiivesek. A gytilés végiil a Portier Pal altal eléadott
panasszal végzddott, ahol kifejtette, hogy évek ota nagyon rossz helyzetben van a gyiilekezet a
lelkésze miatt, akinek a viselkedése elfogadhatatlan.5®® Az {iggyel kapcsolatos vizsgélat
valdsziniileg azonban felfiiggesztésre kertilt, mivel az e honap végén hirtelenjében 6sszehivott

presbitériumi gytlésen felolvastak Mikulas Daniel Ede kovetkezd sorait:

 En Mikulas Daniel Ede ezennel onként lemondok az aszédi ev. egyhadz lelkészi allomasardl, s
jarulékaimrol, ugy hogy 1862-dik évi dec.31-én az aszodi egyhaztol végképp elhagyom, és soha
az egyhazba visszahelyezésem végett lépéseket tenni nem fogok. Ezekrdl iinnepélyesen
lemondvan, az egyhdznak szabadsagot adok, hogy addig is, amig itt leendek- az uj lelkész
vdlasztasahoz foghasson s azt meg is vdlaszthassa, s ennek eszkozlésére, lemonddsom

kovetkeztében, a t. esperesség foesperesét ezennel fel is kérem. En ezen lemondasomat semmi

584 EOL PME Mikulds Déniel levele a Pest megyei espereshez, 1861.november 28.
585 Az Aszddi Evangélikus Gylilekezet Protocolluma: 1861. janudr 6-an tartott presbitériumi gy(ilés
jegyz6konyve.
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cim és szin alatt vissza nem vonhatom, s visszavonni nem fogom, s az ujonnan megvalasztott

’

lelkész urnak hivatalomat 1863-dik évi januar 1-jén at fogom adni.’

gy Mikulas Daniel Ede, ahogy a szoveg és a koriilmények sejtetik, valosziniileg kikényszeritett
lemondasaval véget ért 1847 ota tartd lelkészsége, és igy az aszddi gylilekezetben zajlo

konfliktus.

2. A szerepl6k utéélete
Az aszddi evangélikus kozosség vitaja kiilonbozo tarsadalmi ellentéteket hozott a felszinre. A

hosszu és nehéz évek utan azonban az aszodi evangélikus gylilekezet helyzete rendezddott.
Morvacsik Mihdly lett az 0j lelkész, akinek miikodése alatt béke jellemezte a gylilekezet életét.
Az aszodi kozépiskola szerencsésen talélte a nehéz éveket, algimnédziumi rangot, évtizedekkel
késobb 1y épiiletet kapott. Az 1870-es évektdl kezdve a fejlédd kisvaros vonzani kezdte a
betelepiildket, igy fokozatosan megsziint az evangélikus tobbség. Azonban a tobbnyelvil
gylilekezet szlovékjai tovabb Orizték nyelviiket és identitdsukat, legalabbis a korabeli forrdsok
szerint a prédikéacio nyelve még a 20. szézad elején is szlovak volt. A Podmaniczky csalad tagjai
lassan, de biztosan az utols6 aszodi foldbirtokaikat is elveszitették. De mi tortént a
lelkészvalasztas soran vérre mend kiizdelmet folytatd lelkésszel, legfébb tamogatdival és

ellenfeleivel, miutan a hosszu évekig tart6 partoskodas véget ért?

Mikuléas Daniel Ede még egy utolso, dicstelen bosszikisérlettel hivta fel magara a figyelmet.
Keresetet nyujtott be Portier Lajos aszodi bird ellen. A vadak szerint a biré megprobalt lefizetni
egy helyi foldmiives asszonyt, hogy tanuskodjon hamisan Mikulads Daniel Ede ellen, vadolja
meg azzal, hogy vele hazassagtord viszonyt folytatott. Ismét felbukkan a csaszarellenesség
motivuma is, a kihallgatott tant szerint a varos birdja a fiile hallatara vonta kétségbe, hogy a
,biidos német csiszar” megérdemli-e az adot, amit beszednek neki. A tantvallomdsi
jegyzokonyv masolatat Mikulds Déniel Ede kiildte tovabb egy lelkésztarsan keresztiil az

esperesnek, igy keriilt annak anyagai kozé.

Mikulas Daniel Ede Aszodon maradt élete végéig, legalabbis 1871. julius 25-1 haladlakor
helyben ¢é16 nyugalmazott lelkészként aposztrofalva keriilt be a helyi halotti anyakonyvbe. A
volt lelkész tifuszban halt meg. Royko Lajos egy 1870-ben keletkezett levelébdl azt tudjuk meg
Mikulasrol, hogy ekkoriban egy kokényesi®®® gazdatisztnél hazitanitoskodott, mert kora miatt

mar nem kapott lelkészi allast. Mikulas Déaniel Ede 1870-ben 55 éves volt.>®’

58 Ma Nagykokényes, Heves megye
587 EOL Koren Istvén irathagyatéka, Royko Lajos levele Koren Istvannak, 1870.mércius 28.
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Szomoru sors jutott Royko Lajosnak, Podmaniczky Lajos ligyvédjének, aki eleinte a lelkész
mellett allt, am amikor Mikulds Daniel Ede szembefordult a Podmaniczky csaladdal, elveszti

az ligyvéd tdmogatasat is.

Podmaniczky Frigyes visszaemlékezésébdl értesiilhetiink egy szomoru esetrdl. 1862 augusztus
9-én kigyulladt Royko Lajos haza. A tlizvésszel Osszefiigg, hogy ugyanennek az évnek a
tavaszan egy egész varosrész égett le Aszédon. A zstptetds hdzak ugyanis nem voltak tul
biztonsagosak tlizvédelmi szempontbol, és a tragikus események eredményeképpen cserélték
le a varosban a zstptetoket. Royko Lajos szintén zstptetds hazanak augusztusi kigyulladasat
részletekbe menden szemlélteti Podmaniczky Frigyes.®®® A csaldd ingd vagyonat sikeriilt
megmenteni, de az ligyvéd €s gyamiigyi tisztviseld Royko anyja meghalt a tlizeset soran, Royko
Lajos testvére és testvérének a fia pedig megsériilt, de nagy eséllyel végiil 6k sem ¢élték tul az
esetet. A sajtd szerint Royko Lajos haza teljesen leégett.®®® A Siirgdny nevii lap arrol szamolt
be 1862. augusztus 23-i szamaban, hogy az iigyvéd hazat annak 16 éves kocsisa gyujtotta fel.>®
A Holgyfutar szeptember végi szdma részletesebben kozolte a gyujtogatas allitdlagos
koriilményeit. A lap értesiilései szerint a kocsis 20 éves volt, aszodi szarmazasa, és egy
kornyékbeli biindz6é bérelte fel 60 tallérért.>®? Sajnos mas informéaciot nem talaltam az

érdekesen hangzo esetrol.

Royko Lajos késdbbi sorsarol 1870-ben szamolt be Koren Istvannak, a volt aszodi kézépiskolai
tanarnak. Ebbol kideriil, hogy teljesen leégett hazat és a Manyik elnevezésii hatarrészben 1évo
sz6l0jét eladta és elkdltozott Aszodrol. A vaci jaras arvaszéki feliigyeldi allasat elvesztette,
Budara koltozott, és a Pénziigyminisztérium gazdasagi osztalyan jutott szamvevdtiszti allashoz.
Véleménye szerint a ,,hires pest-megyei balpdrtiak” f6leg az altala gy(ilolt Podmaniczky Armin
tevékenykedésének volt kdszonhetd, hogy a megyei arvapénztari allasabol tavoznia kellett.
Podmaniczky Armin, a ,,gégds Podmaniczky” cs6djérél kardrvendéen nyilatkozott az ligyvéd
Koren Istvannak.>® Levelében Mikulas Daniel Edére is kitért az iigyvéd. Tehat Koren Istvannal
és a volt lelkésszel is kapcsolatot apolt, Podmaniczky Armint pedig ellenségének tekintette.

Késbbbi sorsardl nem sokat tudunk, feltehetéen Budan halt meg.

Erdekes mementd, hogy Royko Lajoshoz hasonléan az altala annyira gy(ilolt Podmaniczky

Armin is végiil Budan telepedett le. Cs6dje utan végiil 1870-ben hagyta el Aszddot, és Budan

58 podmaniczky Frigyes, 1985.

58 Siirgdny, 2. évfolyam 190. szam, 1862. augusztus 19-i szama, 58.0

590 Siirgdny, 2. évfolyam 193. szam, 1862. augusztus 23-i szama, 70.0

591 Holgyfutér, 1862.szeptember 2. évfolyam 190. szam, 868.0

592 EQL Koren irathagyatéka, Royko Lajos levele Koren Istvannak, 1870.marcius 28.
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telepedett le. Obuda féterén 16v6 0j otthonaban élte le élete hatralévd részét. E18szor a csaszari-

kiralyi tanacsosi majd korona uradalmi igazgatdi allast toltott be, 1886-ban halt meg.
Podmaniczky Lajost is Budara sodorta az ¢let, 1872. julius 28-an halt meg itt.

Koren Istvan torténetét mar ismerhetjiik. 1856-ban elhagyta Aszddot, és Szarvason vallalt tanari
allast. 1883-ban itt vonult nyugdijba, majd 1893-ban bekovetkezett halalaig itt élt. Sirjan

magyar nyelvi felirat emlékezik meg a szlovak nyelvet élete végéig apolo tanarrol.

IV. Osszegzés
Aszdd, a 19. szazadi, tobbnyelvii mezdvaros sok szempontbol nem mutat semmilyen rendkiviili

képet. Azonban valami mégis kiilonlegessé teszi. Az Aszoédon lezajlott eseménysor nagyon sok
tanulsdgos dologra vilagit ra, melynek koszonhetéen kozelebbrdl megismerhetjiik azokat a
hatasokat, konfliktusokat, amely egy 19. szazadi tobbnyelvii mezévaros kozdssége
keresztiilmehetett Magyarorszagon. A problémdra fokuszalva a latéteriinkbe keriilt az
evangélikus egyhaz helyzete, belso é¢lete, a szlovak nemzeti mozgalom, €s a magyarositast
megcélzo orszagos politika ellentétei, egy dzsentrifikdlodod fénemesi csaldd, melynek tagjai a
magyarorszagi evangélikussag életében kulcsfontossagu karakterei voltak. Mindezek mellett a
kibontakozd egyéni torténetek is kivald tiikrei a 19. szdzadi Magyarorszag viszonyainak,
melyeket néhany figyelemremélto és tanulsagos karakter szemléltet, a korban zajlo politikai és

tarsadalmi folyamatokra vald egyéni reakciok egy-egy példajaként.

Aszdédon a lelkész megvalasztasaval kialakulo ellentét idovel egyre jobban elmélyiilt. A
csoportok karakterét tekintve az egyik oldalon a 18. szdzad 6ta helyben €16 folmiiveseket és a
foldesurat lathatjuk, mig karakteresen kirajzolodik a masik érdekcsoport, melyet a helyi
kézmiives- €és kereskeddréteg képviselt. A vitdk soran meg is jelent a ,,sehonnyabdl jott
mesteremberek” motivuma. A varos tarsadalmi kapcsolatainak feltérképezése sordn lathattuk,
hogy a kézmiives-kereskedé ¢és foldmiives csoportok kozott keresztsziildi kapcsolatok
tekintetében esetenként volt ugyan érintkezés, de altalanossagban mind komasag, mind
hazassagi kapcsolatok terén ezek a csoportok elzarkoztak egymastol. A helyi foldmiiveld réteg
jellemzoen a masodik letelepiilési hullam soran érkezett Aszoddra, szlav, szlovak nyelvi
teriiletekr6l, 1716-ban jelentek meg a Podmaniczky csalad birtokan. A német nyelvi,
kézmiivességgel foglalkozo helyiek egy része legkorabban 1730 koriil érkezett a telepiilésre,
mely valosziniileg a jelenlétiiktdl nem fliggetleniil 1761-ben mezdvaros lett. Azonban a
bevandorlas folyamatos volt a varosba, de csaladnevek is tlintek el a statiszitkakbol, igy

megallapithatd, hogy a kézmiivességgel €s kereskedelemmel foglalkoz6 csoportnak kevésbé
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voltak mély gyokerei, mint a foldmiivel6knek. Azt nem tudjuk, hogy a két csoport konfliktusa
mennyire volt mély, de ugy tinik, hogy a lelkész megvalasztasanak, megtartdsanak,
lemondatasanak kérdéskore az O ellentéteik lecsapddasi pontja is volt. A folyamatosan
betelepiild mesteremberek a 19. szazad soran egyarant érkeztek német tartomanyokbol, és
magyarorszagi, felvidéki telepiilésekrdl. A nyelvi kérdést vizsgalva kirajzolodott szemiink el6tt
egy érdekes jelenség. Az aszddi németek nyelvvesztése nem csak a magyar nyelv irdnyaba
tendalt, hanem ugy tlinik, hogy egy résziik elszlovakosodott. Feltételezhetd, hogy nem
kizarolag a foldmiives rétegre volt jellemz6 a szlovak nyelv hasznélata, hanem a folyamatosan
betelepliild kézmiivesek egy részének anyanyelve is valamelyik szlovak nyelvjaras volt. Koren
Istvan néhany levele is ezt sejteti szamunkra. Az aszodi evangélikus lelkész megvalasztasanak
iigye soran a parhuzamos nemzetépitések konfliktusa is megjelent, hiszen a panszlavizmus
vadja karakteres motivuma volt a konfliktus szabadsagharc el6tti szakaszanak. Azonban 1848-
49 utan mar mas jelleget 6lt a konfliktus nyelvi vonatkozasa. A szlovak-magyar kérdés helyét
a forradalmadr, csészérellenes -csdszarparti, németbarat tengely jelenik meg az érvelésben, mely

Mikulas Déniel Ede személyéhez, ¢s az 6t tamogato korteskedokhoz kotodott.

A Podmaniczky csalad képviseldi ebben a torténetben Podmaniczky Lajos €és unokatestvére,
Podmaniczky Armin voltak. Podmaniczky Lajos tbb esetben is visszaélt foldesuri hatalmaval,
feleldsnek érezte magat az ¢ birtokdn és uradalmi kozpontjan 1évé evangélikus gyiilekezetért,
és tobb ponton kideriilt szdmunkra, hogy a magyar nyelv terjesztése fontos célja volt, ezzel
parhuzamosan kotelességének érezte a szlovak nemzeti mozgalom, és az altala, valamint a
kozvélemény altal azzal Gsszemosott ,,panszlavizmus” minden megjelenési formajat tavol
tartani a teleptilést6l. Azonban ez nem magyardzat arra, hogy miért allt ki Mikulds Daniel Ede
lelkészsége mellett. Mikulas allitdsa szerint egy panszlav csoport akadalyozta az 6 lelkésszé
valasat. Ez azt sejteti szamunkra, hogy a kézmiivesek ¢és a kereskeddk csoportjara volt inkabb
jellemz6 a formalodo szlovak ontudat. Podmaniczky Lajos, mint foldestr, szerepe hangsulyos
volt ugyan a gyiilekezet ¢életében és a vita soran, azonban az egész konfliktus egyhdzmegyei
szinti megjelenése, az egyhdzmegye iranyaba torténd feljelentés ténye mutatja, hogy a
gyiilekezet ontudatosabb tagjai nem tlirték meg egyhazon beliili teljhatalmat. Mikor Mikulas

Déniel Ede ellen fordultak, sajat foldesurukkal is tudatosan szembekertiltek.

A szabadsagharc utdin Podmaniczky Lajos gyiilekezetben betdltott szerepét, azaz a feliigyeldi
tisztséget Podmaniczky Armin vette at. Ebben az iddszakban a csalad kapcsolatai besziikiiltek,
a szabadsagharcban betoltott szerepiik miatt hattérbe szorultak, gazdasagi helyzetiikk mar rég

nem volt stabil. Podmaniczky Armin mar nem a teljhatalma Ur szerepét jatszotta a gyiilekezet
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folott. Egy idszakban feliigyeldi tisztségét is atvette Royko Lajos, emellett érdekes kérdés,
hogy Mikulas Daniel Edének volt ahhoz is batorsaga, hogy ne ismerje el a presbitérium
jogkorét, és Podmaniczky Armin feliigyel3ségét. Azonban a Podmaniczky csalad konfliktussal
kapcsolatos szerepvallalasarél elmondhatd, hogy végiil mindig az a csoport kerekedett feliil,
amelyiket foldestr tamogatott. Azonban tagadhatatlan, hogy a két foldesur, a két unokatestvér
személyisége és szemlélete is kiilonbozott. Példaul Podmaniczky Armin rossz anyagi helyzete
ellenére sajat vagyonabol mentette meg az aszddi kdzépiskolat a végleges bezarastol, hiszen
annak fejlesztésre volt sziiksége ahhoz, hogy végiil ne szlinjon meg az elemi iskoldva
visszamindsitett intézmény, ¢és kés6bb algimnaziumma fokozzhassak. A két foldesur kozott
csaladi ellentétek is lappanghattak, hiszen Podmaniczky Frigyes visszaemlékezésének ide

vonatkoz6, kordbban kozolt részlete is ezt tamasztja ala.

Az evangélikus egyhaz helyzete is lekdvethetd az aszodi lelkészvalasztas vizsgalata soran.
Mikulas Daniel Ede megvalasztasanak koriilményeit, a presbitérium felfliggesztésének tligyét,
¢és a gyiilekezet vagyonanak kisajatitasat is targyalta 1847-1848-ban a Pesti Evengélikus
Egyhdzmegye kozgylilése, erre a célra bizottsagot hozott 1étre. A bizottsagi vizsgéalat blinosnek
itélete Mikulas Daniel Edét és Podmaniczky Lajos foldesurat is. A kérdés az volt, hogy az
ujabb, torvényes lelkészvalasztason lehet-e jelolt a kordbbi lelkész, Mikulas Daniel Ede, vagy
zarjak ki a jeloltek korébdl. Mikulas Daniel Ede, feltételezhetben Podmaniczky Lajos
tamogatasaval az Eo6tvos-féle minisztériumhoz fordult, és szdovetségiik a panszlavizmus
jelenlétére hivatkozva érte el a minisztérium beavatkozasat. A minisztérium a Banyai
Evangélikus Egyhézkeriilethez fordult, felszolitva azt, hogy rendezzék az aszodi iigyet. A
keriilet végiil a lelkész és a foldesur partjara allt, ezt mutatja, hogy Mikulas Daniel Ede a jeloltek
kozott volt az ujabb lelkészvalasztas sordn. Tehat az egyhdzmegye és az egyhazkeriilet nem
voltak azonos alldsponton. A két bizottsag, noha a keriileti meghallgatta a pest-megyei bizottsag
eredményét, eltérden dontott. Nehéz eldonteni, hogy mi allhatott ennek a hatterében. Az
azonban latszik, hogy a panszlav vadak értek el sikert, hiszen ezokbdl keriilt, egyhazon kiviili
politikai nyomasra az ligy a keriilethez. Talan pont a vélt panszlav veszély miatt dontott végiil
a kertiileti bizottsag Mikulds Daniel Ede és Podmaniczky Lajos javara. Az ligy azonban mas
koriilmények kozott, de megismétlodott, hiszen az abszolutizmus alatt Ujabb vizsgalatot
indittattak lelkésziik ellen az aszodiak. Mikulas Daniel Edét felfliggesztette az esperesség, de a
lelkész megtagadta a parancs végrehajtasat, mivel nem ismerte el az esperességet, mint
intézményt. Az esperesség nyelvhaszndlata is felmeriil hivatkozasi alapként, ekkor azonban

nem a panszlavizmus ¢€s a szlovak nyelv, hanem a magyar nyelv adott okot Mikulas Daniel Ede
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bizalmatlansagara. A Podmaniczky csalad képvisel6je, Armin, Mikulas Daniel Edével szemben
helyezkedett el ebben a vitaban. Igy az 6 feliigyeldi pozicidjat sem ismerte el a pap, és a politikai
helyzete kihasznalva a szuperintendensi adminisztratorhoz fordult, ahol a rossz pozicidban 1évo
Podmaniczkyakat, pontosabban Armint tamadta. Itt a csaszarellenesség, forradalmisag mellett
a hatalmaskod6 foldesur motivumai voltak érvelésének figyelemfelkeltd pontjai. Melyekre
reagalt is az ekkor nem fiiggetlen, szuperintendensi adminisztratori hivatal, és visszahelyezték
Mikuléas Déniel Edét az aszodi gytilekezet lelkészi hivatalaba. Tehat ismételten a politika szolt
bele az evangélikus egyhaz és az aszodi kdzosség életébe. Azonban ebben az esetben sulyosan
megsértették az evangélikussag onrendelkezését. Igy ez az eset megmutatja a magyarorszagi
protestansokkal szemben érvényesiilo haynau-i szemléletet, a kozelgd protestans patens elotti

idészak légkorét. Osszességében az 1847-1862 kozott tartd aszdodi lelkészvita két kiilonbdzo

politikai kozegben bontakozott ki, mégis mindkét helyzetben rossz pozicidban volt az

rrrrr

Az aszodi evangélikusok lelkészvalasztd vitdjanak tobb érdekes szerepldje volt. Azonban
néhany karakter kiemelkedik a tobbi kozill. Orajtuk keresztiil a 19. szazadban kialakulo,
Osszetett és sajatos identitaskonstrukcioknak egy-egy példaja is megnyilvanul. llyen Koren
Istvan, akinek ugyan csak a vita egy szakaszaban jutott aktiv szerep, amikor a lelkész
forradalmarként tamadta, és mindent megtett, hogy eltavolitsa Aszddrol a kdzépiskolai tanart.
Koren Istvan éltpalydja egy kiilon fejezetet kapott a dolgozatban, mint a kettds identitds
rendkiviil érdekes esettanulmanya. Eletitjat tekintve megallapithatd, hogyha megprobaljuk
megfeleltetni Bindorffer Gyorgyi a bevezetoben ismertetett modelljének, akkor a konfliktusos
kettés identitds jellemzdire ismerhetiink rd. A folyamatos tdmadasok id6vel egyre jobban a
védelemre szorul6 6nmeghatarozasa felé forditotta a tanart, aki életpalyéja utols6 szakaszaban,

a Kvacaldval folytatott levelezése mar egyre keserlibb magyarellenességet sugall.

Mikulas Daniel Ede karaktere bonyolult és elgondolkodtaté aspektusa az Aszodon kibontakozé
folyamatoknak. A lelkész eleinte a foldesur tamogatasat €lvezte, és a panszlav vadak
segitségével Orizte meg allasat. Azonban a szabadsagharc utdn Gjra napirendre keriilé konfliktus
soran mar a magyar nyelv hasznalataval 6 maga tdmadta meg Esztergaly Mihdly esperest, €s
egyszerlien nem ismerte el felettesét. Mikulds Daniel Ede apja a Gomor-megyei Ratkon
sziiletett. Ratkot, Radkovat tot mezévarosként emliti Fényes Elek orszagleirasa®:. Az apa

1805-ben az Aszodtol néhany km-re talalhatdo Totgyorkon kezdte meg lelkészi szolgalatat.

593 Ratkd, Radkova cimszd in Fényes, 1851
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Totgyork Fényes Elek leirasaban ,tét falu Pest-Pilis megyében”®%igy tehat egyértelmiien
voltak a csaladnak szlovak gyokerei. Mikulas Déniel Edét az ellene ért vadak soran a szlovak
nyelvli foldmivesek védték meg, mikor kijelentették, hogy élvezhetéen prédikal tét nyelven.
Ennek ellenére a nyelvharcok idszakaban, a szabadsagharc eldtt és alatt a szlovak nyelvvel
kapcsolatos megnyilvanulasokra hivatkozva fellépett a panszlavizmus ellen a lelkész. A
szlovak nyelven oktato, és erre tarsait is felszolitd tanitéra hivatkozva emlegetett panszlav
Osszeeskiivést, és panszlav csoportot, akik szerinte az 6 lelkészsége ellen harcoltak a varosban.
Az altala tdmadott lelkész, az esperességi bizottsag tagja, Melczer Janos kifogésolta, hogy a
pap a magyar nyelv védelmezdjeként allitotta be magat, s6t, szamon is kérte a lelkészen a
szerinte kifogasolhatdy magyar nyelvtudasat. De a Mikulas ellenes csoport szerint a
szabadsagharc utan a koradbban a magyarositast tamogatd6 Mikulds Déniel Ede nem volt
hajlandé magyarul prédikalni. Az ujsadgcikkekbdl is kideriilt, hogy az {innepi misé¢ken nem 6
tartotta a magyar nyelvii prédikaciot, és egy jegyzokonyv szerint a korszakban az egyszeri
istentiszteleteken sem volt hajlandd erre. Ekkor mar az osztrdkellenesség volt a vad az 6t
lemondatni akard csoport tagjai ellen, a csaszari parancsok megtagaddsa, a csaszar
szidalmazasa. Ekkoriban ellenfeleit forradalmarnak allitotta be, kihasznalva a Bach-rendszer
politikajat. Ezek alapjan nehéz megallapitani, hogy milyen 6nmeghatarozasok mentén élhette
¢letét Mikulas Déniel Ede. A politikai kézhangulathoz taldlékonyan idomult, ez a magatartas
pedig sokaig sikeresnek is bizonyult. A szituativ identitas szerint a nyelvi attitidok nem csupan
nyelvészeti kérdések, mogottiik tarsadalmi eredetli okok huzodnak, - ahogy Cseresnyési Laszlo
fogalmazott. Ha emellett a definici6 mellett elfogadjuk, hogy a szituativ identitast
értelmezhetjiik egy olyan identitdskonstrukcioként, melyet egy adott nyelvi kozeg vonzod
tulajdonsagai, illetve a kozeg altal kinalt lehetségek hatdsara az adott kozeg iranyéba fellépd,
nyelvi vonatkozasban is megnyilvanulé részleges identitasvaltasként értelmezhetiink. Illetve
azt allitjuk, hogy a szituativ identitas nem feltétleniil jar teljes és végleges identitasvaltassal,
azaz asszimildcioval, illetve hogy jellege lehet végleges ¢és ideiglenes, és az alkalmazkodas
vagya nagy mértékben motivalja kialakuldsat, akkor Mikulds Déniel Ede dnmeghatarozasat
definialhatjuk szituativ identitasként. Szamara mindig az volt a vonzé kézeg, amely biztonsagot
nyujtott szdmara. Habar viselkedését a politikai folyamatokhoz valo latvanyos alkalmazkodas
jellemezte, valos érzéseir6l nehezen informalddhatunk, azonban ugy tlnik, identitdsa mind
nyelvi, mind politikai értelemben meglehetdsen képlékeny és instabil volt. Az § magatartasa

egy olyan karaktert mutat meg szamunkra, aki érvényesiilése érdekében probalja kihasznalni a

594 Totgyork cimszd in Fényes Elek, 1851.
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tobbnyelvii orszag aktualis politikai kozegét. Ezaltal azonban valahol 6, a politikai taktikus is

példa a korszak viszonyai, ellenségképgyartd politikai kozegében sodrodo, hol talélni, hol

érvényesiilni probalo kisemberére.

V. Mellékletek
1. melléklet: A két legnagyobb aszodi Keresztény felekezet sziiletési és
halalozasi adatai 1820-1880.
Evangélikus Katolikus Osszes Kilonbozet
Ev Sziiletések |Halalozasok | Sziiletések | Halalozasok | Sziiletés Halalozasok
1820 64 50 17 15 114 65 49
1821 50 23 26 9 73 32 41
1822 43 52 21 22 95 74 21
1823 51 53 17 12 104 65 39
1824 40 33 22 13 73 46 27
1825 53 34 13 14 87 48 39
1826 62 32 20 11 94 43 51
1827 32 54 18 18 86 72 14
1828 29 49 15 18 78 67 11
1829 51 85 13 22 136 107 29
1830 35 64 24 22 99 86 13
1831 33 126 15 61 159 187 -28
1832 22 41 13 12 63 53 10
1833 44 45 22 18 89 63 26
1834 48 59 19 31 107 20 17
1835 50 43 19 19 93 62 31
1836 54 43 24 15 97 58 39
1837 47 40 15 15 87 55 32
1838 52 40 20 13 92 53 39
1839 50 50 23 14 100 64 36
1840 54 45 30 12 99 57 42
1841 39 33 24 11 72 44 28
1842 42 51 22 19 93 70 23
1843 47 60 20 16 107 76 31
1844 58 40 22 15 98 55 43
1845 45 42 16 17 87 59 28
1846 54 59 23 23 113 82 31
1847 38 53 19 23 91 76 15
1848 39 73 20 31 112 104 8
1849 51 144 23 72 195 216 -21
1850 41 42 29 17 83 59 24
1851 45 36 24 11 81 47 34
1852 50 39 30 17 89 56 33
1853 45 55 34 25 100 80 20
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1854 48 37 29 19 85 56 29
1855 37 57 27 34 94 91 3
1856 48 34 33 18 82 52 30
1857 52 47 35 32 99 79 20
1858 35 40 37 15 75 55 20
1859 42 21 29 24 63 45 18
1860 36 43 41 19 79 62 17
1861 44 44 34 27 88 71 17
1862 54 60 41 22 114 82 32
1863 32 55 32 30 87 85 2
1864 53 58 41 35 111 93 18
1865 50 29 43 28 79 57 22
1866 37 30 46 62 67 92 -25
1867 42 41 41 37 83 78 5
1868 29 42 40 21 71 63 8
1869 33 28 44 37 61 65 -4
1870 47 42 55 33 89 75 14
1871 45 41 58 51 86 92 -6
1872 53 49 37 43 102 92 10
1873 45 36 46 41 81 77 4
1874 60 57 41 36 117 93 24
1875 45 46 50 33 91 79 12
1876 38 47 40 28 85 75 10
1877 40 37 48 26 77 63 14
1878 40 53 42 35 93 88 5
1879 47 30 49 41 77 71 6
1880 36 32 50 37 68 69 -1
0sszesen 2726 2924 1821 1547 5650 4471 1179
éves atlag 19,65

1847-ben keletkezett, Podmaniczky Lajosnak cimzett levelet — melyben jogaik megcsorbitasa
¢s a lelkészvalasztas torvénytelensége ellen 1épnek fel a gyiilekezet tagjai- 50-en irtdk ald. Ebbdl
az O0tvenbdl 5 aldird foglalkozasa ismeretlen, 34-en kézmiivesek, ketten kereskeddk, és 9-en
foldmiivesek. Koztiik van Portier Pal vaskereskedo, aki a gytlilésen is fellépett a lelkész azonnali
megvalasztasa ellen. Schellhorn Jakab és Schellhorn Lajos kézmiivesek, Lang Henrik timar,
Neumann Frigyes, kékfest6, Némedi Janos szabo, aki 1843-ban a falu biraja volt, és ekkor volt
céhmester is a szabok s szlicsok céhében. Sziller Andras szabo, Weisz Jakab kékfestd. Horvath
Antal mészaros, Straub Jozsef suszter, Prém Janos kereskedd, Benedorfer Frigyes iparos.

Folytatva a sort ,Pfahl Agoston lakatos, Jentsch Christian nyereggyarté is fellépett a lelkész

melléklet: Az 1847-ben keletkezett, a lelkészvalasztas kapcsan tiltakozo
aszod hivek neve és tarsadalmi allasa
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ellen. Kuras Mihaly asztalos, Lovaszik Janosrol csak annyit tudunk, hogy kézmiives. Heitmann
Andrés szabo, Stoll Samuel asztalos.,Elinger Janos és Stoll Karoly, szintén kézmiivesek. Hubay
Pal mészaros, Fabry Samu, aki szintén kézmiives. Holko Janos,kalapos, Elinger Samu iparos.
Intibi Gydrgy szlics, Faska Samu varga, Jozefi Samu és Jozefi Andras csizmadidk. Urban Janos
és Machats Janos és Kochlats Istvan szintén csizmadiak voltak. Kéniger Janos ,féstis. Mikoljan
Mihaly, 6 egy feltételezhetéen nemesi rangli kézmiives volt. Patrisko Janos csizmadia, Bentsok
Andrés kézmiives volt. Vrana Pal csizmadia, Csernyaszky Karoly foglalkozédsa ismeretlen, és
az anyakonyvek alapjan feltételezheten vagy csak rovid ideig €l a varosban, vagy
tarsadalmilag elszigetelve élt. Farkas Janos ¢és Hegediis Janos kézmiivesek. ,Sramko6 Janos
csizmadia és Sramko Mihdly sziics. Ode Vilmos kézmiives, Szudi. Jozsef szabo. Bus Janos
kézmiives. Kaderjak Adam ismeretlen foglalkozasu, Kaderjak Mihéaly csizmadia, Drozdik
Samuel szab6. A foldmiivesek a kovetkez6 személyek voltak a Mikulas Daniel Ede ellen fellépd
személyek kozott: Liptak Gyorgy,Belicza Gyorgy, Ondrik Marton, Ondrik Istvan, Boldis
Marton, Szulivay Mihdly, Kwasz Istvan, Csoban Andras, Ifj Csoban Ist, Valent Janos, Hrentsjar
Janos, Torda Gyorgy, Kmetty Janos, Hudich Marton (Chugyik/Chudjik Marton).

3. melléklet: A Mikulas Daniel Ede mellett, illetve ellene fellép&k névsorai
és a presbitériumok 1850-1862

1850-ben keletkezett vizsgalati jegyzokonyv szerint Mikulas Daniel Ede mellett
nyilatkozok

Masznyik janos, Medveczky janos, Csoban Gyorgy, Sarkany Janos, Nagy Matyas,Baskai
Pal,Ondrik Méarton,Benké Matyds,Benkd Matyés if,Benkd Marton, Szontdgh Marton, Szwitan
Janos if],0szata Matyas,Nagy Matyas if ,Chugyik Janos bir6, Chugyik Janos if,Chugyik
Marton,Déczy Méarton,Nemes Andras,Nadasdy Janos, Jozefi Andrés, Baczur Pal,Liptak
Janos,Liptak Istvan,Pataki Istvan,Zsemberovszky Marton,Liptak Janos ifj, Kwasz Istvan,
Pataky Istvan,Bobdly Istvan, Masznyik Marton, Masznyik Istvan, Garczik Marton, Chugyik
Marton 6zv, Dobay Istvan, Ondrik Janos, Tresnar Jozsef, Pataky Gyorgy, Belusa Gyorgy,
Szanton Janos, Boldis Marton,Nemecz Gyorgy, Kwasz Janos, Michaliszky Janos, Tresan
Istvan, Szikora Janos,Belai Jozsef,Boldis Jamos,Szénasi Janos,Hegediis Zsigmond,Jungmann
Janos, Valent janos,Koéniger Samuel, Sipka Janos, Stutyko Pal, Csernék Janos, Bobon Pal,
Mezei Istvan, Hegediis Marton, Hegedis Istviin, Banké Marton, Streuk Janos, Urban Elek,
Nagy Matyas,Gal Jozsef, Szelecésnyi Janos bird, Dér Jozsef szamtart6, Kupcsek Daniel
jegyzd,gender Istvan, Royké Lajos tigyvéd, Macho Istvan

1850-ben keletkezett vizsgalati jegyz6konyvMikulas Daniel Ede viselkedésérol
panaszkodva nyilatkozok

Portir Pal, Gyenes Krisztian, Schellhorn Lajos (Pestre koltozott), Straub Janos, Hubai Pal,
Schramko6 Mihaly, Intibi Gyo6rgy, Sramka Janos, Miklian Mihaly, Patrik Janos, Straub Jozsef,
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Kermeczky Janos, Faska Sdmuel, Faska Mihdly, Valent Andréas, Hettmann Andras, Bittner
Andrés, Faska Samuel ifj, Major Pal, Szosk6 Janos, Urban Janos,

Az 1850-ben valasztott presbitérium

Dér Jozsef, Chudjik Janos, Chudjik Méarton, Baskai Pal ,Benk6 Matyas ,Mezei Pal, Csoban
Matyas, Fabri Janos, id Faska SdmuelSzelecsényi Janos ,Neumann Frigyes Sziller Andras

Az 1853-ban ujravalasztott presbitérium tagjai

Podmaniczky Armin a feliigyel$, Kupcsek Daniel jegyz6, Lacsny Andras gondnok,
Szelecsényi Janos bird, Chudjik Janos torvénybird, Lang Henrik, Portier Pal, Freitagh Jozsef
orvos, Royko Lajos ligyvéd, Sziller Andras, Benk6é Métyas, Hrencsar Janos, Mezei Pal,
Csoban Andras, Intibi Gyorgy, Sramko6 Mihaly.

Akik 1855-ben levelet irtak a Szuperintendensi Hivatalnak Miskolcra, Mikulas Daniel
Ede érdekében

Chugyik Istvan, Csoban Pal, Medveczky Marton, Tasza Matyas, Molnar Pal, Nagy Marton,
Nagy atyas, Bazan Janos, Szvitan Marton, Baldzs Janos, Liptak Janos, Liptdk Gyorgy, Dejtar
Janos, Valent Janos, Intibi Istvan, Heitmann Andras, Drozsik Samuel, Chugyik Janos ifj ,
Chugyik Andras ifj, Ondrik Marton, Chugyik Istvan, Sipka Janos, Drozsdik Samuel, Hugyik
Janos if], Zsemberovszky Marton, Chugyik Istvan, Szlovéak Jiinos, Szvitan Janos, Gyebnar
Jozsef

Az 1861-ben Mikullas Daniel Ede elleni kivizsgalassal kapcsolatos kérvény alairéi

Portir Lajos varosbird, Kuras Mihaly arvak atyja, Nagy Marton torvénybird, Belusa Janos,
Pataki Istvan, Harajka Janos, Chudjik Janos, Faltay Janos, Intiby Gyorgy presbiter, Klein Pal
kurator, Urban Elek presbiter, Portir Pal presbiter, Troicsek Ernd presbiter, Lacsny Andras
presbiter, Mezei Pal presbiter, Benkd Matyas presbiter

VI. Forras-irodalomjegyzék

A. forrasok

1. Levéltarak és levéltari forrascsoportok
Aszddi Evangélikus Gylilekezet egyhézi anyakonyvei 1800-1880

Aszo6di Evangélikus Gyiilekezet Protocollumai
Aszodi Romai Katolikus Egyhazkozség anyakonyvei 1800-1880
AVKK Aszodi Petéfi Sandor Miizeumanak irattara

Comenius Egyetem Evangélikus Teologia karanak irattara/ Evanjelickej teologickej fakulte
Univerzite Komenského v Bratislave

Evangélikus Orszagos Levéltar Evangélikus Orszagos Leveéltar Archivum General
Ecclesiae/Régi iratok jegyzéke

Evangélikus Orszagos Levéltar Koren Istvan aszddi tanar irathagyatéka
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Evangélikus Orszagos Levéltar Pest megyei Esperesség iratai
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Mikrofilmtar
Magyar Nemzeti Levéltar Pest Megyei Levéltara IV. Fondfocsoport aszodi vonatkozasu iratai

2. Sajtod
Békés

Budapesti Hirlap
Divatcsarnok

Evangélikus Egyhaz ¢s Iskola
Evangélikus Elet

Figyelmez6

Fovarosi lapok

Ipar és kereskedés

Kémlo a gazdasag

Magyar Kurir

Nevelési emléklapok

Pesti Hirlap

Protestans Egyhazi és Iskolai Lap
Protestans Elet és Iskola,
Stirgdny

Szarvasi Ujsag

3. Internetes adatbazisok, forrasok

e http://adatbazisokonline.hu/kategoria/irattipusok/osszeirasok?28

e A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz Banyai Egyhazkeriiletében felszentelt lelkészek
ordinacios konyve:

http://medit.lutheran.hu/sites/medit2.lutheran.hu/files/medit/1801 1885.pdf

mtdaportal.extra.hu/adatbazisok.html

e Adt.Arcanum.hu
e Hungaricana.hu

e Familysearch.org
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