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Az értekezés témdja

Doktori disszertaciémban a 19. szazad atalakul6 varosi tar-
sadalmanak problémakorét vizsgaltam, igazodva a legtijabb
- alapos, de nem az egész varosra kiterjed6 - lokalis tarsa-
dalomtorténeti elemzésekhez. Dolgozatom kozéppontjaba
azt a kérdést helyeztem, hogy a megadott id6szakban kiala-
kult-e egy beliilrdl integralt 4j egri elit, amely mar nem a
régi, ugynevezett torzsokos helyi elit, mindenekel6tt a céhes
varosi polgarsag koré szervez6dott, hanem az ijonnan be-
telepiild, nagyobb presztizzsel bird értelmiségi-tisztvisel6i
életpalyakat, értékeket kovette. Az iparos és kereskedd,
vagyis a torzsokos és hagyomanyos helyi elithez rendel6-
dott-e tehat az 1j, a valasztott képvisel6k altal reprezentalt
helyi elit, vagy éppen 6k is ebbe az 4j formaba tagozodtak
be némiképpen. A kérdés megvalaszolasahoz a tisztvisel6k
és a valasztott képvisel6k mellett a vagyoni és jovedelmi elit
(a virilisek) csoportjat is be kellett vonni a kutatasba. A dol-
gozatban vizsgalt masik kérdéskor, a kontinuitds mértéke,
melyet abbdl a szempontbdl vizsgaltam, hogy vajon a szazad
masodik felében és végén a helyi elitbe tartozok (valasztott
és virilis jogon bekeriilt varosi képvisel6testiileti tagok) tor-
zsO0kosok (0rokosok) vagy homo novusok voltak-e illetve,
hogy milyen tarsadalmi hatteriik volt felmendi oldalon.



Vizsgalati médszerek

A dolgozat témajahoz, a kontinuitas, illetve diszkontinuitas
mértékének kutatasahoz elengedhetetlen volt egy, a varos-
ban jelentds szerepet betolt6é tarsadalmi csoportnak, a ké-
sérendi, polgarjogot nyert személyeknek a beazonositasa és
tarsadalmi 6sszetételének vizsgalata. A vizsgalt témat kon-
textusba helyezve els6dlegesen a varosallomany atalakula-
sat mutattam be, hiszen a 18. szazad végén, illetve a 19. sza-
zad elején a varoshierarchia atrendez6dését osszefiiggésbe
lehet allitani a polgar fogalmanak a megvaltozasaval. Ebbdl
kifolydlag, rendi-jogi értelmezésben a kdzségek jogi szaba-
lyozasat, illetve a megvaltozott varosszemléletnek megfele-
16en a varosok helyzetét funkci6ik alapjan mutattam be. Ez-
zel parhuzamosan kitértem arra a kérdésre, hogy mindez
hogyan érintette a vizsgalt varos, Eger jogi helyzetét, illetve
arra, hogy Eger helyzete a funkcionalis varosszemlélet alap-
jan hol helyezkedett el az orszagos varoshierarchidban.

A késorendi korszak polgarsagara az 1980-as évektdl egyre
tobb figyelem iranyult, a polgarjog felvételének, tartalma-
nak, gyakorlati jelent6ségének, a polgarsag osszetételének,
szarmazasanak vizsgalataval azota is élénken foglalkozik a
tarsadalomtorténet-irds. Am kevés azoknak az empirikus
vizsgalatoknak a szama, amelyek a foldesuri tulajdonban
allo, piackozponti funkcidkat betdlté mezdévarosok polgar-
jogot nyert személyeit vizsgalna.



Ez a megkozelités pedig szoros Osszefiiggésben van a re-
formkori varosfejlédéssel foglalkozé ujabb szakirodalmi
elemzések egyik kdzponti problematikajaval, a varosi pol-
gar jelentésének a megvaltozasaval, illetve azzal, hogy ek-
kor mar nem volt jelentds kiilonbség a szabad kiralyi va-
rosok és a mezdvarosok polgarai kozott. Ezt a megkozelitést
kovetve vizsgaltam a reformkori varosallomanyban jelen-
tOs szerepet betoltd mezévaros, Eger polgarjogot nyert sze-
mélyeinek tarsadalomtorténetét, mivel ebben a szabad ki-
ralyi varos mintajara miikodo, piackézponti funkciét be-
tolt6 mezévarosban, jogilag ugyan megalapozatlanul, de
hasznaltak a polgarjogot.

A varosi helyi elitként értelmezett képviselGtestiileti tago-
kat elsddlegesen a valasztasra jogosultak feldl kozelitettem
meg. Ebben az értelemben valtak fontossa az 1848-as va-
lasztojogi listdk, ugyanis azok mar nem rendi allashoz, ha-
nem vagyoni cenzushoz kototték a valasztdjogot, a polgar-
joggal rendelkez6k pedig vagyoni allapotuktol fiiggetlentil
régi jog alapjan (is) valasztojogot nyerhettek. Ennek Eger
esetében kiemelt jelentésége és mentalitastorténeti vonat-
kozdasa is van, hiszen a belvarosi lakosok tulnyomo6 tobbsé-
gét régi jogon irtak 6ssze annak ellenére, hogy piispoki fol-
desuri varos 1évén Eger polgarai nem feleltek meg a polgar-
sag rendi kritériumainak. A kérdéskor vizsgalata egyrészt
ravilagitott a polgarjoggal rendelkezd személyek kontinui-
tasarais, illetve arra a kérdésre, hogy mi tortént veliik 1848-
at kdvetden.



A kontinuitas és diszkontinuitds kérdésének vizsgalata
azonban, attol fliggéen, hogyan hatarozzuk meg a folytonos-
sagot, elemezhet6vé valik a tarsadalmi tagoltsag egyik té-
nyez0je, a hazassag utjan létrejovo kapcsolatok vagy éppen
az egyleti korok, a tagsag vizsgalata révén. A
mikrotorténelem csaladtorténeti iranyultsagan beliil a csa-
1ad jellemzdje, annak nagysaga és dsszetételének kutatasa
helyett a csalad tiinik fel magyarazé tényezéként valamely
egyéb folyamat értelmezésében. A tarsadalmon beliil 1étez6
valés csoportokat az intenziv kapcsolatok alakitottak ki,
melyek sokfélék lehettek: hazassagi kapcsolat, hazassagi
tanu, keresztsziiléség, szomszédsagi viszony. Az elemzés
soran ezek koziil a kapcsolatok koziil kiemelt figyelmet for-
ditottam a hazassagi kapcsolatokra.

A rokoni kapcsolatokat mintegy kiegészitve, vagy ellensu-
lyozva épiiltek fel a formalis alapokon nyugvé tarsas kap-
csolatok. Az egyleti élet 1848 utan mar a tarsadalmi presz-
tizs kifejez6désének 4j formaja volt, de a kérdés tovabbra is
fennallt, hogy a tarsadalmi és tudati kiillonbségek felold6d-
tak-e, vagy tovabbra is fennmaradtak. A torténeti-jogi ren-
diségbdl a viselkedésszocioldgiai rendiségbe valé atmenet
egyik formajanak tekintve az egyesiiletekben valé részvé-
telt, a tarsasagok szervezddését elsddlegesen az egyletek
tarsadalmi bazisa alapjan vizsgaltam, a tagsag foglalkozasi
Osszetételét elemezve.

A felmeriil6 kérdéskorok elemzéséhez rendelkezésemre
all6 forrasanyag els6dlegesen a kvantitativ vizsgalatot tette
lehet6vé. Ezek alapjan, az egy id6pontra vonatkozé vagy ko-



zel azonos idészakban késziilt forrasokat egyeztettem 6sz-
sze, majd rekonstrualtam egy személyi szint{i adatbazist. A
személyi szintli, nominalis adatok 6sszekapcsolasat, egy-
masra vetitésének modszerét, az ugynevezett record
linkage révén alkalmaztam a rekonstrukciéhoz. A médszer
elényét abban lattam, hogy a személyi szint{i adatbazis ké-
szitésével, illetve alkalmazasaval el lehetett kertilni az id6-
sorok, azaz a strukturalis metszetek hasznalatat. A forrasok
név szerinti, nominalis szint{i 6sszekapcsoldsa tehat a valto-
zasok személyi szintli nyomon kovetésére nyujtott lehet6-
séget. Az adatbazisban rendszerezett forrasok dsszessége
igy a statisztikai elemzéseken tul kiilonféle vizsgalatok kiin-
dulépontjaként is szolgaltak, leginkdbb a prozopografia
(kollektiv Onéletrajz) moédszerével. A célkitlizések szem-
pontjaihoz, kérdéskoreinek vizsgalatahoz szerteagazo for-
rasanyagot dolgoztam fel. A kutatas soran a primer, kiadat-
lan levéltari forrasanyagra tamaszkodtam. A témaval kap-
csolatos levéltari forrasok nagyobb részt a Magyar Nemzeti
Levéltar Heves Megyei Levéltaraban taldlhatéak meg, de ki-
sebb részben az Orszagos Levéltar iratanyagan alapul6 for-
rasokat is felhasznaltam. Egyes kérdések vizsgalatanal
nagymértékben tdmaszkodtam a statisztikai kiadvanyokra.
Az elkésziilt georeferalt térkép a varosi belteriilet, illetve
negyedek utca és hazhely/kert szint{ térbeni megjelenité-
séhez adott segitséget. A csaladfakat a GenoPro programban
készitettem el.



A kutatadsi eredmények bemutatdsa

Disszertaciémban a viselkedésszociol6giai értelemben vett
rendiséghez kapcsol6do definicio altal vizsgaltam empiri-
kusan, helyi szinten a 19. szazadi egri varosi tarsadalmat. Az
elemzésnél egy lokdlis varosi tadrsadalom atalakulasanak
tobb szempontu analizise volt a cél, melynek soran tarsada-
lomtorténeti megkozelitéssel a kiilonb6z6 aspektusokat kii-
16n-kiillon vettem szamba, mint példaul a valasztéjogi
participacié, a tulajdonjogi mozgas, a csaladi, rokonsagi
stratégia, az egyestleti-tarsadalmi érdek osszefonddasa. A
némileg szeparaltan bemutatott egyes szegmensek kozott
azonban megvannak a bels6 Osszefiiggések, 1étezik az ezek
kozotti kohézid, egymas kozotti kapcesolat.

A célkitlizésekben megfogalmazott problémakoroket ille-
téen az eddigi adatokat dsszegezve arra a kovetkeztetésre
jutottam, hogy a varosi tér tarsadalomszerkezeti atalaku-
lasa, a vizsgalt személyek lakohelyi elhelyezkedése, varoson
beliili mozgasa jelentds 6sszefiiggést mutatott a varosigaz-
gatasban szerepet betoltd személyek korének (at)szervezo-
désével. A 19. szazad elejétdl a polgarjoggal rendelkezdk
csoportjara fokozatos bezarkézas volt jellemzd, a hazassagi-
rokoni kapcsolataikat a polgarjog megszerzésére, a varoson
beliili tarsadalmi presztizs fenntartasara hasznaltak fel.
1848 utdn, a cenzusos valasztdjog bevezetését kovetden
azonban ugy tlinik, hogy a régi, t6sgyokeres csaladok els6d-
leges célja az volt, hogy tovabbra is fenntartsak a pozicidju-
kat a varoson beliil. Tilnyom6 té6bbségiik azonban a sziiksé-
ges vagyoni cenzusnak nem tudott megfelelni, nem allt



olyan belvarosi ingatlan a tulajdonukban, ami megfelelt
volna a helyhat6sagi lista magasabb kovetelményeinek, igy
az egyetlen opciéként - jogilag alaptalanul - csupan a régi jog
hasznalata mertilhetett fel. A valaszt6jog kovetkezetesebb
hasznalatat kovetden, az 1860-as évek elejére a varosi élet-
ben betoltott szerepiik valoban csokkent, sulyuk mar alig
volt mérhetd. Ebbdl kifolydlag az 1848 el6tti polgarjoggal
rendelkezd személyek korét nem tekinthetjiik varosi elit-
nek, vagy legalabbis nem mindenkit.

A valasztéjog Kkiterjesztésének kovetkeztében azonban
megvaltozott a varosi 6nkormanyzat dsszetétele, valtoza-
sok akkor kovetkeztek be, amikor nagyobb szamban megje-
lentek az Gjonnan valasztdjoghoz jutott személyek és az
adéjuk alapjan automatikusan bekertilé személyek. A belva-
rosi kertiletek ingatlanvasarlasi- és eladasi tendenciaja szo-
ros oOsszefliggést mutatott a valasztdjogi cenzus valtozasa-
val, ami Osszefliggésben volt a keriiletek altalanos tarsa-
dalmi jellemz6inek atalakulasaval is. Az ingatlanok eladas -
vasarlas dinamikaja ravilagitott arra, hogy 1860 és 1920 ko-
zOtti id6szakban kicserél6dott a belvaros lakossaga. Az
1890-es éveket kovetSen szamottevd ingatlantulajdonos
valtasra kertlt sor varosi szinten, a vasarlasok ingatlanpiaci
jelent6sége ezekben az években ndvekedett meg jelentds
mértékben. Ez a folyamat pedig negyedek szintjén is érzé-
kelhet6vé valt. Mindezzel egytitt pedig a keriiletben megva-
laszthaté személyek Osszetétele is atalakult és a valtozas
aranya visszahatott a képvisel6k fluktuacidjara és tarsa-
dalmi dsszetételére. A keriiletek kozotti valasztoi jogosult-
sag aranyeltolédasa ebbdl kifolyolag tiikrozte a keriiletek



tarsadalmi karakterét, mindezt tigy, hogy a korszakban a va-
lasztdjoggal rendelkez6k szamdban nem tdrtént jelentds
valtozas.

Mindez abban nyilvanult meg, hogy a kordbban polgarjoggal
rendelkezd személyek egy része elveszitette a valasztdjogat,
majd kiszorultak a belvarosi elsé negyedbdl, kiilvarosba
koltoztek, helyiiket pedig az ingatlannal nem rendelkezd ér-
telmiség vette at. A polgarjogot szerzett személyek kisebb
koére ugyan mar szintén nem szavazhatott, az ingatlanjukat
sikeriilt megtartani és tovabbra is a varos adott teriiletén, a
belvarosi harmadik és negyedik negyedben éltek. Erre utal
az 0rokosodési minta, hiszen az 6rokosok ezeken a belva-
rosi tertileteken voltak jelen leghosszabb ideig és a legna-
gyobb szamban. Esetiikben semmilyen lakhelyvaltoztatast
nem lehetett kimutatni, generaciékon keresztiil adva volt a
lakéhelyi folytonossag, amelyre csaladi kapcsolataik is ha-
tast gyakoroltak. A belvaros els6 és masodik negyede azon-
ban jelentés mobilizacios térré alakult a szazadfordulo kor-
nyékén, amit tehat parhuzamban lehetett allitani az ingat-
lannal nem rendelkezd értelmiség megjelenésével. Folya-
matosan novekedett az értelmiségi foglalkozasuak (iskolak
tandrai, megyéhez kothetd pozicidkat betoltd személyek)
szama a belvarosban, akik valasztéjoguk utan bekertltek a
képviselbtestiiletbe az 1880-as évektdl kezdve. Ok vették at
tehat az addig kiilvarosban, a hatvani kertiletben él6 egri
szlletésii értelmiségiek, tilnyomé tobbségben az tigyvédek
helyét, akik korabban mind valasztas, mind vagyonuk alap-
jan szerepelni tudtak a testiiletben. Az 1860-as évektdl az
1880-as évekig a foldmiivesek mellett 1ényegében az egri
sziiletésii értelmiség toltotte be a belvarosi ,régi polgarok”



helyét a képviselGtestiiletben, akik addigra meghaltak vagy
elvesztették a valasztojogukat. Az 1880-as években megje-
lend értelmiség masik része azonban nem keriilt megvalasz-
tasra, illetve jovedelem alapjan sem keriiltek be a testiiletbe,
csupan a Kasziné tagok kozott talaljuk meg Oket. Figye-
lembe Kkell venni azt a tényt is, ezeken a tertileteken voltak
megtalalhatéak a varosban bérbe adhat6 hazak, ami nagy-
ban befolyasolta a valasztdjoggal rendelkezd személyek
szamat is.

A kiszélesedd valasztdjog és a folyamatos népességnoveke-
dés altal id6vel a meghataroz6bba valt a kiilvarosi lakossag
mind a valasztojogi, mind képviselStestiiletben betoltott
szerepet illeten. A korabbi mezdévarosi jellegnek megfele-
l6en dominans csoportot alkottak a testililetben, 1848 és
1872 utan is jelentés szerepet kaptak a kiilvarosban él6
foldmuvesek. A képvisel6k kozott csupan az 1890-es évek-
t6l csokkent a szamuk viszont a csaladi kapcsolataikon, il-
letve a sziik kort érint6 fertalymesteri poziciokon keresztiil
Orizték a varoson beliili szerepiiket, helyiiket az Gjonnan le-
telepeddk és a virilisekkel szemben.

A szazadfordulohoz kozeledve azonban ezek a keretek la-
zulni kezdtek. A szazadfordulot megel5z6 évtizedben a bel-
varosi negyedekben novekedett a vasarlasok szama és ara-
nya, ezzel parhuzamosan Uj tulajdonosok jelentek meg, a
belvarosi lakossag elkezdett kicserél6dni. Az 1880-as évek
végétol, az 1890-es évek elejétdl a varosi képviselGtestiilet
tobb mint a felét mar az Gjonnan leteleped6 személyek tet-
ték ki. Mindez felgyorsitotta a fluktuacié mértékét, ami ha-
tassal volt a megvalasztott képvisel6k Osszetételére is. A



szazadforduléhoz kozeledve, az 4j emberek letelepedésével
és a képvisel6testiiletben vald megjelenésével az exogdm
jellegli hazassagi kapcsolatok szama is novekedni kezdett,
masrészt az Ujonnan érkezd személyek mar nem hazasod-
tak a helyi, torzsokos csaladok leszarmazottaival. Az 1880-
as évektdl kezdve egyre erésebb tendenciava kezdett valni,
hogy nem egri szarmazasu feleséget valasztottak, igy az
ujonnan érkezéknek mar nem allt szandékaba behazasodni
ezekbe a korokbe. A mas telepiilésrol érkezo, de hazassagot
Egerben kotott személyek szama raadasul ezzel parhuza-
mosan dinamikus novekedést mutatott és a varosba érkezg,
de nem Egerben hazassagot kotott személyek és képvisel6k
szama is emelkedett.

A szdzad masodik felében is folytatodott a csaladok hazas-
sag atjan torténd dsszefonddasa. Ezek a hazasodasi mintak
egyben tliikrozték a varos jellegébdl, varos hierarchidban el-
foglalt helyébdl ad6ddan a sziikdsebb valasztasi lehetdsége-
ket, ugyanakkor az is lathatova valt altaluk, hogy csak lassan
kezdtek mozdulni ezek a tarsadalmi hatarok. A néhany jel-
lemzo6nek vélt helyi csalad, tobb generacion keresztiil vald
nyomon kovetése utan arra tudunk kovetkeztetni, hogy a
nagyobb tarsadalmi csoportok kézott a hazassagkotés, ha-
zasodas szempontjabol jelentds kiillonbség volt, a csoportok
tobbnyire hatarozottan szétvaltak egymastdl. A rendi alla-
pothoz fliz6d6 értékképzetek a parvalasztas altal is kozveti-
tédtek és mindez a hazassagkotésekben is megnyilvanultak.
A kihazasitas nyoman kialakul6 csaladi kapcsolatokat vagy
éppen a fiigyermek tanittatasat csaladi stratégiaként is ér-
telmezhetjiik, tudatos dontésnek is tekinthetjiik. A csaladi
példak egyben arra is ravilagitottak, hogy azok a személyek,



illetve leszarmazottjaik tudtak hosszu tavon a varos életé-
ben részt venni, akiknek sikertlt az 1848-as valasztasokat
kovetGen megtartani a valasztéjogukat. Az ehhez szorosan
kapcsolodd 6rokosodési rendnél pedig megfigyelhetd volt,
hogy mig a lanyokat prébaltak kihazasitani, addig a miihelyt
az ingatlantulajdonnal egyiitt a fitigyerek vitte tovabb. T6bb
fiagyerek esetén gyakori volt a foglalkozasi diverzifikaci6 is,
melynek soran minden gyerek mas-mas foglalkozast kez-
dett (izni.

Az egyleti tagsagot vizsgalva megallapithat6, hogy megvalo-
sult a viselkedésszocioldgiai értelemben vett rendi elkiilo-
niilést. A rendelkezésiinkre all6 adatokbdl arra a kovetkez-
tetésre juthatunk, hogy a varosi egyesiileteknél 1étezett a
tarsadalmi elkiiloniilés, de ezek a korlatok korantsem voltak
merevek. Egy jol koriilhatarolhat6 csoport nem rajzolédott
ki a tagok kozott, ugyanakkor egyértelm, hogy a Kaszin6
vonzotta a legkiilonfélébb tarsadalmi helyzet(, foglalkozasu
egyéneket. Az elkiiloniilés aranyat azonban nem volt lehe-
t6ség vizsgalni, ahhoz a varosban miikddé 6sszes egyesiilet
tagnévsorara sziikség lett volna, kiilonb6z6 idémetszetek-
ben. Ezeknek a sulypontoknak a valtozasat azonban nem
tudtuk nyomon kévetni. Nyilvanvalo, végignézve a varos
egyesiileteinek szamanak alakulasat, hogy megjelentek az
egyesiileteikkel a hivatasrendek is a varos tarsadalmi életé-
ben, emellett pedig a varosban jelentds szerepet betoltd iz-
raelitak is kiilon kialakitottak maguknak az egyleteiket, ami
persze nem allt ellentétben azzal, hogy részt vegyenek a va-
ros tobbi egyletében, tdbbek kozott a Kaszindban.



A kontinuitas szempontjabdl a 19. szazad masodik felében
megvalasztott képvisel6ket azonban mégsem lehet 1j embe-
reknek tekinteni, hiszen az 1880-as évek végéig a szazad
elején polgarjogot szerzett személyek leszarmazottjai nagy-
mértékben helyet kaptak a varosigazgatasban, presztizs és
elismertség alapjadn megvalasztottadk 6ket. A foglalkozasi
Osszetételt alapul véve a valasztott képvisel6testiileti tagok
tobbségét a varosi ipartestiiletbe regisztralva is megtalal-
juk, a tagok pedig tobbnyire nem a Kaszinét, hanem a Ke-
resztény Iparoskort latogattak, tobben a vezet6ségében (el-
nok, alelnok) is részt vettek. Ezaltal politikai stabilitast tud-
tak elérni, mert tarsadalmilag integralt kapcsolathaloban
miikodtek. Ebbdl a szempontbdl felfoghatjuk a kézmiivesek
csoportjat a hagyomanyos, céhes eredetii kézmiivesipar to-
vabborokitdinek, a tradicionalis helyi elitnek, akik a dualiz-
mus éveiben a tarsadalmi elismertség és presztizs révén
megorizték a pozicidikat. A hazassag utjan létrejovo kapcso-
lataikon keresztiil kiegyenlithették az értelmiség novekvd
jelenlétét, de politikai befolyasuk a gazdasagi tevékenysé-
giikén nem tudott tulndni, ugyanis a virilis poziciokat egyik
évben sem Ok toltotték be. Az Gjonnan betelepiil értelmi-
ség azonban nem azonosult teljes mértékben a ,régi” elit-
hez, hiszen nem szerzett minden esetben ingatlant, a haza-
sodast, mint egyik stratégiaként kinalkozé utat sem hasz-
naltak fel, nem hizasodtak be ezekbe a korokbe. Ezek voltak
azok a keretek, amelyek a varos fejlédését és az Gjonnan ér-
kezo6k (koztiik a zsidok) integralodasi esélyeit is meghata-
roztak. A bemutatott csaladi példak, és a szamos egyéni, csa-
l1adi életut alapjan az a tendencia is kirajzolédni latszodik,
hogy a kozos valasztdjog ellenére sem lettek egységesek



ezek a tarsadalmi csoportok. Mind a rokoni-hazassagi kap-
csolatok, mind az egyletekben vald részvétel alapjan megfi-
gyelhet6 a viselkedésszocioldgiai értelemben vett rendi el-
kuloniilés.
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