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1. A kutatas elé6zményei

A Magyar Dolgozdok Orszagos Szdvetségét (MADOSZ) mar a masodik bécsi dontést
kovetden emlitésre és értékelésre méltd politikai kezdeményezésnek tartottak. A torténészi
mérce kileng6 ingaja azonban a masodik vilaghabor utan valds fontossaga és teljesitménye
felett, mig a rendszervaltastol kezdodden eldszor alatta mérte, majd 1ényegében véve elfordult
a tématol.

A MADOSZ torténetirdi igényii értékelését elészor Mikd Imre adta.l A szervezetet
megalakitok csoportja eszmei beallitottsagarol Mikd azt irta, hogy allasfoglalasuk a
nemzetiségi kérdésben csupan ,alca” volt, hiszen a ,,vilagnézeti alapon” alakult Orszagos
Magyarparti Ellenzék tagjai szélsébaloldali célokért kiizdottek. A MADOSZ-r6l azt tartotta
altalanossagban fontosnak megemliteni, hogy ,,az iddszak egyetlen zsidomentes baloldali
megmozdulasa” volt.? Feltiind, hogy Miké — habar nem dimenzionalta til a jelentdségét —
egyaltalan nem latta annyira katasztrofalisnak a MADOSZ teljesitményét vagy szereplését,
mint ahogy azt kés6bbi korok torténetirdi, egyre nagyobb torténelmi tavlatbol tették.

A masodik vilaghdborit kovetden a kommunista hatalomatvétellel megkezdddott a
romdaniai torténelem ,,atirdsa” is. A hivatalos roméniai parttérténetben lényegében maga
Banyai Laszlo, a szervezet egykori fétitkara helyezte el a MADOSZ-t. A kezdetben a
romaniai magyar ,haladdé hagyomanyokra” is kivancsi roman hivatalos torténetiras a
nyolcvanas évekre elveszitette érdeklodését a téma irant. Ehelyett a roméan nemzet
kontinuitasara, illetve dicsésége kidomboritasara koncentrald miivek jelentek meg.®

A magyar allamszocialista torténetiras is mind nagyobb figyelmet forditott a romaniai

baloldali mult magyar vonatkozasai kutatdsara. Az ezek nyoman sziiletett miivek koziil

L Miké Imre: Huszonkét év. Az erdélyi magyarsag politikai torténete 1918. december 1-t61 1940. augusztus 30-
ig. Budapest, 1941, Stadium Kiado.

2 Ezen szempontokban nem nehéz felismerniink a torténetirdi megkdzelités bizonyos kor- és kdrnyezetfiiggd
jellemzdit. Miké miivét 1941-ben, Eszak-Erdély visszacsatolasat kovetden jelentette meg, mar az Orszaggyiilés
behivott tagjaként. Mikoé igy fogalmaz: ,,Vilagnézeti alapon indult a ,,Magyar Parti Ellenzék” mozgalma. Ez a
nemzeti jelszavak mogott sz€é1s6 baloldali célokért kiizdd kis csoport a varosi és falusi proletariatus védéjének
mondotta magat és sajtojaban, a »Falvak Népé« -ben a politikai életben is szokatlan hangnemben tdmadta a
Magyar Partot. Az a par magyar parti disszidens, aki kezdetben veliik indult, hamar otthagyta a legnagyobb
részben fiatal féiskolai hallgatokbol, munkasokbdl és kisiparosokbol allo csoportot, mely késébb »Magyar
Dolgozok Szovetsége« (Madosz) cimen politikai partot alakitott. A Madosz az utobbi id6k egyetlen zsidomentes
baloldali megmozdulasa volt. Sz¢&ls6 baloldali programmja mellett csak ugy tlirték meg a hatésagok, ha adott
alkalmakkor lojalitasi nyilatkozatokat tett, ami miatt sohasem tudott gyOkeret verni a nemzeti érzésti magyarsag
szélesebb rétegeiben. Tobbszor megkisérelte a kdzeledést a Magyar Parthoz, a part azonban nem akarva magara
venni az irredentizmus mellett még a kommunizmus vadjat is, mindig elharitotta magatol a madoszosok
baratsagat, akik koziil sokan egyénileg beléptek a parttagozatokba s ott — taktikajuknak megfeleléen — zavart
probaltak kelteni.” Uo. 167.

3 Errdl 1asd Lucian Boia munkéassagat. Lucian Boia: Istorie si mit in constiinta romdneascd. Bukarest, 2012,
Humanitas Kiado.



témank szempontjabol Csatari Daniel, Tottossy Magdolna és Lipcsey Ildiko miivei emlitésre
méltok.* Ezek szemléletét nagymértékben befolyasolta az irasukkor aktudlis politikai
kontextus. A MADOSZ ¢és a masodik vilaghdboru utani utédszervezete, a Magyar Népi
Szovetség a romaniai magyar baloldali hagyomanyok felelevenitése révén a két nép békés
egyiittélésének, illetve egymasrautaltsaganak sztereotip toposzait volt hivatott erdsiteni,
valaszul az egyre nacionalistabb romaniai torténelmi diskurzusra.

A rendszervaltas kornyékééig kellett varni, hogy a kutatok rendelkezésére allo forrasok
kore lényegesen kiboviiljon. Taldn ezzel és a kutatdéi szabadsaggal magyarazhatd, hogy a
MADOSZ értékelésében radikalis fordulat allt be. A szervezetet — de egyben az MNSZ-t is —
a romdn allamhatalom kiszolgélojaként, valamint a kisebbségi sorsban a nemzeti megmaradas
alapvetd feltételét jelentd intézményrendszer felszamolasa eszkozeként mutattak be.
Tomegtamogatasra a szervezet az ekkor sziiletett miivek tobbsége szerint amiatt nem tudott
szert tenni, mert elismerte Romdania torténelmi jogat Erdélyre vonatkozéan. A MADOSZ
ugyanakkor a KRP feddszerveként jelent meg.®

Az erdélyi magyar torténetirdsban a korszakra Bardi Nandor és Vincze Gabor
szorgalmazasara iranyult Ujra fokozottabb  érdekl6dés. Lonhart Tamas —doktori
pedig azt tartotta fontosnak kiemelni konyvében, hogy a szervezet ,,elenyészé” torténelmi és
politikai sullyal rendelkezett, valamint azt, hogy kiviil allt, parhuzamos volt a romaniai
magyar belsd nyilvanossaggal.” A MADOSZ témegtamogatottsigaval kapcsolatban Horvath
Sz. Ferenc ezzel szemben tgy vélte, hogy a szervezet az 1935-1937-es években ,,szamolt” a

romaniai magyar lakossag ,,széles rétegeivel”.®

4 Csatari Déniel: Forgdszélben. Magyar-roman viszony 1940-1945. Budapest, 1968, Akadémiai Kiad6; Csatari
korabban a Vasarhelyi Talalkozordl is kotetet jelentett meg: Csatari Daniel: A4 Viasarhelyi Talalkozo. Budapest,
Tottossy Magdolna: A Magyar Népi Szovetség torténete 1944-1953. 1-2. kitet. Csikszereda, 2005, Pallas-
Akadémia Kiado; Lipcsey I1diko: A Romdn Kommunista Part nemzetiségi politikdja. A Magyar Népi

Szovetség 1944-1953 (Kandidatusi értekezés). Budapest, 1988.

5 A valtast tetten lehet érni Lipcsey egyik 1987-es tanulméanyaban, ahol arra hivatkozva revidedlta nézeteit, hogy
,Jjelszavakat, téziseket, eszméket, egész ideologiai rendszereket vesziink at elédeinktdl, vallunk a sajatunknak,
épitiink be kritikatlanul”. Lipcsey I1diko: A roman kommunista part a nemzetiségi kérdésrél (1921—1945).
Tiszatdj, 198719, 79-98; Tovabbi példa Vincze Gabor: 4 Magyar Népi Szovetség valsaga. (Online:
http://epa.oszk.hu/02100/02169/00012/990230.htm — Utolso letdltés: 2019.05.16.)

® Lonhart Tamas: Uniunea Populard Maghiard in perioada instaurdrii comunismului in Romdnia (1944-1948).
Kolozsvar, 2009, Argonaut Kiado, 110. Ugyanakkor érthetdnek tartom azt az igyekezetet is, hogy ne azzal a
fogalommal jeldljék a MADOSZ-t, mint a rendszervaltast megel6zdleg.

7 Nagy Mihaly Zoltan: Kisebbségi érdekképviselet vagy partpolitika? A Magyar Népi Szovetség torténete (1944-
1953) (Doktori disszertdcio). Pécs, 2011, Pécsi Tudomanyegyetem. (Online:
http://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/16151/nagy-mihaly-zoltan-phd-2012.pdf?sequence=1&isAllowed=y —
Utolso letoltés: 2019.05.16.)

8 Horvath Sz. Ferenc: Elutasitds és alkalmazkodds kozott. A romdniai magyar kisebbségi elit politikai stratégiai
(1931-1940). Csikszereda, 2007, Pro-Print Kiado, 151.



http://epa.oszk.hu/02100/02169/00012/990230.htm
http://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/16151/nagy-mihaly-zoltan-phd-2012.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Szakirodalmi szempontbdl az eddig megjelent, leginkdbb a téméamba vago iras Olti
Agoston tollabol szarmazik.® A MADOSZ értékelése szempontjabol 1ényeges megallapitésai
koz¢ tartozik, hogy a Kommunista Internacionalé a kisebbségi mozgalmakat elsésorban az
alapjan tdmogatta, hogy az imperializmus elleni harc szempontjabol milyen mértékben vélték
hasznosithatonak ezeket a mozgalmakat — és nem az szadmitott, hogy milyen mértékii volt az
adott orszagban a kisebbségek elnyomasa. Hasonloan fontosnak tartom azt a megallapitasat,
miszerint a nemzeti dnrendelkezés egészen az elszakadasig idedja Erdély esetében azzal jart
volna, hogy a tartomany végiil egy szovjet befolyas alatti balkani foderalis egységbe kertil.

1989-et kovetden a roman torténetiras nem foglalkozott kiillonosképpen a témaval, de

t.lO

felszinesen érintette a szervezet kérdését.”” Ugyanakkor a romaniai kommunista mozgalom

torténete feldolgozasa folyamatban van, és ez szamos értékes tamponttal szolgalt a MADOSZ

torténete differencidltabb megértéséhez is.!!

2. Célkituzések

A Magyar Dolgozdk Orszagos Szovetségérdl a mai napig nem sziiletett atfogo, a
szervezetet mindenfajta elfogultsag nélkiil elemz6 torténeti munka. Doktori értekezésemben a
szervezet két vilaghdborti kozotti és masodik vildghabora alatt zajlo torténetének részletes
feltarasara vallalkoztam. Az értekezésem kronologikus felépitést kovet, megkozelitése pedig
politika- és eszmetorténeti. Munkam soran arra térekedtem, hogy a MADOSZ-t elsGsorban
onmagaban vizsgaljam — a korabbiakkal szemben nem a Magyar Népi Szovetség torténete
felol kozelitettem témamhoz.

Kutatasi kérdéseimet harom nagyobb csoportba lehet rendezni. Mivelhogy a két
vilaghabora kozotti iddszak baloldali 6nszervezddései torténete emlékezetiink tulideologizalt
és merdben ellenkezd irdnyll megvilagitdsban megjelend epizodjai, feltétlen sziikség
mutatkozott a MADOSZ mikodésével kapcsolatban termelddott levéltari forrasok feltarasara
és azok szakszer( feldolgozasara. Kérdéseim ennek megfelelden faktologiai jellegiiek voltak:

pontosan mikortél meddig, kiknek a vezetésével és részvételével miikodott a szervezet?

9 Olti Agoston: A Romaniai Kommunista Part és a romaniai nemzetiségi/teriileti kérdés a két vilaghabora kozott.
Regio, 2007/1, 109-132. (Online: http://epa.oszk.hu/00000/00036/00065/pdf/109-132.pdf — Utolso letdltés:
2019.05.16.)

10 loan Scurtu (szerk): Enciclopedia partidelor politice din Romania. 1859-2003. Bukarest, 2003, Meronia
Kiadé, 150-151; loan Scurtu (szerk.): Minoritatile nationale din Romdnia. 1931-1938. Bukarest, 1999, Roman
Nemzeti Levéltar, 401-403.

1 Ttt elsésorban a kovetkezd konyvekre gondolok: Vladimir Tismineanu: Stalinism pentru eternitate. Bukarest,
2012, Humanitas; Cristina Diac: Zorii comunismului in Romdnia. Stefan Foris, un destin neterminat. Targoviste,
2014, Cetatea de Scaun Kiado.



http://epa.oszk.hu/00000/00036/00065/pdf/109-132.pdf

Miben volt mas a korabeli kommunista mozgalommal szoros kapcsolatban 4ll6 szervezethez
viszonyitva?? Milyen Ovatosan 4ltalanosithato hasonlosigok és markéans kiilonbségek
allapithatok meg a MADOSZ-t miikodtetd értelmiségiek csoportjat egyiittesen vizsgalva?

Misodsorban érdeklédésem politika- €és eszmetorténeti irdnyd: milyen romaniai,
magyar, romaniai magyar ¢és nemzetkdzi politikai, valamint tarsadalmi viszonyrendszerbe
»agyazddott be” a szervezet? Milyen elemekbdl épiilt fel a part ,,ideoldgidja” €s milyen, a
kiformalodasat 1ényegesen meghatarozd eszmei hatdsokat lehet azonositani? Tovabba az is
érdekelt, hogy a MADOSZ mennyiben volt képes autentikus valaszt adni a romaniai politikai
¢s tarsadalmi helyzet tamasztotta kihivasokra? Ettél elkiiloniild kérdéskort képezett
ugyanakkor az is, hogy hogyan lehet értékelni a MADOSZ-t a kiralyi diktatura (1938. februar
10. és 1940 szeptembere kozott) idejében, és azt kdvetden a kettéosztott Erdély teriiletén?
Erre az iddszakra vonatkozéan ugyanis a forrasok alapjan alig beszélhetiink olyan
tevékenységrol, amelyet konkrétan a MADOSZ nevében végeztek volna, és azok, akik ezen
kortilmények kozott is folytattak a tevékenységiiket, vagy fliggetlen értelmiségiekként vagy az
illegalis kommunista part tagjaiként 1éptek fel, esetleg kiilonbozé bortondkben, taborokban
sinylddtek.

Kutatasi kérdéseim koz¢é tartozik még annak a megallapitasa is, hogy a MADOSZ, mint
politikai projekt milyen mértékben volt egy generacios csoport kitorési kisérlete a
nemzetkisebbségi alavetettség allapotabol, €s milyen mértékben a Moszkvabdl iranyitott
Kommunista Internacionalé (Komintern) kiilsd beavatkozdsa a romdaniai magyar politikai
életbe? Végezetiil pedig az is kérdés, hogy hol van a MADOSZ helye a roméniai magyar
baloldali hagyomanyban, valamint Erdély huszadik szazadi torténetében? Kutatasi kérdéseim
megvalaszolasa pedig reményeim szerint nem eredményezhet mast, mint a Magyar Dolgozok
Orszagos Szovetsége létrejottének és miikodésének elfogulatlan bemutatasat és értékelését
azaltal, hogy a szervezetet, valamint miikodtet6it a maguk jogan, korszakuk koriilményeihez

viszonyitva, de ugyanakkor a korabeli és utolagos interpretaciokra is reflektalva vizsgaljuk.

12 pontosabban az Orszagos Magyarparti Ellenzékre (OMPE) és a Munkas-Paraszt Blokkra gondolok.
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3. Vizsgalati modszerek, forrasok

Mar kolozsvari didkéveim idején elkezdett kutatdsom f6 szinterei Budapest, Kolozsvar,
Bukarest és Csikszereda koz- és magangylijteményei voltak. Habar felhasznaltam az eddig
sziiletett, ¢s a MADOSZ-ra kitéré, vagy kifejezetten a szervezetre koncentrald miiveket,
elsddlegesen mégis a levéltari forrasokra, a korabeli sajtoban megjelent cikkekre, valamint a
MADOSZ vezetd személyiségeivel késziilt életutinterjukra tdmaszkodtam.

A témadm szempontjabol leginkabb relevans dokumentumokat a Roman Nemzeti
Torténeti Levéltar Jelenkortorténeti Levéltara (ANR ANIC) 6rizi. Az ANR ANIC 27. szamu
fondja, a Magyar Népi SzOvetség iratai képezik munkdm alapjat, ezekre tdmaszkodva
hataroltam be a MADOSZ miik6dése idészakait, illetve azonositottam politikai iranyvaltasait.
Mivelhogy a MADOSZ szoros kapcsolatban allt a Kommunistdk Romaniai Partjaval,
értelemszerlien a part szervezeti (Sectia Organizatoricd), kader (Sectia Cadre), valamint az
KRP Erdélyi és Bansagi Teriileti és Tartoméanyi Bizottsdganak anyagara is kiterjesztettem a
kutatdsomat. Ezen dokumentumok értelmezését megkonnyitette, hogy a KRP torténete
viszonylag feldolgozottnak szamit — Vladimir Tismineanu!® és Cristina Diac'* mar
hivatkozott miivei valtak leginkabb hasznomra.

Nehezebben értékelhetd, de kutatasom szempontjabol ugyancsak értékes forrascsoportot
jelentettek a két vilaghabort kozotti kommunista mozgalom tagjai elleni hatosagi fellépések,
illetve titkosszolgalati €és renddrségi megfigyelésiikk soran sziiletett dokumentumokbol
Osszeallitott gylijtemények (ANR ANIC Colectia Nr. 50, 95, 96.). Habar ezek foként arra
vonatkozodan szolgaltattak tampontokat, amilyennek a MADOSZ-t a hatdsagok rendfenntarto,
illetve elharitd szervei lattak, olyan informaciokat is tartalmaztak, amelyek Iényeges
pontositasokkal szolgéaltak a MADOSZ torténete részleteit illetden.

A Bukarestben talalhatdo forrasok tanulmanyozasa mellett Romanidban még
Kolozsvéaron és Csikszeredaban, valamint a Hargita megyei Gyimesek vidékén kutattam. A
Szamos parti varosban a Babes-Bolyai Egyetem Kozponti Koényvtardnak periodika-
gylijteményében, a Roman Nemzeti Levéltar Kolozs megyei részlegén. Az Erdélyi Mizeum
Egyesiilet (EME) Kézirat és Levéltardban Demeter Janos, Jorddky Lajos és Takats Lajos
személyes ¢és koziratait néztem meg. Csikszeredaban a Roman Nemzeti Levéltar Csik megyei

alarendelt intézményében kutattam. Az OIlt menti varosban a Csiki Székely Muzeum

tulajdondban 1évo, jelenleg rendezés alatt all6 Banyai Laszlo hagyatékat tartam fel. A

13 Vladimir Tismineanu: Stalinism pentru eternitate, i. m.
14 Cristina Diac: Zorii comunismului in Romadnia. Stefan Foris, un destin neterminat, i. m.
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terjedelmes anyag szamos érdekes adalékkal szolgalt a MADOSZ fétitkara ¢Eletutjara
vonatkozoan.

Budapesten a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Raday Levéltaraban kutathaté a
Banyai-hagyaték masik része, amelyik tovabbi lényeges informdaciokkal szolgalt Banyai
¢letutjaval kapcsolatban (példaul az illegalista idoszaka tevékenységére vonatkozdan). Banyai
hagyatékdnak harmadik részét a Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltarban Orizik. Itt
ezen tul még szamos relevans visszaemlékezés (Kohn Hillel, Tamas Gasparné és masok)
talalhato, amellett, hogy gazdag, valamint ritkasagokat is tartalmazé periodikagytijteménnyel
is rendelkeznek. A Méliusz Jozsef utan maradt iratok miatt kerestem fel a Pet6fi Irodalmi
Muzeumot (PIM), ahol ugyancsak izgalmas és gazdag, habar foként irodalmi vonatkozasu
forrasanyagot talaltam.

A korabeli magyar politika MADOSZ-r6l alkotott képe megismeréséért Kutattam a
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban (MNL OL). Az intézményben a
Kiiliigyminisztérium iratait (K 63, K 64), a Nemzetiségi és kisebbségi osztaly iratait (K 28)
illetve a korabban MSZMP KB Parttorténeti Intézete nevet viseld intézménytdl visszakapott
iratokat (K 149) néztem meg. Ezek remekiil kiegészitették a romdniai iratokat, és ugyanakkor
forraskritika szempontjabol is hasznosnak bizonyultak.

Ugyancsak magyarorszagi kutatdsaim részét képezte az Orszagos Széchenyi Konyvtar
(OSZK) Torténelmi Interjuk Tardban (OSZK TIT) 6rzott interjuk (Méliusz Jozsef és CsOgor
Lajos) megismerése. Ezek segitségével kozelebb keriilhettem a madoszosok személyes
vilagahoz ¢s megismerhettem a sajatos multértelmezésiik egyes részleteit. Ugyanilyen
szempontbol taldltam rendkiviil izgalmasnak Molnar Gusztav illegalistakkal készitett interjuit.
Ezek a kolozsvari Jakabffy Elemér Alapitvany (JEA) tulajdonaban 1évé interjuk fontos
adalékokkal egészitették még ki ismereteimet a madoszos torténelmi szereplék csaladi
hatterét és az altaluk megélt eseményekrdl alkotott utdlagos interpretaciojukat illetden.

Elengedhetetlen volt tovabba az is, hogy a két vilaghaborti k6zo6tt romaniai magyar
belsé nyilvanossag kereteit ¢és feliiletét megteremtd ujsagokba ¢és folyodiratokba
beletemetkezzek. Erre a célra a madoszos csoportosulas altal megjelentetett idészaki vagy
rovidéleti kiadvanyok™ mellett elsésorban a Brasséi Lapokat, masodsorban pedig a Keleti

Ujsagot, az El6rét és az Ellenzéket hasznaltam, de adott esetben olyan regionalis ujsagokat is

15 A Kolozsvirott kiadott Falvak Népe (1932. szeptember 30-t61 1933. mércius 19.), az Ellenzéki Kozlony (négy
szama jelent meg 1933 aprilisa és 1934 majusa kozott), majd pedig ezt kovetden a Népakarat (1933 6sze - 1934
januarja) szamit ide. Tovabba ugyanide tartozik még az ezek betiltasa utan Marosvasarhelyen kiadott
Székelyfoldi Népakarat, a Székelyfoldi Néplap, és végiil az Uj Sz6.
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vizsgaltam, mint a Csiki Néplap, a Sajto (Szamos), a Székely Nép vagy a Temesvari Hirlap.
Kutatasomhoz folyoiratokat is hasznaltam, példaul a Korunkot vagy az Erdélyi Fiatalokat.

4. Uj tudomanyos eredmények

Disszertaciom tobb szempontbol is gazdagitotta az eddigi ismereteinket. Taldn a
legfontosabb ijdonsagot a nemzeti-forradalmi MADOSZ idészakanak a népfrontos idészaktol
megkiilonboztetett ismertetése jelenti. Mayer Laszlo élettorténete véleményem szerint
ugyancsak fontos adalék, ahogy unokatestvére, Banyai Laszl6 fotitkarra valasa folyamatanak
feltarasa is. A madoszos értelmiségiek csoportként vald elemzése révén azt szerettem volna
megérteni, hogy ezek a fiatalok milyen szocializacios kozegbdl érkeztek, milyen hatasok érték
oket, és hogy milyen kozos jellemzdk illenek rajuk, de az is érdekelt, hogy milyen
kiilonbségek mutathatok ki kozottiik.

Az 1936-1937-ben legalisan miikodd MADOSZ politikai tevékenységét dnmagaban is
vizsgaltam ugyan, de megértenem csak a szervezetnél Iényegesen jelentésebb masik két
politikai szerepld, a Kommunistdk Romaniai Partjahoz, valamint a Nemzeti Parasztparthoz
fliz6d6 viszonyabol kiindulva lehetett. Részletesen foglalkoztam a MADOSZ programjaval, a
népfrontos alapon torténd fellépéseivel, illetve az 1936-os iddszaki és az 1937-es parlamenti
valasztasokon valo részvételiikkel. Feldolgoztam a kiilonb6z6 romén politikusokkal
fenntartott kapcsolatok torténetét, és azokra a gytilésekre is figyelmet forditottam, amelyet a
madoszosok a harmincas évek masodik felében rendeztek.

Az is érdekelt, hogy milyen folyamatok jatszodtak akkoriban a Nemzeti Parasztpartban,
illetve milyen romaniai és nemzetkdzi események zajlottak abban az id6ben. II. Karoly
diktatardja bevezetése 1938-ban megkovetelte, hogy roviden bemutassam azt a rendszert,
amelyben a MADOSZ-nak miikodnie mar nem lehetett, de ugyanakkor az addig benne
tevékenykeddk egyik része a ,,Vasarhelyi Talalkozo alapjain all6” csoportosulés létrehozésa
révén Kkisérletet tett arra, hogy versenybe szalljon a romaniai magyarsag képviselete
megszerzéséért. Arra is figyelmet forditottam, hogy feltdrjam, milyen mértékben mutatnak a
madoszosok irasai atfedést a magyarorszagi népi mozgalom eszméivel, és hogy az olyan
magyarorszagi irok, mint Féja Géza milyennek lattak dket. Legalabb ennyire fontosnak tartom
azonban azt is, hogy milyennek lattdk magukat, illetve az altaluk bejart utat a vizsgalt

korszakban.



A masodik bécsi dontés a magyar és roman torténetirds egyik leginkdbb vitatott
eseménye. A nemzeti-forradalmi iddszak alatt még a roman imperializmus ellen harcot
hirdet6 MADOSZ a népfrontos fordulat utdn kovetkezetesen revizioellenes tevékenységet
fejtett ki. Az 1939-¢s antirevizionista tiintetéseken valod részvétele a szervezet megitélésének
egyik sarokkovévé valt. Jellemz6 ugyanakkor, hogy a torténet azon része teljesen elsikkadt,
amikor a dokumentumok tanusdga szerint 1940 augusztusdban ,kikiadltottadk” Erdély
fiiggetlenségét €s szovjet fennhatdsag alatt képzelték el tovabbi sorsat. Ennek ugyan tényleges
kovetkezménye nem lett, viszont mégis fontos momentumnak tartom: torténetiik alatt nem
csak a masodik bécsi dontésben azonositott ,,magyar imperializmus” €s a németeknek valo
még erdsebb kiszolgaltatottsag, valamint ,,Erdély kettészakitasa™ ellen tiintettek, hanem a
roman imperializmus ellen is. Kevésbé ismert adaléknak szamit a MADOSZ 1940-es
nemzeti-forradalmi fordulata, és Szabd Zoltan MADOSZ-aktivista székelyudvarhelyi
lebukasa, valamint a szervezet ezt koveto betiltasa.

Erdekesnek talaltam tovédbba a masodik bécsi dontés teremtette helyzet madoszos
valaszreakciojat. Voltak, akik az illegalitas utjat valasztottak (Banyai Laszlo, Racz Gyula,
Vincze Janos, Szabd Arpad), és ugyanakkor voltak olyanok is, akik a megnagyobbodott
Magyarorszagon képzelték el életiiket, mint példaul Balogh Edgar. Legtobben azonban ezt
kovetden nem vettek részt konspirativ tevékenységekben — elégedetten a revizio sikerével,
vagy féltve szabadsagukat.

A masodik vilaghaborit kovetéen a nacibarat rezsimekkel szembeni ,magyar
ellenallas” mitosza tobb szempontbdl is remek legitimacios alapot jelenhetett. A jol mikddod
¢s foldalatti tevékenységében eredményes szervezet képe azonban hamis. Ezzel szemben a
masodik bécsi dontést kdvetden a MADOSZ szervezeti élete az illegalitds koriilményei miatt
gyakorlatilag eggyé valt a KRP és az MKP, majd a Békepart miikddésével. A forrasok szerint
néhany egykori madoszos probalkozott ugyan a betiltott part titkos megujitdsaval, azonban
ezen kisérleteket nem koronazta siker.

Meggy6zddésem, hogy a szervezetileg ujjaalakuldé MADOSZ, amelyik révidesen
felvette a Magyar Népi Szovetség (MNSZ) nevet, egyaltalan nem azonos a két vilaghdboru
kozotti MADOSZ-szal. Hidba, hogy a jelentdsebb tagjainak tobbsége valoban a mozgalom
aktiv tagja volt annak kiilonb6z6 iddszakaiban, azonban a masodik vilaghadborit kdvetden
teljes mértékben megvaltozott a torténelmi helyzet. A Vords Hadsereg fegyvereinek
arnyékaban 1éphettek fel, mikozben egy soha nem tapasztaltan befolyasos és iitoképes Roman
Kommunista Part allt a hatuk mogott. Mig a népfrontos iddszakban a MADOSZ egészen

onalléan politizalt — természetesen a Komintern és az KRP rendelkezéseit betartva —, és a
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,»Vasarhelyi Talalkozo6 szellemében™ 1938 utan 1étrej6vo csoportosulasnak volt mozgastere, a
nemzeti-forradalmi vonallal valé probalkozas, illetve az illegalitas idején aktiv tagok mar
egyértelmilen a KRP tagjaiként, és nem ahhoz ko6t6dd, de lényegében azzal parhuzamos
mozgalom szervezoéiként miikodtek.

Megallapithatd, hogy a MADOSZ-t foként gy vizsgaltak, mint a Magyar Népi
Szovetség elézménytorténetét. A szervezet véleményem szerint azonban Iényegesen tobb volt
ennél. Sokaknak politikai szocializacios kozeget biztositott (példaul Bakay Domokos vagy
Tar Karoly), masoknak az értelmiségi 1étiik politikai kerete és a ,népszolgalati”
messianizmusuk megélése lehetdségét igérte (példaul Balogh Edgéar vagy Banyai Laszlo),
megint masoknak pedig a politikai hatalomszerzés és Onmegvalositas eszkozét szolgaltatta
(példaul Vincze Janos). Természetesen amiatt is rendkiviil fontos Kkibontanunk ezt az
idészakot, mert ezaltal sokkal érthetévé valik, hogy a masodik vildghdborut kdvetden a
romdniai magyarsagot nagymértékben meghataroz6 madoszos személyiségek milyen
személyes és kozoOsségi tapasztalati hattérrel rendelkeztek. A szervezet torténetét azonban
Oonmagaban véve is izgalmasnak talalom, gy is mint szocializacids kozeg, gy is, mint
politikai projekt, de tgy is, mint a magyar kozgondolkodas népi vonalanak része.
Hasonloképpen szerves része a MADOSZ torténete a romdniai magyar baloldali
hagyomanynak is, és ezzel egyiitt Erdély rendkiviil fordulatos huszadik szazadi torténetének.
A tartomany torténetének ezen szelete szamos olyan probléma torténelmi dimenziojat fedi fel,
amelyek az erdélyi magyar kozosséget a jelenben is stjtjak. A MADOSZ torténetét vizsgalva

ugyanis sajatosan erdélyi vitak, kérdések, életutak és sorsforditd valasztasok tarulnak elénk.
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