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1. A Kkutatas el6zményei

Horthy Miklés és a nevét viseld korszak sok szempontbodl
volt mar a torténeti kutatdsok targya. Kivételt ez alol az
1919 és 1944 kozott mindig jelen 1évé Horthy-kultusz
jelent, amely a megnevezett iddszakban hangsulyait, f6bb
lizeneteit, jellegét ¢és tartalmat, illetdleg a kozéletben
betdltott szerepét tekintve sem volt mindig azonos. A
Horthy-kultusszal az elmult évtizedekben foglalkoztak
mar cikkek, tanulmanyok, egyes vonatkozésair6l
monografikus feldolgozasokban is olvashatunk, de atfogo
¢s részletes vizsgalat ald eddig még nem keriilt.

Elséként Szabo Miklos foglalkozott e témaval
egyik tanulmanyaban, amelyben a korszak politikai
évforduloit, kozottik a kormanyzé ,orszaglésanak”
huszadik évfordulojat vizsgalta' A rendszervaltozast
kovetden Domotorfi Tibor a Historidban kozolt négy
oldalas cikkében képekkel illusztralva, id6rendben,
roviden attekintette a kultusz torténetének mérfoldkoveit,
sorra vette a Horthy-imazs terjesztésének eszkozeit.? A
Nemzeti Hadsereg kozvéleményt befolyasolo, Horthy
Miklos korményzova vélasztasat eldsegitd tevékenységeét
— levéltari forrasok alapjan — Vargyai Gyula tekintette at A
katonai igazgatas és a kormanyzoi jogkor cimi
kényvében.* Dombrady Lorand A legfelsébb hadir és
hadserege cimii konyvében foglalkozott a Horthy-kultusz

! Szab6 Mikloés: Politikai évfordulok a Horthy-rendszerben. In:
Vilagossag, 1978/8-9. sz. (19.) 507-516.

2 Dométorfi Tibor: A Horthy-kultusz elemei. In: Historia, 1990/5-6.
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1921). Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1971. 264-277.



néhany vonatkozaséaval, igy kitért arra is, hogy a kultusz
mennyiben hatott a kormanyzo onértékelésére.* Thomas
Sakmyster az Admirdlis fehér lovon cimii Horthy Miklos
¢letrajzaban érzékeltette, hogy a kultusz a korszak
szimbolikus politikdjaban kézponti szerepet jatszott, de
Sakmyster — lénye%ét tekintve — nem egészitette ki az
addig publikaltakat.” Olasz Lajos 4 kormanyzohelyettesi
intézmény torténete (1941-1944) cimi monografidjaban a
politikatorténet meghatdrozo tényezdjeként mutatta be a
korményz6 és a Horthy-csalad koriil egyre intenzivebbé
valé kultuszt.® Romsics Ignac egy 2007-es finnorszagi
eléadasdhoz irt tanulmanyaban az 1919-2007 kozotti
Horthy-képek attekintésével jarult hozza e historiografiai
hidnyossag  potlaséhoz.”  Legutobb  Olasz  Lajos
foglalkozott a Horthy-kultusszal: az  Ujragondolt
negyedszazad cimi tanulmanykotetben megjelent irasaban
az 1938 és 1944 kozotti iddszakot Vizsgélta.8 Az emlitett
torténészek kutatasai alapvetden egymasra épiiltek ¢&s
egyre tobb — addig nem vagy csak részben hasznalt —
forras bevonasaval mutattdk be a Horthy-kultusz
jelenségét, anélkiil, hogy részletesen elemezték volna azt.

* Dombrady Loérand: A legfelsébb hadir és hadserege. Zrinyi,
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id6szakaban (1938-1944). In: Miklés Péter (szerk.): Ujragondolt
negyedszdzad.  Tanulmdnyok a  Horthy-korszakrél.  Belvedere
Meridionale, Szeged, 2010. 354-369.



A Horthy-kultuszra vonatkozé ismereteink kutatasom
megkezdése eltt igy hianyosak voltak. Az elmult években
megjelentek még a Horthy-korszakkal foglalkozo olyan
publikdciok, amelyek a Horthy-kultusz jelenségét is
érintették: Albert B. Gabor, Jan Broker, Kerepeszki
Robert, Kunt Gergely, Sipos Balazs, Voros Boldizsar és
Zeidler Miklos munkai emelhet6k ki. A helytorténeti
kutatasok vonatkozasdban Pal Csaba, Forgd Géza és Csiki
Tamas emlithetd.

A 2007 tavasza ota folytatott kutatdsom soran — a
korabbi szakirodalmi elézményekre tdmaszkodva, azokat
pontositva, kiegészitve — torekedtem Horthy Miklos
vezérkultuszanak rekonstrudldsara. A témaban megjelent
tanulmanyaimrol, cikkeimrdl a publikacids jegyzékem ad
bdvebb felvilagositast.

2. Célkitiuzések

Kutatdsom sordn a politikai antropologia, a diszkurziv
politikatudomany, a médiatorténet-iras és a torténeti,
politikai  kultuszok kutatisanak fokozatosan bdviild
szakirodalmara, illetéleg a torténettudomany eddigi
kutatasi eredményeire tamaszkodva az alabbi célok
megvaldsitasara torekedtem:

1. Els6sorban az 1919 és 1944 kozott 1étezo, hivatalosnak
tekinthetd (pozitiv) Horthy-kép tartalmanak elemzésére
torekedtem. E kép rétegeinek, elemeinek azonositisa
mellett fontos volt annak értékelése is, hogy azok milyen
funkciot toltottek be a szelektiven konstrualt vezérképben.



2. Nem volt megkeriilhetd a vezérképet kozvetitd
eszk6zok azonositasa, a kultusz épitésében és apolasdban
jatszott szerepiik bemutatasa.

3. Horthy Mikloés kultusza szakaszainak elkiilonitése és a
funkcidinak attekintése is az elemzés egyik aspektusat
jelentette.

4. Miutan a kormanyzoi csalad tagjai is szerepet kaptak a
Horthy-kultuszban, igy sziikséges volt megvizsgalni, hogy
az imdzsuk hogyan egészitette ki a nemzet vezérének
idealizalt képét.

5. A Horthy-kultusz, mint minden vezérkultusz, nem
magatol jott 1étre és nem is magatdl létezett, igy fontos
rdmutatni arra, hogy kik voltak a kultusz ¢épitéi. Erre
viszont nem minden esetben lehet valaszt adni, mert az
esetek tobbségében nem ismert, hogy kik irtdk a Horthy
Miklost dicsditd cikkeket. Ezzel ellentétben tudjuk, hogy
kik mondtak el a magasztald beszédeket, koszontéseket,
kik festették meg a kormanyz6 portréit, kik fényképezték
6t, azonban azt mar szintén igen nehéz rekonstrualni, hogy
az illetd pontosan miért tette ezt. Ugyanis egyaltalan nem
torvényszerli, hogy a kultusz épitésében részt vevok
maganvéleménye megegyezett azzal, amit leirtak vagy
elmondtak.

6. Reprezentativ  forrasok, elsdsorban kozvélemény-
kutatasi adatok és népszerliségi mutatok hianyaban egzakt
valasz arra a kérdésre nem adhato, hogy a korabeli magyar
tarsadalom mennyire azonosult a Horthy-kultusszal. A
kozvélemeény-kutatasok eldtti korban — raaddsul egy nem
demokratikus rendszer esetében — a kdzvélemény ugyanis
nem rekonstrualhat6. Olyan forrasokat sem talaltam
(féként hangulatjelentéseket), amelyek az allamfo
vonatkozasdban a koOzhangulat megismerését segitenék



eld, mert a jelentések ezzel érdemben nem foglalkoztak. A
korményzdsértési perek anyaga sem jelent reprezentativ
mintat. Emiatt a korabeli kdzhangulat sem vizsgélhato.
Naplok ¢és levelek elemzésére tamaszkodva lehet arrol irni,
hogy a rendelkezésre allo forrasok alapjan megismerhetd
személyek hogyan viszonyultak a kultuszhoz, miként épiilt
be ez a jelenség az ¢letikbe ¢és vilagképlikbe. A
befogadasra azonban kiilonb6z6 modokon és mértékben
keriilhetett sor. Ha vannak is hasonlésdgok az emberi
gondolkodasban, alapvetéen mégis mindenki masként
tekint az 6t koriilvevd valosagra. Kutatasom sordn ugyan
elemeztem naplokat, de miutan ezekbdl a kultuszépités
hatasara, sikerességére vonatkozd érdemi kovetkeztetés
nem vonhato le, illetve csak egy jelentés minta esetén
lenne erre esetlegesen lehetdség, igy nem térek ki az
ismertetésiikre. Emiatt a disszertaciomban a kultikus
tizeneteket kibocsatd, kozvetité médiumok, kultuszépitési
eszk6zok szerepével, a vezérkép tartalmaval, egyes
elemeinek eléforduldsi ardnyaival és a kultuszépitok
tevékenységével foglalkozom. Ez azért is indokolt, mert a
tarsadalom jelentds részének Horthy-képét az egyhazak,
az oktatds és a hadsereg mellett a korabeli
tomegkommunikacioé befolyasolta. Elemzésem igy nem a
befogadok, az egyén, hanem a kultuszt miikodtetok — tehat
a kozbeszédet befolydsolok — ¢és az ezt kiszolgalo
csatornak feldl kozelit e jelenséghez.

7. Kutatdsom soran azonban azt vizsgaltam, hogy milyen
hatast gyakorolt Horthy Miklos személyiségére ¢&s
onértékelésére a vezérkultusza. Ez elsdsorban a revizidhoz
valo viszonya ¢és a német megszallas alatt jatszott szerepe
kapcsan elemezhetd.



8. Ugyan nem keriiltem meg azt a kérdést, hogy milyen
lehetdségei voltak a korszakban az ellendiskurzusoknak,
azonban nem tartozik ¢ munka fobb célkitiizései kozé,
hogy a hivatalos Horthy-képtol eltéré narrativakrol
részletesen irjak. Els6sorban azért, mert hatasuk, miutan
nézeteik nem jutottak széles nyilvanossaghoz — kiilondsen
a baloldali emigransok esetében —, igen korlatozottnak
tekinthetd.

9. A korabeli eurdpai vezérkultuszokkal részletesen ugyan
nem hasonlitom 0&ssze Horthy Miklés vezérkultuszat,
azonban nem is keriilom meg ezt a kérdést. Igy
kitekintésképpen az elméleti fejezetben jelzem, hogy
milyen szempontokra tamaszkodva lehetne ezt a munkat
elvégezni, milyen tényezdkkel lehet a kortars kultuszok
kozotti  hasonldsagokat és eltéréseket magyardzni. A
foszovegben tOobbszor is jelzem a vezérkép bizonyos
elemeinek mas vezérkultuszokban is kimutathato
eléfordulasat. Az Osszegzésben pedig Adolf Hitler és
Horthy Miklés vezérkultuszat hasonlitom Ossze néhany
lényeges szempontbol. Igy relativizdlhatd elsésorban a
Horthy-kultusz. A két vilaghabort k6zotti vezérkultuszok
koziil a Hitler-kultusz tekinthetd megitélésem szerint a
legszélsdségesebbnek. A részletes Osszehasonlitas késObbi
kutatasok feladata lehet.

3. Vizsgalati médszerek, forrasok

A 2007 tavasza ota folytatott kutatdsom soran féként azon
forrasokat hasznaltam, amelyek a nyilvdnossag szdmara
elérhetd kultuszépitési technikaként alkalmazasra keriiltek
a vizsgalt korszakban.



Koziiliik kiemelendd a sajto, amely a kdzvélemény
¢s kozbeszéd befolydsolasanak els0szamu eszkdze volt az
idével megjelend, majd lassan elterjedé Gj médiumok, a
radio, illetve a néma- és hangosfilmek mellett. A lapok
méltatd cikkeket, fényképeket kozoltek és tdjékoztattak
olvasoikat a kultuszépités alkalmairdl, a kultuszépitési
technikakrol stb. A sajton keresztiil 0sszetett tartalom volt
kozvetithetd, igy a napilapokbdl megismerhet6 a vezérkép,
az Unneplés moddja stb.,, a kultuszépités kiilonféle
vonatkozasai. A radio €s a filmhirado esetében ez kevésbé
mondhatd el. A raddié6 miisorai és féleg a filmhirado-
részletek ugyanis kevesebb informaciot kozvetitettek az
egyes évfordulokrol, raadasul — és ez a legfobb kiilonbség
— a masodik vilaghabortig erre nem keriilt sor évente és
utdna sem volt kovetkezetes. Ebbdl kovetkezden a
korabeli sajto tobb célra is hasznalhatd, mig az életrajzok,
filmek, dalok, tankonyvek, képeslapok és plakatok nem. A
sajtd igy sokoldalt forras. Ezen keresztiil rdaadasul a
vezérkultusz intenzitdsanak valtozédsa is elemezhetd. A
forrasok gerincét tehat igy a korabeli sajtéanyag adja:
foként 18 orszagos napilapra tdmaszkodtam, amelyeket
igyekeztem a politikai orientacidjuk szerint reprezentativ
modon kivalasztani. A sajtd mellett azonban minden olyan
forras elemzésére torekedtem, amely a kultuszépités
szempontjabol relevansnak tekinthetd. A  vizualis
reprezentacid szempontjabol a plakatok, festmények,
fényképek, képeslapok, bélyegek, emléklapok toltenek be
fontos szerepet a mozgokép mellett, raadasul a
reprodukcioik a sajtoban és egyes kiadvanyokban is
megjelenhettek. Emléktargyak, naptarak, emlékkonyvek
és ¢letrajzok is fontos szerepet jatszottak a Kultusz
apolasaban, ahogyan a kozoktatas is. A tankotelezettség



miatt ugyanis egy igen fogékony korosztaly vilagképét
lehetett befolyasolni, raadasul a szamonkérés kiilonféle
formai miatt meg is kellett tanulni a kultikus értékeléseket,
mig a kultuszépités mas eszkdzei esetén ilyen tipust
kotelezettség nem allt fent. A torténelemtankonyvek és az
iskolai {innepek szerepének elemzése nem maradhatott Ki
a munkdmbol. A kozoktatds mellett még az egyhazak
tudatformald szerepe volt jelentds: a prédikaciokat emiatt
is hangsulyosan elemzem.

A kultuszépités hatterét, politikai szempontbol
lényeges mechanizmusait vildgitjdk meg a levéltari
forrasok, példaul: a Honvéd Vezérkar Fénokének iratai
(HL VKF), a Honvédelmi Minisztérium iratai (HL HM), a
Miniszterelnokség iratai (MNL OL K 26), a
Minisztertandcsi jegyzOkonyvek (MNL OL K 27), egyes
korméanyfoék iratai (MNL OL K 37, 38, 39, 468), a
Beliigyminisztérium iratai (MNL OL K 148, 149), a
Magyar Tavirati Iroda ,,kényomatosai” (MNL OL K 428),
a kormanyzo kabinetirodajanak iratai (MNL OL K 589), a
Sajto Leveltar (MNL OL K 609), a Magyar Radio és
Telefonhirmondé Rt. miisoranyaga (MNL OL K 615) és a
Magyar Filmiroda Rt. iratai (MNL OL K 675).

A szoveges forrasok — elsdsorban cikkek —
feldolgozasara tartalomelemzés keretében keriilt sor. Ez
lehetévé tette, hogy az évforduldk soran a napilapokban
megjelent cikkek 4ltal kozvetitett vezérkép elemeinek
eléfordulasi aranyairdl tablazatok, grafikonok késziiljenek,
ami modszertani Ujitast is jelent, igy statisztikai elemzésre,
Osszehasonlitasra, a kultusz tOrténetében kimutathato
tendencidk empirikus igazoldsara is lehetdségem volt.
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4. Uj tudomanyos eredmények

Doktori disszertaciom elsddleges célja a historiografiai
hianyossdgok potlasa. Emiatt részletes és teljességre
torekve attekintést kivanok adni Horthy 1919 és 1944
kozotti vezérkultuszardl. Munkam, azon til, hogy segiti a
vezérkultuszok jelenségének alaposabb megismerését,
boviti ismereteinket az un. Horthy-korszak politikai
életével, politikai kulturajaval, szimbolikus politikajaval, a
média és propaganda miikodésével kapcsolatban. Miutan
Horthy vezérkultuszat nemzetk6zi Osszefiiggések kozé is
elhelyeztem, igy, bar meglehetésen rovid terjedelemben,
de a komparativ szemlélet sem marad el.

A Horthy-kultusz rekonstrualasa eredményeként
arra kaphatunk valaszt, hogyan tekintettek magukra a
tarsadalom azon csoportjai vagy tagjai, amelyek vagy akik
azonosultak ezzel, hogyan ¢élték at a korilottik zajlo
folyamatokat. Ez a kultusz, mint minden vezérkultusz, igy
korkép, definialhatjuk ugy is, mint a politikai kdzosség
vagyainak ¢és félelmeinek egyik lehetséges kifejezési
formdja. Horthy kultusza ugyanis az elsé vilaghaborts
Osszeomlasra adott reakcioként értékelhet6. A Horthy
személye koré felépitett egyoldala és tulzd vezérkép
szerint kizarolag ¢ volt hivatott az elszenvedett nemzeti
sérelmek orvoslasara, az elveszitett nemzeti nagysag
helyreallitadsara, azaz arra, hogy elvezesse a magyarsagot a
,»szebb jovoé” allapotaba, a teriileti revizidig. Ez volt az
oka, hogy Horthy vezérkultusza &sszeolvadt az irredenta
kultusszal. A hivatalosnak tekintheté — biintetdjogi
védelem alatt all6 — Horthy-kép tobb rétegbdl és elembdl
épult fel. Eszerint ¢ volt a magyar nemzet hajojanak
korményosa, aki a parancsnoki hidon erdés kézzel fogja a
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korménykereket, dacolva mindazokkal a tényezdkkel, e
metafora szerint azokkal a természeti erdkkel (sziklak,
orvények, viharok), amelyek gatoljak, akadalyozzak a
nagy nemzeti célok megvalositasat. E kép szerint 6 volt a
,nemzet atyja”, a magyarsag ,,megtestesitdje”, tehat a
vezér és a vezetettek kozott szétszakithatatlan kotelékek
léteztek. Igy a nemzet ,egésze” koveti 6t, mindenki
engedelmeskedik a partok felett allo, kizardlag a nemzet
érdekeit kovetd, ,bolcs” ¢és ,erds” kezli kormanyzd
parancsainak. A nemzet jelene és jovoje elképzelhetetlen
nélkiile — sugalltdk a méltatasok. E kép szerint a fOvezér
1919-es budapesti bevonuldsa egy 0j korszak kezdetét
jelentette, ami lehetové tette a megfogalmazott nemzeti
vagyak megvaldsitasat. Horthy torténelmi szerepét a
»magyarok Istene” akarataként allitottdk be a kultuszdnak
épitoi.

A személye koré felépitett kultusz természetesen a
politikai berendezkedés szamara is fontos volt, sot, idével
fontos legitimacios tényezévé valt. Egyrészt azért, mert a
hivatalos Horthy-kép egyértelmiien pozitiv jovoképet,
biztonsagérzetet és reményt sugallt. Masrészt azért, mert a
kultusznak fontos szerepet szant a hatalom a tarsadalom
integralasiban. Es miutan a korméanyzé szimbolizalta a
politikai rendszert, ahogyan a nemzetet is, igy a vezér
tinneplése a kiilonféle évforduldkon végeredményben a
politikai rendszerrel €és a nemzettel valdé azonosulast
jelentette. A kormanyzo, a nemzet vezére alkalmassaganak
bizonyitasa érdekében a propaganda alaposan eltilozta
Horthy Miklos tulajdonsagait, képességeit ¢és tetteit,
megteremtve ezzel egy szelektiven konstrualt, végletesen
leegyszertsitett Horthy-képet. A személyébe vetett hitet
folyamatosan igazolni kellett. Igazolni kellett, hogy miért
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méltd a kovetésre. Emiatt a korszak Osszes eredményét,
sikerét a kormanyzo ,,kivald” vezetésének tulajdonitotta a
propaganda. Horthy nélkiilozhetetlenségét sugalltak. A
neki tulajdonitott torténelmi tettek kozott megtalaljuk a
,hemzetmentést”, ami szerint 1919-ben 6 vetett véget az
Osszeomlashoz elvezeté ,,destruktiv”’ folyamatnak. A
bethleni konszolidacio végrehajtasa utan ,,orszagépitd”
korméanyzoként magasztaltdk, neki tulajdonitva a
miniszterelnok eredményeit, majd végiil a revizios sikerek
idészakaban ,,orszaggyarapitd” kormanyzoként jelent meg
a nyilvanossag eldtt. Ez lehetévé tette a kormanyzot
méltatok szamara, hogy azt allitsak: Horthy képes volt
megvalositani azokat a vagyakat, amelyeket a magyarsag
1919-ben a személyéhez kotott.

Kultuszanak torténete két f6 szakaszra oszthatd. A
korszak elsé éveiben, kb. 1925-ig, Horthy vezérkultuszat
alapvetden, de nem kizardlagosan a radikalis jobboldal, a
fajvédok épitették és apoltak. Emiatt az imént 6sszefoglalt
vezérkép a jobboldali radikalisok politikai programjahoz,
sajtoban, az altaluk megalmodott ,,0j” — militarizalt, erds
kézzel vezetett, egységes tarsadalommal rendelkezd —
kutatasanak tehat eszmetorténeti vonatkozasai is vannak,
miutan a fajvédelem politikai programjanak fontos eleme
volt a vezérelv. A nem radikalis jobboldali sajt6 Horthy-
képe 4ltalanosabb {izeneteket tartalmazott, amelyek az
1920-as években megerdsodtek. A bethleni konszolidacio
alatt, mint ezt a torténeti kutatasok mar kimutattak,
megvaltozott a korméanyzd szerepfelfogasa, illetdleg
eltavolodott az 6t vezérré tevd radikalis jobboldaltol. Ez a
folyamat kihatott a kultuszra is, ugyanis az 1920-as évek
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kozepéig eltlintek annak ,,autokrata” vonasai, €s kiestek a
vezérképbol a jobboldali radikalis politikai programmal
Osszefiiggd lizenetek. Az alapvetd lizenet azonban nem
valtozott: a ,,szebb jOvO” csakis az § vezetésével érhetd el.
Az 1918 elotti vilagot megidézd uralkodoi reprezentaciora
épulé kultuszt az 1920-as évek kozepétél a Horthyhoz
kotédé évfordulokon (igy a sziiletés- és névnapokon, a
kormanyzdvalasztas és a budapesti bevonulas évforduléi)
évrél-évre visszatérd keretek kozott az egyhazak, a
rendszerhez hii tarsadalmi szervezetek ¢és a korabeli
tomegkommunikacios eszk6zok segitségével apolta az
egész allami apparatus, amely igy még szélesebb
rétegekhez jutott el. A kormanyzo vidéki és kiilfoldi utjai,
kozszereplései sth. is a kultuszépités fontos alkalmai kozé
tartoztak. Horthy Miklos a konszolidalt politikai rendszer
szimboOluma, az alkotmanyossag €s a stabilitas ,,legfébb
meghatarozo forrasa lett. Horthy Miklos kultusza az 1920-
as évek kozepén allami szintre emelkedett, ezzel kezdetét
vette torténetének masodik, kozel husz éves szakasza. A
korményz6 magasztaladsaban részt vett a kétkamaras
orszaggyllés, a kormanyzat, a politikai, az egyhdzi és
katonai elit, a torvényhatosagok, Onkormanyzatok,
illetéleg a tudomanyos ¢és kulturalis ¢élet néhany
reprezentansa iS. Megallapithatd, hogy a kultusza a
mindennapi élet részévé valt, a szimbolikus szerepe
fokozatosan nétt a korszakban: 1938 utan el is érte
csucspontjat. Egyrészt a revizids sikerek eredményeként,
¢s amiatt is, hogy a kormanyzat a rendszer stabilizalasara
hasznalta fel a megerdsitett Horthy-kultuszt. A Horthy-
kultusz a német megszallds utdn sem szlint meg, miutan a
megszallok €és a hazai kiszolgdloik a haboras propaganda
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céljaira hasznaltak fel, azt allitva, hogy minden, ami
marcius 19-e utan tortént, egyezik a hivatalban maradt
korményz¢6 akarataval.

A Horthy-kultusz torténetének bemutatasa soran
foglalkozom a Horthy-kép — tablazatokra és grafikonokra
is tdmaszkodd — elemzésével. Emellett bemutatom és
elemzem a tovabbi kultuszépitési technikak szerepét is. A
tartalomelemzés foként a napilapokban megjelent cikkek
esetén érvényesithetd: igy a cikkek szdma, a vezérkép
el6fordulasi ardnyai ¢és az illusztracioként hasznalt
fényképek alapjan térek ki a lapok szerepére. A radio és a
filmhiradok, propagandafilmek (Eszak felé, Kelet felé)
esetében — a korlatozottabb szerepiik miatt — az elemzésre
kevesebb lehetdség kinalkozott. Megvizsgaltam, hogy
milyen radiomiisorok jarultak hozza a kultuszépitéshez,9
¢és elemeztem azt is, hogy milyen fobb jellemz6i voltak a
filmhiradoknak (narrdci6, zenei alafestés, kozvetitett
tizenetek stb.). Disszertaciom e vonatkozasai a korabeli
média miikodésével kapcsolatos tudasunkat is bovitik.
Kutatasi eredményeim megvilagitjdk a kor korlatozott,
tekintélyelvii nyilvanossagdnak néhany jellemzdjét. A
napilapok kozott aktivitasukat tekintve ugyanis voltak
kiilonbségek: nem mindegyik tudoésitott rendszeresen az
évfordulos iinnepségekrdl, és a kormanyzd méltatasanak
modjaban is Kimutathatok eltérések. Azonban, ha nem is
azonos mértékben, de mindegyik napilap, ha megjelentek
benne cikkek, szinte azonos képet kozvetitett Horthy
Mikl6srol.’® Mindez egyszerre jelzi a pluralizmus 16tét és

° A radi6 archivumaban azonban nem tudtam kutatni, miutan nem
maradtak fenn forrasok a radiémiisorokkal kapcsolatban.

0 A korményzati ellenérzés alatt allo radié és filmhirado esetében
ilyen kiilonbségek értelemszertien nem mutathatok ki.
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korlatozottsagat. A pluralizmus 1étét jelzi, hogy a kultusz
épitésében nem volt kotelezé részt venni (ez nemcsak a
napilapokra vonatkozik). Az allamf6é személyérél szolod
diskurzus viszont nem Iéphetett tal bizonyos hatarokat,
ami a pluralizmus korlatozottsagat mutatja. A vizualis
reprezentacio elemzésekor kitérek a Horthy-abrazolasok
kilonféle tipusaira (uralkoddi és katonai beallitasok),
elemezve az lizeneteiket, azt, hogy miként egészitették ki,
tamasztottak ala a cikkek és beszédek Horthy-képét. A kor
ismert, jelentds miivészei koziil tobben is, igy Laszlo
Filop, Kisfaludi Strobl Zsigmond, Aba-Novak Vilmos, a
kultusz szolgalataba allitottak tehetségiiket. Kitérek a
fontosabbnak itélt versek és dalok bemutatasara is, ami
tovabb tagitja a Horthy-kultusz kulturalis vonatkozasait. A
tankonyvek Horthy-képének részletes feltarasa az oktatas
szerepének bemutatasadt eredményezte, kiemelve ennek
sajatossagait. Ezzel kapcsolatban az mondhat6 el, hogy a
tankonyvek, oktatdsi anyagok foként az elsé vilaghaboru
¢s az ellenforradalom kapcsan méltattdk a kormanyzot.
Foglalkoztak ugyan az 1920 utani id6északkal, azonban az
allamfd szerepére csak ritkdn tértek ki. E hianyossagokat
az olvasokonyvek €s az iskolai tinnepségeken elhangzottak
potoltak. A vezérkép és a kozvetitd csatornak bemutatasa
soran a kultuszépitok szerepére €s motivacidjara is kitérek,
utdbbira ott, ahol lehetséges. Ennek soran vildgossa valt,
hogy ugyan nem volt olyan propagandaszerv, amely a
fovezér, a kormanyz¢é kultuszat kozpontilag iranyitotta,
ellendrizte €s szervezte volna, de ez mégis visszavezethetd
a miniszterelndkig, miniszterekig, akik a honvédséggel, az
egyhazakkal, az oktatasi intézményekkel és a rendszerhez
hii tarsadalmi egyesiiletekkel egyiittmiikddve épitették ezt.
A Horthy-kultuszt elsésorban a politikai, egyhazi és
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katonai elit apolta, kiilonosen azok, akik a kormanyzo
kornyezetéhez tartoztak, de azok is, akik pozicidjuknal
fogva nem tudtak tdvol maradni a kultuszépitéstol.

A kormanyzo6 kultusza nem volt kizardlagos, tehat
személyének méltatasaban nem kellett kotelezo jelleggel
mindenkinek részt vennie, de a hivatalos (pozitiv) Horthy-
kép ellensulyozasara még igy is csak erdsen korlatozott
lehetéségekkel rendelkezett a baloldali emigracio, a hazai
baloldali ellenzék és a legitimistdk, illetdleg a masodik
vilaghabori iddszakaban a szélsGjobboldal is. A
legitimistak IV. Karoly visszatérési kisérletei kapcsan
alkottak meg a maguk Horthy-képét (,,felségarulo”), mig a
korszak utols6 éveiben a széls6jobboldal a kormanyzoi
csaladon keresztiil, kdzvetetten tdmadta a kormanyzot,
erélytelen, ,,zsid6” befolyas alatt 4116 vezérként bemutatva
Ot.

A szakirodalom mar foglalkozott azzal a kérdéssel,
hogy a vezérkultusza hatasa aldl Horthy nem tudta magat
kivonni, azonban a részletes kutatds eredményeként ezen a
téren pontosabb megallapitasok, kiegészitések tehetdek.
Példaul az, hogy a revizi6 vonatkozdsdban a kormanyzo
azért sem tudott 6nmérsékletet tanusitani, mert a kultusz
fo lizenete szerint ¢ volt hivatott az elveszitett teriiletek
visszaszerzésére. Az 1944-es megszallas utdn Horthy azért
sem mondott le, mert nem tudta magéat fliggetleniteni a 24
éven keresztiil zajlé magasztalasoktol. Ugy gondolta, hogy
kotelessége a helyén maradni, mert csak 6 képes a nemzet
sorsan javitani, ugy vélte, hogy a honvédség fenntartasok
nélkiil fogja 6t kovetni.

*k*k
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Osszegzésképpen megallapithatd, hogy a Horthy-kultusz
kutatdsanak eredményei tobb szempontbol is bdvitik a
korszakkal kapcsolatos ismereteinket. Féleg a szimbolikus
politika terén: egy modern politikai mitosz sziiletését
mutatja be a disszertaciom. Miutdn a korméanyzé kultusza
a politikai élet, a kozélet és a mindennapok vildgaban is
jelen volt, igy rekonstrualasa tobb szempontbdl is arnyalja
a jelenlegi Horthy Miklos és Horthy-korszak képiinket. A
Horthy-kultusz  jelensége, miikodési mechanizmusa
bemutatdsanak dnmagan is talmutatd érvénye van, miutan
lehet6séget ad a nemzetkozi 6sszehasonlitasra, amire csak
korlatozottan keriilt sor, ahogyan a nemzetépités, a
nemzeti identitas, a realis nemzeti Onismeret és a politikai
rendszerek jellegének, ezen beliil kiillondsen is a politikai
vezetok szerepének tovabbi kutatasahoz is. A Horthy-
korszak jobb megértésén — a mindenekel6tt hely- és
tarsadalomtorténeti részkutatasokon — kiviil, tehat tovabbi,
tagabb kontextussal rendelkezd kutatasi lehetdsegeket
kinal ez a téma.
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