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Bevezetés

Disszertaciom témajanak megvalasztasaban tobb tényez0 jatszott szerepet. Elsdsorban az
a tény, hogy elsé diplomamat a Polgari Iskolai Tanarképzé Foéiskola jogutod
intézményében a Szegedi Tudomanyegyetem Juhdsz Gyula Tanarképz6 Foiskolai Karan
szereztem, masodsorban, hogy az elmult masfél évtizedben szintén ennek az
intézménynek az oktatdja voltam, vagyok. Nem véletlen tehat, hogy érdeklodésem
fokuszaba torténészként és pedagogusként a foiskola historija keriilt, €s kiemelten a
Horthy-korszakban valo torténete, mint legviragzobb, legpéldaértékiibb idészaka a
polgari-, késébb altalanos iskolai tanarképzésnek.

Dolgozatomban arra torekedtem, hogy bemutassam azt a folyamatot, amely soran az
1868-ban életre hivott polgari iskola képzés nélkiili, a tanitoi végzettségre egyetlen
képesitd vizsgaval raépiild ,,polgari iskolai tanitoképzése™ 1928 és 1947 kozott egy négy
szakos, négy évfolyamos, alap- és képesitd vizsgaval, gyakorld tanitasokkal, egyetemi
vizsgélatokkal kiegészitett fOiskolai képzéssé valt, a polgari iskolai tanarsag pedig
presztizsében €s tuddsaban a kozépiskolai tanarsaghoz kozeli professzidva.

Ahhoz azonban, hogy a szakmasodasi folyamat szakaszait, és a részben egyetemi
képzéssé érd polgari iskolai tanitd-, majd tanarképzés fejlodési ivét bemutathassam,
nélkiilozhetetlennek tartottam az alapintézménynek, a polgari iskolanak, és az iskolatipus
helykeresésének a felvdzolasat. Ezért tértem ki részletesen a polgari iskola, mint
iskolatipus életre hivasanak koriilményeire, bemutatva azt a tarsadalmi igényt, amely
eldbb német nyelvteriileten, majd hazdnkban is a polgari iskola megsziiletéséhez vezetett.
A polgari iskola tanterveinek permanens valtozasa értelemszerlien maga utdn vonta a
tanitd-, majd tanarképzésének valtozasat is, ahogy az iskola egyre strukturaltabb, és
részletesebb tudasanyagot kozvetitett, igy emelkedett — emelkednie kellett — pedagogusai
képzésének a szinvonala is. Ahogy nétt az iskola elismertsége, elfogadottsaga, €s igy
didkjainak szama, ugy valtozott tarsadalmi bazisa is, ugy valt egyre inkabb elérhetévé a
kispolgari, és a mezdgazdasagbol é16 tarsadalmi rétegek szamara is. Ez a folyamat pedig
visszahatott egyrészt az iskola tantargyszerkezetére, masrészt pedagogusainak elvart
képességeire 1s. Az iskola- és tanarképzése fejlodése csak vallt vallnak vetve képzelhetd
el.

A polgari iskolai tanitoképzés l1étrehozasa, Gyertydnffy elgondolésai a polgari
iskola pedagogusai képzésének helyérdl, modjarol szintén részletesen bemutatasra keriil

a dolgozatban. Ismerniink kell ugyanis azt az alapkoncepciét — még ha idékdzben



Gyertyanffy véleményével hattérbe is szorult —, amely a Pedagogium szétbontasa utan
onall6 utra kelve jutott el a teljes professzio szintjéig. Addig nem ismerhetjilk meg a
megtett utat, amig nem latjuk tisztan az els6 1épéseket is. Persze az elsé 1épések utan
jottek a kovetkezok. 1918-ban a polgari iskolai tanarképzés foiskolai szintre kertilt, ezzel
a professzionalizacid egy 10j szakasza vette kezdetét. Az Orszagos Polgari Iskolai
Tanaregyesiileti K6zlony hasabjain nyomon kovethetjiik a tanarképzés helykeresését,
majd a kialakult kerettel valo szembesiilést, jo és rossz értelemben egyarant. Dolgozatom
6 részében a polgari iskolai tanarképzés egyetemmel kooperalt idoszakat vizsgalom meg,
mind a szervezeti, mind a szakmai, oktatoi, mind pedig a hallgatéi szinteken. Vizsgalom
azt is, hogy a két intézmény, a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem, valamint a Szegedre
helyezett Allami Polgari Iskolai Tanarképzé Féiskola egyszeriien csak kooperalt
egymassal a tanarképzés mindségének javitasa érdekében, vagy tobbrél volt szo: két
intézmény alarendelt kapcsolatardl, amit a kdlcsonos érdekek tartottak egyben.

A fenti sorok is alatamasztjak, hogy kutatasom nem allt meg a torténeti leiras
szintjén, sorvezetdje, és fO& motivuma a polgéri iskolai pedagdgusok képzésének
professzinalizacios szempontbol tortén6 — Wilensky elméletén alapuld — szakaszolasa és
elemzése, valamint a fenti kutatast kiegészit az egyetemmel valé kooperacio, azaz —
besorolasom szerint — a teljes professzionalizaci6 idOszakanak részletes, levéltari
forrasokon alapuld, valamint a tanarképzds hallgatok egészének kvantitativ kutatdssal
torténd vizsgalata. A professzionalizaciés folyamat szakaszolasanal és az egyes
szakaszok elemzésénél a kiilonboz6 szakmak esetében lezajlott korabbi vizsgalatok
eredményeibdl indulok ki, és mindenekel6tt kiemelten tamaszkodok a kiilonb6zo
pedagoguscsoportok  szakmasodasarol illetve professzionalizacigjarol megjelent
szakirodalom kovetkeztetéseire.

Dolgozatom elsddleges célja, hogy az elemi iskolai tanitosdg és a kdzépiskolai
tanarsag esetében mar korabban elkésziilt professzidelemzésekhez hasonléan a polgari
iskola tanitosag, késobb tanarsag esetében is elkészitsem ezt a vizsgalatot. Mivel a polgari
iskola és pedagdgusainak vizsgéalata az elmult évtizedekben nem, vagy csak elenyészd
mértékben keriilt a kutatdsok origdjaba.

Felmeriilhet a kérdés, hogy vizsgalatomban miért nem komparativ médon, a két
masik szakma — az elemi iskolai tantosdg, ¢és a kozépiskolai tanarsag -
professzionalizacidjanak Osszefiiggésében vizsgdlom a polgari iskolai tanarsag
professzigjat? Dontésemben, miszerint a polgari iskolai tandrsag professzionalizacidjat a

masik két teriilettdl — amennyire lehetséges — fiiggetleniil, azokkal nem Gsszevetve
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mutatom be az befolyasolt, hogy hasonldéan az elemi- és a kozépiskolai pedagdégusok
szakmasodasahoz illetve professzionalizaciojahoz, a polgari iskolai tanitosag/tanarsag is
megérdemel egy olyan Osszefoglalast, amelyben fOszerepld, amelyben nem 6 a ,,harmadik
gyerek”. Az iskolatipus el6zményei, kialakuldsa, tantervbeli, tarsadalmi bazisbeli
valtozasai, a hozza kapcsoldodd tanitd-, majd tanarképzés viszontagsagos — bar
napjainkbol visszatekintve valdjaban toretleniil fejlodo évtizedei, ez a pontosan nyolcvan
évnyi torténet Oonalld elemzésért kiallt. Természetesen fontosnak tartom a jovOben a
harom nagy pedagoguscsoport professzionailzacios folyamatai komparativ elemzésének
elkészitését is, €z azonban sem terjedelmében sem témajaban nem képzelhetd el ennek a
dolgozatnak a keretei kozott.

Szeretném koszOnetemet nyilvanitani Prof. dr. Pukénszky Bélanak,
témavezetOmnek, inspiralé konzultacidinkért, tanacsaiért, Prof. dr. Zakar Péternek
személyes és szakmai timogatasaért, dr. Nobik Attilanak nélkiilozhetetlen itmutatésaiért,
Prof. dr. Fayné Dombi Alicenak beszélgetéseinkért, szakmai tanacsaiért. Kiilon
szeretném megkdszonni a kutatds, és a dolgozatirds zavartalan hatterének biztositasat
csaladomnak, dr. DO6bor Andrasnak és Dobor Andras Palnak, valamint Orovecz

Gyongyinek, és Vékonyné Fizel Nikolett Grétanak.



I. A kutatas célja

Kutatasom f6 célja a polgari iskola pedagdgusai képzésének bemutatdsa 1868 és 1947
kozott a szakmasodasi és professzionalizacids valamint intézményesiilési folyamatainak
ismertetésével illetve elemzésével. Ahhoz azonban, hogy a polgari iskolai tanito-, majd
tanarképzés fejlodését megértsiik, sziikséges a polgari iskola, mint iskolatipus
bemutatésa.

Dolgozatom célja tehat tovabba a polgari iskola kialakulasa kiilhoni és hazai
el6zményeinek felvazolasa, majd a szakmasodas szempontjabol Iényeges elemek, mint a
bemeneti és kimeneti feltételek, vizsgak, képzési idd, képzési tartalom, valamint az iskola
tanuldi tarsadalmi hatterének rekonstrudldsa, azaz annak az utkeresé folyamatnak az
ismertetése, amely a polgari iskola nyolcvan éves fennallasat jellemezte. Erre azért van
sziikség, mert a polgari iskolai tanitd-, majd tanarképzés valtozasai nem értelmezhetdek
az alapintézmény helyének, szerepének €s funkciojanak idédimenzidba torténd helyezése
nélkdil.

Dolgozatom célja tovabba a polgari iskolai tanito-, majd tanarképzés
intézményesiilési folyamatanak bemutatasa. Ezt a folyamatot Harold Wilensky
professzionalizacidés elméletére tdmaszkodva ismertetem, és egyuttal szakaszokra
bontom a polgari iskolai tanit6- majd tanarképzés folyamatat az egyes szakaszok
definialasaval és elemezésével. A szakaszok segitségével mutatom be azt az utat, amelyet
a polgari iskola pedagdgusai a tanitdi tovabbképzés szintjét6l az egyetemi athallgatassal
kiegészitett féiskolai képzésig bejartak, illetve azokat a diszkussziokat, amelyek ezt az
utat szegélyezték.

F6 célom, hogy bemutassam a polgari iskolai tanarsag professzionalizciojanak
utols6 szakaszat, az 1928 és 1947 kozotti iddszakot, ezen beliil is elsésorban az egyetem
és a foiskola kozotti egylittmiikodés modozatait és szegmenseit. Ennek az idészaknak a
részletes bemutatasdhoz az dsszeolvasztott és Szegedre helyezett féiskola hallgatdinak
Kvantitativ vizsgalatat is elkészitem.

Kvantitativ kutatdsom elsédleges célja, hogy arnyalt képet adjak a fGiskolai
hallgatok egyetemi athallgatdsardl. Az egyetemen hallgatott tdrgyak mennyiségének,
témajanak, oktatdjanak és az athallgatas jeggyel értékelt eredményének a bemutatasa
lehetévé teszi, hogy pontosabb képet kapjunk arrdl a hozzaadott értékrol, amellyel az
egyetem hozzijarult a polgari iskolai tanarjeloltek képzéséhez, ¢és ezéltal

professzionalizdlodasukhoz. Ezen tul a demografiai adatok vizsgéalata lehetdséget ad



annak bemutatasara, hogy a felfelé¢ iranyuld tarsadalmi mobilitds milyen mértékben
jellemezte a vizsgalt n6i és férfi hallgatokat (1928-1947), és a kialakuld diplomas

értelmiség belsé szerkezetét milyen tarsadalmi, felekezeti, regiondlis beagyazottsag

jellemezte.



II. A kutatas modszerei

11.1. Forraselemzés

Kutatdsom soran leird jellegli, primer forrasokra tamaszkodo torténeti megkdzelitést,
forraselemzést alkalmaztam. A hagyomanyosnak tekinthetd szakirodalmi feldolgozas
mellett a torténettudomanyi kutatids tradicidi szerint nagyszamu primer forrassal
dolgoztam. A torvények, rendeletek, szabalyrendeletek eredeti szovegeinek attekintése
elengedhetetlennek bizonyult, mert tobb esetben csak részben, vagy csak az adott
szakirodalom szempontjabol keriilt a szoveglik bemutatasra és elemzésre, ¢és tobb — a
szakmasodasi-, professzionalizaciés folyamat bemutatasahoz elengedhetetlen — részlet
kimaradt a korabbi forraskozlésekbol. Természetesen nagy szadmban keriiltek a
disszertacioba olyan jogszabalyi forrasok is, amelyek a korabbi feldolgozasokban nem
szerepeltek.

A korabeli statisztikdk szintén fontos szerepet jatszanak abban, hogy a tarsadalmi
folyamatokat, a fent emlitett jogszabalyokat, rendeleteket, szabalyokat értelmezni,
indokaikat felfejteni, mitkddésiiket modellezni tudjuk. A Magyar Statisztikai Evkényv
altalanos, ¢és szakteriileti statisztikai nagy segitséget nyujtottak ebben a munkaban.

A neveléstorténeti kutatasok részdiszciplinaja, az oktatdstorténet targya gyakran
egyes iskolak, vagy iskolatipusok torténeti vizsgalata. Az intézménytorténeti vizsgalat
elengedhetetlen része a vizsgalt idGszak levelezésének az attekintése. Dolgozatomban
igyekeztem feltarni a fOiskola igazgatdjanak, az igazgato tanacs elnokének, az egyetem
rektordnak, a szeged-csanadi egyhdzmegye plispokségének 1928 és 1947 egymassal,
illetve a vallas- és kozoktatasiigyi minisztériummal torténd levelezésébdl azokat az
iratokat, amelyek a fOiskola és az egyetem, illetve a fbiskola és mas intézmények
egyiittmiikddésére utalnak, vagy arrdl pontosan szamot adnak, illetve azokat, amelyek
informaciokkal jarulnak hozza a vizsgalt iddszakban a fOiskola és az egyetem
egylittmikodeésének vizsgalatdhoz.

A leveleken kiviil megkeriilhetetlen forrasok egy iskola életének
rekonstrudldsdhoz annak jegyzOkonyvei. A fdiskola esetében mind a tanari kar, mind az
igazgaté tanacs fellelhetd jegyzOkonyvei felhasznalasra kertiltek a dolgozat megirasakor,
¢s természetesen az egyetemi tandcs, és a bolcsészettudomanyi kar vonatkozé
jegyzokonyveit is attekintettem, €s felhasznaltam.

A kovetkezd részben bovebben is ismertetett kvantitativ kutatas adatait is primer

forrdsokbol nyertem ki. A fdiskolara 1928 és 1947 kozott beiratkozott hallgatok
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anyakonyveit hasznaltam fel a demografiai és az athallgatasi adatok vizsgalatahoz,
valamint a kinyert adatokat a korabeli egyetemi tanrendekbdl szdrmaz6 informéciokkal

egészitettem ki.

11.2 A torténeti szociologia, mint a neveléstorténeti kutatasok ujszeri metédusa

A neveléstorténet a 19. szazad masodik felében valik az 6nallosodd tudomanyos
pedagogia részdiszciplinijava (Németh, 2008a. 23. 0.). Egy évszazaddal késébb a
tudomanyteriilet mar tobb részteriiletre bonthatd. Nagy Péter Tibor az 1990-es évek
elején igy fogalmaz: ,,a neveléstorténet kettészakadoban van: egyfelél a pedagogiai
gondolkodas torténetére, a gyermekrol vallott felfogds valtozasara, mdsfeldl viszont a
legszélesebben vett oktataspolitika teriiletére” (Nagy, 1991. 5. 0.). Ez utobbi teriilet
vizsgalatahoz — példaul a korabeli érdekviszonyok feltarasahoz —a neveléstorténet kutatoi
a rokontudoményok mddszereit ¢és fogalomkincsét is felhaszndljak, példaul a
politologiaét, a szociologiaét vagy a statisztikaét (Nagy, 1991. 8-10. o.).

A két vilaghaborti kozotti idészak felsdoktatdsban részt vevd hallgatdinak
vizsgalatahoz az egyik legfontosabb forrast az egyetemi és a fdiskolai anyakonyvek
jelentik. Nemcsak az adatok kinyerése és elemzése révén juthatunk uj ismeretekhez,
hanem ezek az adatok dsszekapcsolhatok mas adatbazisokkal, elitjegyzékekkel is, igy 0j
Osszefiiggésekre deriilhet fény, és akar egy intézmény végzett hallgatoinak palyakdvetése
is lehetévé valhat. Anyakonyvek feldolgozasanak révén jutott uj adatokhoz — tobbek
kozott — Biro Zsuzsanna Hanna, aki a budapesti bolcsészdiplomaval rendelkezdket
vizsgalta elsésorban a tarsadalmi nemek kozotti kiilonbségek vonatkozasaban (Biro és
Nagy, 2010; Biro, 2008). Részben megegyez6 forrasapparatusra — kiegészitve azt a
kolozsvari egyetem bolcsészdiplomasaival — tamaszkodott Nagy (2000, 2009, 2010), aki
az egyetemi hallgatok anyakonyveibdl kinyert adatok révén a tarsadalmi mobilitast, az
egyhdz ¢s az allam viszonyat, illetve az elitképzeés korspecifikus metddusait vizsgalta a
19-20. szazadban. Fontos tovabba Fekete Szabolcs (2012) munkaja, amiben a szerzé a

A szakirodalmi elézmények aldtamasztjadk, hogy jelen kutatds a torténeti-
szociologiai modszer felhasznalasa révén megfelel a modern neveléstorténeti kutatasok
elvarasainak, eredményei beilleszthetOk a mar feltart adatok rendszerébe.

Kutatdsomban a forraselemzés mellett a rekonstrualt torténeti dimenzidt a hallgatoi
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anyakonyvekbél! kinyert adatok vizsgalataval egészitettem ki. A kvantitativ kutatas soran
1937 hallgat6 adatait dolgoztam fel 148 valtozo vizsgalataval, igy kozel 287 ezer adat
rogzitésére kerilt sor. Ez a mddszer a neveléstorténeti kutatasokban eredményesen
alkalmazhat6, hiszen a szdmtalan korabban feldolgozatlan adat modern szoftverekkel —
jelen esetben SPSS-szel — torténd elemzésével Uj Osszefiiggésekre deriilhet fény.

Karady és Valter (1990) reprezentativ mintan vizsgalta a polgari iskolai
tanarképzo foiskolara beiratkozott hallgatok anyakonyvekbdl kinyerhetd adatait, kiilonos
tekintettel a sziiletési helyre, az apa foglalkozasara ¢s az igénybe vett szocialis
juttatdsokra vonatkozoan. A hasonld vizsgalati idészak és forrasbazis ellenére jelen
kutatds szamos, a tovabbiakban részletezett modon eltér az ¢ kutatasuktol, igy azt
kiegészitve 1) adatokkal szolgal a féiskola torténetének megismeréséhez. Mig az 1980-as
évek végén késziilt kutatas az 1928 és 1935 kozotti idészakot egy egységként vizsgalta,
sajat kutatasomban félévekre bontva vizsgalom az 1928 és 1947 kozott beiratkozott
hallgatokat. Az adatok ujabb szempontbol torténd koddolasa — a korabbi szempontok
megtartdsa mellett — tovabbi informacidkkal szolgalhat a féiskolai hallgatok csaladjanak
tarsadalmi helyzetét illetéen. Mig Karady és Valter csak a tarsadalmi statusz alapjan
vizsgalta a hallgatokat (amit az apa foglalkozasa alapjan allapitottak meg), addig én
fontosnak tartottam a foglalkozasi agak alapjan is csoportositani a sziiléket (szintén az
apa foglalkozasa alapjan). Rogzitettem minden — az anyakonyvekben szerepl — adatot,
amelyek hattérvaltozokként fontosak lehetnek, ahogyan ezt kisebb mintan, de Karady és
Valter is megtette, ellenben kutatasukat kiegészitettem az athallgatasok vizsgalataval,
amit korabban még nem dolgoztak fel. Az adatbazis igy tartalmazza a féiskolai hallgatok
altal az egyetemen felvett kurzusok cimét, eredményét és a tantargy oktatojat is. Ez
utobbit a vizsgalt anyakdnyvek nem tartalmaztdk, igy ezek felkutatdsdra az adott
félévekre kiadott tanrend? adatainak adatbézissal torténd dsszevetésével nyilt lehetdség.
A mintavételi hiba minimalisra cs6kkentése céljabol az ebben az idészakban a féiskolara

beiratkozOk egésze a vizsgalat targyat képezi.

‘Az anyakonyvek jegyzéke az ElsOdleges forrasok kozott megtalalhato.
2 A tanrendek jegyzéke az Elsédleges forrasok kozott megtalalhato.
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I11. Elméleti bevezetés

I11. 1. Kutatastorténeti elézmények - A professziodiskurzus

A professzio, mint tarsadalmi jelenség kialakulasanak, sajatossagainak vizsgélata nem 1j
kutatasi teriilet. Szinte minden tdrsadalomtudomdanyi irdnyzat foglalkozott a kérdéssel:
egy adott tudasanyag hogyan hatarozza meg az azzal rendelkezd tarsadalmi csoport
helyét, és a hatalommal val6 viszonyat?

Emilé Durkheim A tarsadalmi munkamegosztasrol (1893) cimii miivében mar
részletesen irt a szakmai k6zosségek fontossagarol, majd a 20. szazad elsé felében tobbek
kozott az angol Richard Henry Tawney és honfitarsa Thomas Humphrey Marshall,
valamint az amerikai Talcott Parsons (1939), a szociologia strukturalista-funkcionalista
paradigmdjanak vezéralakja is ebben a szellemben vizsgaltak a professzid jelentdségét a
modern tarsadalom kialakulasaban.

A professzié vizsgalata az 1930-as években j metodusokkal boviilt, amikor az
angol Alexander Carr-Saunders és Paul Alexander Wilson 24 szakma-teriilet szervezeteit
vizsgalva gylijtotte Ossze a szakmak ¢és a professziok kozotti megkiilonboztetd jegyeket.
Pierre Bourdieu kezdetben oktatasszocioldgiaval foglalkozott, majd érdeklédése a
tarsadalmi pozici6 reprodukcidjanak vizsgalata felé¢ fordult, amely kutatas soran
bevezette a tarsadalmilag determinalt praxis és habitus fogalmat. Michael Foucault
(1969) a tudas és hatalom viszonyat, a tudaskonstrukcids folyamatokat, valamint a
szervezetek fizikai tulajdonsagait vizsgalta (1971). Geoffrey Millerson (1964) az
,»1gazinak tartott” professziok jegyeit vizsgalta, és ezekbdl attributum-listat készitett. Az
amerikai Harold Wilensky, a szekvencia-modell megalkotoja a professziova valas
folyamatat fejlodési staciok egymasra kovetkezésének latta, és véleménye szerint ezek a
l1épcséfokok sziikségszerlien kovetik egymast. Az elmélet kritikusai — Andrew Abbott
(1988) ¢és Terence James Johnson (1972) azonban azzal érveltek, hogy Wilensky
eredményei a brit szakmdk esetében nem miikodnek, és ennek oka az 4allami
szerepvallalas erejének mértékében rejlik. A félprofesszio kategoriat a német szarmazasu,
Amerikaban ¢16 Amitai Etzioni (1969) alkotta meg, de a semi-professszio diskurzusanak
masik fontos alakja, William Goode irta le, hogy a sziik értelemben vett professzio két
kozponti eleme a rendszerezett absztrakt tudas és az elkotelezett szakmai magatartas. Az
1970-es években a korabbi idealtipikus modelleket felvaltotta a hatalom-kozponta

megkozelités, amely a folyamat lényegének a szakmai csoportok érdekérvényesitd
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torekvését latta. Larson Max Weber rétegzédési elméletére tamaszkodva a
professzionalizacid céljanak a jovedelemmaximalast ¢és a tarsadalmi presztizs
megszerzését tekintette. Frank Parkin (1979) neo-weberianus megkozelitésben a
dominans, és az alavetett professziok altal alkalmazhato stratégiakat vizsgalta (Vo:

Kleisz, 2002. 28-42. 0.).

I11. 2. A professziokutatas hazai trendjei

A hazai professzio-kutatasok elsddlegesen napjaink, illetve a kozelmult
professzionalizacios folyamatait vizsgaljak. A hagyomanyos professziok koziil jelen van
a jogasz-professziora iranyuld kutatasi irany (Pekdr, 2002; Fonai, Barta, Gyiire és
Pénzes, 2014) — ahol a torténeti dimenzid is megjelenik —, illetve az orvosi (Molndr,
Csabai és Csorsz, 2003; Simon, 2010) és gyogyszerészi (Magos, 2010) professzid
kutatasa. A segit szakmak professzidjanak vizsgalatarol 2002-ben doktori disszertacio
is sziiletett Kozma Judit tollabol, majd szintén ezt a teriiletet a pedagbogusprofesszidval
Osszehasonlitva vizsgalta Nagy Krisztina (2009). Természetesen tobb szocioldgiai kutatas
is foglalkozott az elmult években a professzionalizacioval. Iranyultak kutatasok magara
a szociologus-professziora (Ruszak, 2013), és a szervezetfejlesztésre, mint a nonprofit
szféra egyik 0j szakmajara (Dobrai és Farkas, 2014), ugyanakkor tobb tanulmany
sziiletett a humanerdforras-vizsgalatok teriiletén is. A tanacsadd munkakdort, mint
professzidt vizsgalta Lovasz Etelka és Batariné Tanics Erzsébet (2003), majd az un.
munkahelyi jol-1ét kutatasok (Hervainé Szabé és Folmeg, 2015) a tamogatdé munkahelyi
légkor és a professzio kapcsolatat helyezték fokuszba. A politikus, mint hivatas vizsgalata
Cieger Andras (2010) nevéhez kothet. Fontos megemliteni Kleisz Teréz (2000, 2002)
Osszefoglaldo munkait, amelyek elsdsorban az angolszasz vilag kutatasi eredményeinek
kozvetitésében jatszanak fontos szerepet.  Mindezen teriiletek mellett azonban
legnagyobb sullyal napjainkban a pedagogus-professziokra iranyulo, a jelen illetve a mult

dimenziodjara egyarant vonatkoz6 kutatasok vannak jelen.

I11. 3. A pedagégusprofesszié kutatastorténeti elozményei hazankban

Az 1990-es évek oOta jelentds szerepet kapott a neveléstudomanyi, és ezen beliil is
elsdsorban a neveléstorténeti kutatasok teriiletén a kiilonb6z6 pedagdguscsoportok

professzidjanak vizsgalata. A kutatasok a pedagogustarsadalom vertikalis metszetének
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majd egészére kiterjedtek, és torténeti dimenzidba helyezve az eredmények lehetdvé
tették a kiilonb6z6 szinteken megvaldsuld pedagogusprofessziok Osszehasonlitdsat. A
vizsgalatok mind az népiskolai tanitok, mind a kozépiskolai tanarsag szakmasodésara,
illetve professzionalizaciojara kiterjedtek, és kiilon vizsgalatok targyat képezte maga a
tudomanyteriilet, a neveléstudomany professzionalizacidja, valamint szamtalan kutatas
iranyult és irdnyul a neveléstorténet torténetére napjainkban is. A 2000-es években zajlo
kutatasokat kimeritGen 6sszegezte tanulmanyaban Nagy Péter Tibor (2011).

A népiskolai tanitok képzésének vizsgalataval Dondth Péter (2008a; 2008b)
tanulmanyaiban és doktori értekezésében foglalkozott, valamint Szabolcs Eva (2003),
Kékes Szabo Mihaly (2003), Vincze Tamas (2003) és Hegediis Judit (2003) kutatasi
eredményeit is megismerhettik ebben a témaban. A tanitok létviszonyainak
bemutatasaval Baska Gabriella, Nagy Mdria és Szabolcs Eva (Baska, Nagy és Szabolcs,
2001), mozgalmaikkal Kelemen Elemér (2004a, 2004b) foglalkozott. A néptanitoi
professzié alakuldsa fellehetd a korabeli neveléstan-konyvek, és a pedagogiai sajtod
publikacioit fontos megemliteni (2006, 2010, 2014). Kovdcs Krisztina tanulmanya ebben
a témaban 2012-ben jelent meg.

A polgari iskolai tanitosadg-tanarsag képzésének témdajaban Karddy Viktor és
Valter Csilla kismonografiaja, illetve Nagy Péter Tibor (2004), majd Fizel Natasa
tanulmanyai (2013a, 2013b, 2014a, 2014b) tagitottak a horizontot. A kozépiskolai
tanarképzés tudomanytorténetét, a tanari professzid torténetét Németh Andrds (2000,
2002, 2003, 2005h, 2007, 2008a, 2008b, 2013), intézménytorténetét Mann Miklos (2004)
tanulmanya és Laddnyi Andor monografiaja (2008) mutatta be, de foglalkozott a
kérdéssel Keller Mdarkus is (2010). A nevelésiigyben kiilondsen nagy jelentéségii
elnéiesedés témajaval, az egyes szakaszok bemutatasaval tobb miivében is foglalkozott
Pukanszky Béla (2006, 2007). A bolcsészkarok és a természettudomanyi karok hallgatoi
Osszetételét tobb intézmény esetében vizsgalta Nagy Péter Tibor (2006) és Biro
Zsuzsanna Hanna (Bir6 és Nagy, 2010). A szakok szerinti specifikaciéo alapjan a
kozépiskolai tanarsagrol Gordon Gydri Janos (2004), Bodnar Ilona (2007) és Nagy Péter
Tibor (2009) értekezett.

A magyar egyetemi neveléstudomany teljes korti feldolgozasat Németh Andras
végezte el monografidiban (2004, 2005a). Az egyes egyetemeken zajlo folyamatok
kutatasaban kiemelkednek Brezsnydnszky Laszlo (2007) és munkatarsai kutatasi

Debrecenben, Németh Andrasé (2001) Budapesten, és Pukanszky Bélaé (2001) Szeged
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vonatkozédsaban. A szakmai sajté megjelenésének és differencidlodasanak kutatdsa Géczi

Janos (2007) nevéhez fiizédik.

I11. 4. A professzionalizacié fogalma

A felvilagosodas hatdsara a tarsadalom minden teriiletén megerdsodott az egyén feletti
tarsadalmi kontroll. Ez a hatas természetesen az oktatasiigyet, az iskolarendszert is
nagymértékben érintette. A 18. szazadi ipari forradalom kovetkeztében jelentkezé, a
kapitalizmusra jellemzé modern teljesitménykényszer megjelenésével a kialakulo
modern tarsadalomban a sziiletési eldjogokat mind inkabb a szabad foglalkozasvalasztas,
a megszerzett tudasra épiil6 karrier valtotta fel. A tudas — részben az 4j talalmanyoknak,
urbanizacidnak, politikai valtozésoknak kdszonhetéen — gyorsan differencidlodott, igy a
szaktudas megszerzésére a tarsadalmi igény folyamatosan noétt. Lépésrol-l1épésre
alakultak ki az egyes europai értelmiségi hivatasok sajatos formai. Az angol szakirodalom
a magasan képzett hivatalnok elit fejlodési sajatossdgait elemezve vezette be a
szakmdsodas, majd a tevékenységkor hivatdssa valasanak leirdsara a professzionalizacid
fogalmat. A folyamat elemzése soran egyrészt a szakma létszamanak nodvekedése,
masrészt a szakmai végzettség megszerzésének modja, kdvetelménye, valamint
érdekérvényesitd képessége keriilt a kutatok fokuszaba (Németh, 2008b. 91. 0; Németh,
2003. 55. 0.).

Németh Andras a szakmasodas és a professzionalizacid fogalmat az alabbiak

szerint valasztja ketté:
,,A professzionalizacio fogalmat a szakértdi vagy tudaselit (...) egyetemen megszerezheto
tudasanak  konstrukcios, illetve intézményesiilési  folyamataival —Osszefiiggésben
hasznaljuk. A szakmasodas alatt az alacsonyabb tdarsadalmi presztizsi, kozépfoku
Szakiskoldkban megszerezheté gyakorlatias szakmak (pl. szakmunkas, kozvetlen
termelésiranyito szakemberek, tanitok) intézményesiilési folyamatait értjiik. Képzésiik is
egymastol elkiiloniild, dudlis rendszerben (szakiskola/egyetem) valosul meg” (Németh,
2013. 101. 0.).

A modern tarsadalomra jellemz6 szakmak kialakuldsat harom kiilonb6z6 elméleti
megkozelitésben vizsgalhatjuk. A funkcionalista elemzések a szakmdk szervezeti
felépitését, és annak valtozasat vizsgaljak, kdzponti fogalmuk a hatalom, céljuk annak
megallapitasa, hogy a szervezetben elfoglalt hely milyen eldnydket, kivaltsdgokat jelent

az azt betoltok szamadra, illetve milyen hatranyokat azok szamara, akik ezeket a pozicidkat
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nem ¢érik el. A funkcionalista megkozelités hidnyossaga, hogy nem vizsgalja a szakmava
valas mikrofolyamatait (Németh, 2008b. 87.). A masodik, a konstruktivista
megkozelitésben a szakmava valas tulajdonképpen egy tudoményosan rendezett
tudasanyag létrehozasa, amely segit a gyakorlati problémak megoldasaban, lehetéve teszi
az Osszegyljtott tudasanyag atadasat, valamint kutatas keretében bovithetd. A tudasbazis
létrehozasanak fontossaga az el6bbieken tul abban is all, hogy segit az adott szakma
identitasanak kialakulasaban (Németh, 2008b. 87. 0.; Németh, 2013. 102. 0.).

A professzionalizacios folyamatok harmadik irdnya mar nem elégszik meg a
szakmak létrejottének intézményi és hatalmi Osszetevdinek vizsgélatdval, hanem , a
valosag ujradefinialasa soran kialakulo tudas uj kognitiv strukturdinak feltarasara is
torekszik. Abbol a feltételezésbdl indul ki, hogy egy modern szakma kialakuldsa egyben
mindazon dolgok ujrarendezését is jelenti, amely lathatovd, tudhatova és elmondhatova
tehetok” (Németh, 2008Db. 87.).

Egy szakma kialakuldsa és professziova érése azonban nem feltétlentil linearis,
magatol értetddd folyamat. Az dallam szerepe az iskolarendszer folyamatainak
alakitasaban sok esetben egy adott szakma professzionalizacidjara is dontd hatéassal lehet.
Pierre Bourdieu véleménye szerint, akinek elméleteiben keveredik Weber, Marx,
Durkheim és a francia strukturalizmus hatasa, a tarsadalmi szerepl6k haromféle tokével
rendelkezhetnek: pénz-, kulturalis- és szocialis tokével. A kulturalis toke maga a
miiveltség, a szocialis téke pedig az egyén altal birtokolt kapcsolatrendszer. Bourdieu
szerint a tarsadalmi hierarchia csucsanak eléréséhez erre a harom téke-tipusra van
sziikség. Véleménye szerint az iskoldk csak latszolag valogatjak ki a legtehetségesebb és
legszorgalmasabb tanuldkat, valdjdban rejtetten kijelolik a tanulok helyét a
tarsadalomban, és latszolag objektiv kovetelményeikkel meggydzik a didkokat arrol,
hogy az iskolai eredményeik dket predesztindljak. Ramutat arra, hogy az iskolai elvarasok
kozott gyakorta taldlunk olyanokat, amelyeket a privilegizaltabb csalddok gyerekei
otthonr6l hoznak, mig a hatranyos helyzetlieck semmiképpen sem sajatithatjdk el az
iskoldban. Az iskoldk tehat rejtett tarsadalmi diszkriminacidt érvényesitenek, azaz
ujratermelik a tarsadalmi egyenldtlenségeket. Az egyes tarsadalmi osztalyok kiilonleges
¢letmodjukkal, kiilonleges szabadidds tevékenységeikkel és izlésiikkel Onmagukat
definialjak, és kiilonitik el magukat masoktol. A mindennapi élet ezen elemeit Bourdieu
a praxis fogalmaban foglalja 6ssze. Ennek hatterében all az egész tarsadalmi élettel és
kultiraval szembeni kovetkezetes attitid. Ez utdbbit nevezi Bourdieu habitusnak. Ez

jellemzi és definialja a kiilonb6z6 tarsadalmi osztalyokat. Az életmdd tehat nemcsak
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tiikrdzi, hanem alakitja is a tarsadalmi struktarat. Ezek az elkiiloniilé csoportok lehetnek
az egyes szakmak képviseldi is (Andorka, 2003. 81-82; 381-382; 468-469. o0.).

A habitus mint elkiiloniilt és megkiilonbozteté gyakorlatokat generalo alapelv
hatarozza meg példaul az egyes csoportok fogyasztasi szokdsait, szabadidos
tevékenységeit, politikai bedllitodasat. A habitus implicit modon magaba foglalja a
kiilonbozo besorolasi semak, osztalyozas, izlés, illetve az észlelés és felosztas egymastol
eltéero rendszerezé elveit is. Bourdieu szerint a birtokolt javak és kinyilvanitott
vélemeények kiilonbségei, amennyiben azokat a fenti tarsadalmi szemléleti kategoridkon
és osztalyozasi elveken at észlelik, szimbolikus kiilonbségge valnak, igy onallo nyelvet
hoznak létre. Ezek a nyelvi sajatossagok megjelennek a kiilonbozé kulturalis alkotasok
(képzomiivészet, irodalom, tudomany) ,, mii-alkotasaiban”, azok kiilonbozé szévegeiben
is. Ennek megragadasahoz Bourdieu a strukturalista hermeneutika megkézelitésmodjat
tartia a legalkalmasabbnak, amely a kulturalis alkotasokat (a nyelvet, a mitoszokat és
ebbol  kovetkezoen a miialkotasokat) strukturdlo szubjektum nélkiili  strukturalt
strukturakkeént kezeli. Miként Saussure a nyelv esetében kimutatta, ezek egyben sajatos
torténeti képzodmények, és ekként kell azokat megfejteni, anélkiil, hogy tekintetbe
vennénk az alkotds létrejottének vagy létrehozoinak gazdasagi és tarsadalmi
koriilményeit” (Németh, 2008b. 89-90.).

Az elmult években a pedagdgiai tuddskonstrukcios folyamatok elemzéséhez
leggyakrabban felhasznalt elméleti koncepciok Bourdieu kortarsa, Michel Foucault
munkdssagara vezethetOk vissza. Foucault nyoméan abbdl az eldfeltevésbdl kell
kiindulnunk, hogy ,,a modern szakma kialakulasa egyben az azzal dsszefiiggésbe
hozhato, lathato, tudhaté és elmondhato dolgok elrendezését is jelenti” (Heidenreich,
1999. 46. 0. idézi Németh, 2013. 103. 0.). Foucault szerint a tudomanyos beszéd harom
egymast kovetd szintre tagolodik. Az episztemiologiai szinten tisztazasra keriilnek a téma
alapfogalmai. Ebben a stddiumban a diskurzus mar ,,igényt tart (...) igazsagellendrzési
és koherencianormak érvényesitésére, tovabba a tudassal szemben uralkodo funkciot tolt
be” (Foucault, 2001. 239. o. idézi Németh, 2013. 103. 0.). A kovetkezd szint, a
tudomanyos kiiszob atlépése utan kovetkezik, ekkor torténik meg a tudomdényos
diskurzus keretében az alapfogalmak tovabbi pontositasa. A harmadik, a formacios
kiiszob atlépése utan ,,a tudomanyos beszéd a maga részérol képessé valik a szamara
sziikséges axiomak, az altala hasznalt elemek, és az altala legitimnek elismert

propozicionalis szerkezetek és az altala elfogadott atalakulasok definialasara, amikor ily
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modon 6nmagabdl ki tudja bontani az daltala alkotott formalis épiiletet” (Foucault, 2001.
239. o. idézi Németh, 2013. 103. 0.).

Foucault ¢letmiivében gyakran ostorozza az oktatdsi rendszert, alabbi soraiban,
mint a ,,diskurzus”, a megszolalas lehet6ségét, vagy mint a normalizald hatalom
végrehajtojat irja le: ,,Az oktatas hiaba olyan eszkoz, amelynek révén a mi
tarsadalmunkban jog szerint minden egyes egyén hozzdférhet barmilyen tipusu
diskurzushoz, tudjuk, hogy elosztasaban, valamint mindabban, amit lehetové tesz, és amit
megakadalyoz, a tarsadalmi kiilonbségek, ellentétek, kiizdelmek altal kialakitott
valasztovonalakat koveti. Minden oktatasi rendszer a diskurzusok kisajatitasanak
politikai fenntartisa vagy modositasa, mindazon tuddssal és hatalommal egyiitt, ami a
diskurzusok birtoklasaval jar” (Foucault, 1998. 62. 0.).

Foucault és Bourdieu véleményében tehat kozds az a pont, amely szerint az iskola
nem objektiv, nem a teljesitményt méri, nem ad egyenld esélyeket a gyermekek szamara
a felemelkedésre. Igyekszik ugyan fenntartani a jogszeriiség €s az egyenldség latszatat,
de valgjdban részben a tarsadalmi statusz rekrutalasat végzi (Bourdieu), részben allami
szinten hatarozza meg azt a tudasanyagot, amelyet az egyes tarsadalmi csoportok szamara
elérhetdvé tesz (Foucault). fgy — is — befolyasolva az egyes szakmak kialakulasat,
szakmasodasuk, professzionalizacidjuk lehetdségeit.

Tenorth egyetért Foucault-val abban, hogy a szakma feladata az, hogy autondom modon
meghatarozza sajat feladatait. ,, Tenorth (1999. 439-460. o.) a szakmai tudas hdarom
dimenziojat kiiloniti el: (1) szakmai hierarchia: az adott szakmai csoport statuszanak
elismertsége, elfogadottsaga, a pedagogusszakmak rangsordaban betoltott helye; (2)
szakmai éthosz: szakmai felel6sség mint a legitimacio fontos érzelmi eleme, ami rakérdez
a pedagogiai munka értelmére; (3) szakmaikompetencia-tartalmak: a szakmai képzés
soran habitualizalni kivant, az eredményes munkavégzéshez sziikséges specialis
felkésziiltség, illetve a szakmai munka gyakorlasa sordan elvart tudas” (Németh, 2013.

113. 0.).

I11. 5. A pedagdégus-professzio

Az 1868-as népoktatasi torvény kovetkeztében kibontakozd modern magyar kdzoktatasi
rendszer dudlis rendszerré alakult. A két pdlus, az alsobb iskolak (népiskoldk) tanitoi és
a felsébb iskolak (elitiskolak) tandrai két kiilonbozd pedagdgiai kultarat, két kiilonbozd

elméleti €s gyakorlati szinten is megfogalmazott pedagogiai szakmai tudasanyagot hoztak
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létre. Ez a folyamat természetesen illeszkedett az Eurdpa kiilonboz6 régidiban mar a 18.
szazad végétdl zajlo valtozasokba, amelyek soran — hazankat évtizedekkel megelézve —
kontinens szerte kialakultak a dualis kdzoktatasi rendszerek, és valt a pedagdgia — alanyi
jogon — tudomannya.

Az iskolarendszer ebben az idoben kiteljesedd differencialodasa egyben a
hatékony tomegoktatas intézmeényi feltételeinek, tovabba modszertani eszkoztaranak
gazdagodasat is eredmeényezte. Ekkor valtak széles korben elfogadotta azok a didaktikai-
metodikai és iskolaszervezési formak — példaul az évfolyamosztaly, az életkori szakaszok
alapjan kialakitott egységes tanterv, a tanari eldadas, magyarazat, bemutatas, az (eloirt)
oktatasi tartalmak tandrok iranyitasaval tortéend elsajatitasa, a felelés, a tananyag
kiviilrol torténd megtanulasa, az vj tantargyi tartalmak tanulok altal térténd gyakorlasa,
az ismeretek és a megkovetelt teljesitmény szintjének tanarok dltal torténd feliilvizsgalata,
az ismeretek és készségek osztalyozassal torténo értékelése és ennek alapjan a tanulok
meghatdrozott teljesitményhierarchidba torténd betagolasa - amelyek mind napjainkig
Jjellemzik a modern oktatdsi rendszereket Europaban és Amerikdban” (Németh, 2003. 54-
55.0.).

Németh Andras tanulmanyaiban részletesen vizsgdlja a tandri-, tanitdi szerep
kialakulasat, szakmava, professziova valasat. Kutatasai eredményeként harom szakaszt
kiilonit el. Az elsd, az Un. , kvazi-professzids” szakasz Maria Terézia taniigyi reformjaig
tartott. Ebben a korszakban a tandrsag a papi tevékenységet megeldz6 ,,ugrodeszka”, igy
alacsony presztizsii, ideiglenes feladat volt. Az 1777-es Ratio Educationis, az egységes
allami oktatasi rendszer kialakulas utan, amit Németh ,,szemi-professzios” szakasznak
nevez, mar megjelentek a tanari szakma kialakulasanak els6 1épcs6fokai, az egyre inkabb
elkiiloniilé képzés, és tananyagtartalom meghatarozasa, valamint a vizsgak altali
kivalasztds. A harmadik szakasz, a tényleges professzionalizacid eredményeként a 19.
szazadtol kezd6édden kialakulnak a magasan iskolazott, szakértelmiségi csoportok.

., A korabban kizarolag a csalad hataskorébe tartozo nevelés feladatait azért kell
az allamnak dtvennie, mert a sziilok nem mindig teljesitik kello felelosséggel a
hagyomanyosan a csalad feladatat jelenté nevelési-oktatasi, gyermekgondozasi
kotelességeiket. Ez leginkabb az alsobb néprétegekhez tartozo csaladokra jellemzo, mig
a polgarok képesek arra, hogy magas szintii miiveltséget biztositsanak gyermekeiknek. Az
eltérd sziiloi hozzadllasbol adodoan, kiilonbozo modon, az egyik esetben kényszerrel, a
mdasik esetben a magasabb szintii miiveltséget garantdlo intézmények segitségeével,

egymastol elkiiloniilo szervezeti keretben felépiilo iskoldk, és egymastol eltéré modon

19



kiképzett szakemberek segitségével lehet hatékonyan biztositani az optimalis feltételeket”
(Németh, 2005b. 22-23. 0.).

A fenti gondolatmenetet kovetve az iskolak rendszere tehat a 18. szazad utolso
harmadatol kezd6édéen mind vertikalisan, mind horizontalisan folyamatosan béviilt,
strukturalodott, és ebbdl fakadoan a pedagdgus szakma is fokozatosan tavolodott a papi,
lelkészi hivatastol, és 6nallé szakmava Iépett eld. Az intézményesiilési folyamat fontos
eleme volt az 0j szaktudas — a pedagdégusmesterség-tudas — megkonstrualasa, valamint a
szakma Ondefinicioja, ,,melynek soran annak miiveloi megteremtik identitasuk
szimbolikus és targyi vilagait, tereit és tudastartalmait. (...) Ebben a szimbolikus szakmai
terben a  tudastartalmak  valtozasainak  alapveté  jellemzoje  lesz  a
folyamatos ’szakszeriisodés’, ami a pedagogusok szakmai feladatainak a kialakulo
szakma szempontjai dltal determindlt ujraértelmezését is jelenti” (Németh, 2013. 101. 0.).

A szakmai térben folyo, egyre differencialtabb tevékenységnek tehat ki kellet
jeldlni a legfontosabb szerepldit, valamint azokat a tulajdonsagokat, amelyekkel az egyes
szereplOknek rendelkeznilik kell. A hatékony szakma eldfeltétele ugyanis, hogy
meghatarozzuk, mi az elfogadott, normalis viselkedés, és mi abnormalis. Ezek
meghatarozasa utan kellett kijelolni a szakmai feladatokat, az un. munkaritualékat,
amelyekkel kolcsonhatasban a szakma tarsadalmi presztizse is meghatarozasra kertilt a
tarsadalom altal (Németh, 2013. 108-113.).

Az eurdpai kozoktatasi rendszerek tehat egyre nagyobb szamban vontak be a
diakokat, és a kiilonb6zo tipusu iskoldk modszertani igényei is egyre soksziniibbekké
valtak. Az 1860-as évektdl kezdédéen Johann Friedrich Herbart tanitvanyai, Tuiskon
Ziller és Wilhelm Rein a mester altal kidolgozott pedagogia rendszert igyekeztek egy
koherens, tudomanyosan megalapozott, az j igényekkel dsszhangban all6 struktarava
tovabbfejleszteni.  Herbart  hatdsa azonban mar az  1849-ben  kiadott
Organisationsentwurfban is tetten érhetd. Herbart a filozofiai gondolkodas tapasztalati
alapokra helyezésére, illetve a pszichologiai torvények matematikai modellalasara
torekedett, igy filozofidja a matematika és a természettudomanyok felértékeléséhez
vezetett, a latin €s a filozofia hattérbe szorult (Németh, 2000. 191-196. 0.; Németh, 2003.
61. 0.).

A népoktatds expanzidjaval parhuzamosan a pedagoégusok szdma is jelentds
mértékben emelkedett. Szaktudasuk ndvekedésével egyidejiileg a tarsadalom egyre
inkdbb elismerte a tevékenységiiket. Més pedagdguscsoportoktol valo elkiilontilésiik,

ugyanakkor szakmai Osszetartozasuk kinyilvanitasaként hoztdk létre sajat érdekeik
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képviseletében és védelmében szakmai szervezeteiket, egyesiileteiket, folyoirataikat.
Ezzel Gjabb 1épéseket tettek a professziova valas utjan.

Hazéankban a pedagdgus-mesterség minden szintjén 1868-t6]1 kezdddben évrol
évre egyre konkrétabban meghatarozasra keriiltek a tanit6i munka szabalyai, a képesitési
eljarasok, az alkalmazas feltételei, a pedagogusok bérezése €s segélyezése. A Barczi-féle
szerepet jatszott a hazai néptanitdi elit pedagogiai mozgalma, a gyermektanulmény. 1906-
ban Nagy LdszI6 és munkatarsai 1étrehoztak a Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasagot,
és 1907-t6] megjelent a tarsasag onallo folyoirata, A Gyermek, majd ugyanebben az
évben napvilagot latott a Népmivelés cimli folyoirat elsé szdma is. ,, A Néptanitok

Enciklopédidgja a magyar néptanitok szakmai ondefinicios folyamatinak emblematikus

alkotasa” (Németh, 2008b. 110. 0.).
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IV. A polgari iskola és a polgari iskolai tanarképzés kutatasanak

szakirodalmi el6zményei

A polgéri iskola és a polgari iskolai tanarképzés torténetével foglalkozo szakirodalom
attekintése utan elmondhatd, hogy az iskolatipus ismertetésével, bemutatasaval
foglalkoz6 miivek nagy része a polgari iskoldaval és a tanitdo(nd)-, majd tanar(nd)
képzésével egyarant foglalkozik, jellemzd tovabba, hogy fejlodésiiket 1868-t61, de egyes
esetekben az iskola el6zményeinek ismertetésétdl kezdve mutatjdk be. Viszonylag kevés
azoknak a munkaknak a szdma, amelyek az intézménytipus egy-egy korszakat helyeznék
célkeresztbe.

A szakirodalom bemutatiasakor mindenek el6tt szeretném kiemelni Simon Gyula
1979-ben megjelent munkajat, amely a legatfogobb mii a polgari iskola és a polgari
iskolai tanarképzés torténetérol. Mivel a kotet lassan negyven éves lesz, nem hasznal
modern kutatdsi metddusokat, valamint ideologiailag erdsen atitatott, igy — azodta
megjelent attekintd szakirodalom hijan — mindenképpen indokolt az iskolatipus és
tanarképzése torténetének ujragondolasa, 0j forrdsok bevondsa, az adatok modern
modszerekkel torténd elemzése.

Kovdcs Janos a Millenium évében irta meg 6sszefoglald jelleggel a fels6 nép- és
a polgari iskolai oktatas torténetét (Kovdics, 1896). Kiss Aron, késobbi igazgatd és
Sebestyénné Stetina llona szintén 1896-ban mutatta be a polgari iskolai tanito- illetve
tanitondképzést (1896). Gyertyanffy Istvan a Pedagdgium névadoja és elsd igazgatdja
hosszl élete soran szdmos miivel adozott az intézménynek, €s az ott elvégzett munkanak
(1896, 1898, 1913). Munkaibol — a torténésekben megmartdzd személy pontos
beszamoloi mellett — Kiolvashatjuk azokat a korabeli konfliktusokat is, amelyek az iskola
fejlodésének kovetkezo évtizedeit meghataroztak. Daniel Marton 1890-ben irt jelentést a
polgari iskolai tanarképzésrdl, majd a 20. szazad els6 évtizedeiben a kevés dsszefoglald
munka mellett (Saghelyi, 1929), az értekezés, a vitak feliiletévé a folyoiratok valtak.
Legnagyobb szamban nem meglepd mddon a Polgariskolai Tanaregyesiileti Kozlony,
majd utddja az Orszagos Polgéari Iskolai Tanaregyesiileti K6zlony haséabjain jelentek meg
cikkek a polgari iskola ¢és tanarképzése helyzetérdl, torekvéseirdl, sikereirdl, és
kudarcairdl. A szerzok kozott szerepel Négyesy LaszIo (1927), Weszely Odon (1927),
Huszti Jozsef (1919), és Klebelsberg Kuno (1927) is. A Magyar Paedagogiaban is tobb

tanulmany ¢€s recenzi6 latott napvilagot a polgari iskola témajaban. A polgari iskola
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oktatasi rendszerben elfoglalt helyével Vietorisz Jozsef (1897) és Kovdcs Janos (1900)
foglalkozott, az életre nevelés és a polgari iskola kapcsolatat Vavrinetz Béla (1940)
elemezte. Babirak Mihaly és Kokovai Lajos kotete 1935-ben jelent meg a székesfévarosi
kozségi polgari iskolak kialakulasarol és jelentoségérol, Dedak Gyula a tanaregyesiiletek
multjarél 1938-ban publikalt konyvet. A Szegedre keriilt tanarképz6 foiskola szervezeti
szabalyzata nyomtatasban els6 izben 1935-ben kertilt kiadasra (Az allami, 1935). Somogyi
Jozsef Hazank kézoktatastigye a masodik vilaghaboruig (1942) cimli munkéja a szerzo
egyetemi el6adasaira épiilve irddott, és azon til, hogy a polgari iskola és a tanarképzo
foiskola torténetét illetden szamos pontositast, részletet koszonhetiink a miinek, a
nacionalista korszellem is tetten érhetd sorai kozott. Az Osszevont foiskola eld
évkonyvének megjelenésére sokdig kellett varni. 1944-ben jelent meg az elsd €és utolso
évkonyv a polgari iskolai tanarképzés szegedi éveiben (Schilling, 1944, szerk.) A foiskola
oktatéinak Onéletrajzai is segitenek kozelebb kerlilni az intézményhez, ¢és
munkatarsaihoz. Greguss Pal életrajza 1979-ben, Abrahdm Ambrus visszaemlékezései
1993-ban lattak napvilagot. Magyarfalvi Lajos 1968-ban — kell6 idétavlatbol — mutatta
be Gyertyanffy és a Pedagogium miikodését.

1990-ben jelent meg Kardady Viktor és Valter Csilla munkaja a Polgari Iskolai
Tanarképzo Foiskola diplomasairdl, amely kutatas hazankban az elsék kozott alkalmazta
a torténeti szociologiai megkozelitést egy iskolatorténet kiegészitéséhez a valos szereplok
¢életutjanak vizsgalatan keresztiil. 7. Molnar Gizella és tanitvanyai 1993-ban gyijtotték
Ossze a szegedi sajtdban megjelent — intézményiinkkel kapcsolatos — irasokat (7. Molnar,
1993. szerk.).

A foiskola torténetének legutobbi torténeti Osszefoglalasara az 1998-ban,
Szegedre keriilésének 70. évforduloja alkalmabdl megjelent kotetben — amely részben a
foiskola almanachja is —, Bereczki Sandor jovoltabol keriilt sor. Ez az eddigi
legrészletesebb, €s forrasokkal leginkabb szinesitett munka a tanarképzd torténetérol,
ellenben oOriasi hidnyossaga, hogy csak felhasznalt irodalmat kozdl, a jegyzetapparatus
években a foiskola hagyomanyairdl, €s tanterveirdl is jelent meg munkaja (Bereczki,
1975). A Toth Gabor (1997) altal elkészitett atfogd Apponyi Kollégiumrol szolo kotet
megjelenése el6tt, mar 1990-ben Bereczki Sandor is foglalkozott a Kollégium
torténetével. 2010-ben tanulméanykotet jelent meg a fOiskola 1928 és 1947 kozotti
torténetérol az SZTE Szaklevéltara kiadasaban (Kiss és Vajda, 2010, szerk.). A kdtetben
— tobbek kozott — Ladanyi Andor, T. Molnar Gizella, Vajda Tamas és Jancsédk Csaba ¢és
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Mikloés Péter tanulmanyait olvashatjuk. Az utdbbi néhany esztenddben a kutatdsok
origdjaba elsésorban a féiskolasok egyetemre torténd athallgatasa kertilt (Fizel, 2013b;

2014a; 2015).
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V. A polgari iskola fejlodésének szakaszai a tarsadalmi valtozasok

tiikrében

V. 1. A polgari iskola kialakulasanak elozményei Europaban

A XVIII. szazad végén kibontakoz6 francia tarsadalmi-politikai €s angol ipari forradalom
jelentés mértékben atformalta a korabeli Eurdpat. Uj eszmék és eszmények jelentek meg,
az iparosodas és a technikai haladds nyoméan megnovekedtek a tadrsadalmi mobilitas
lehetOségei. A gazdasagi-, tarsadalmi és politikai valtozasok robbanasszerti demografiai
¢s urbanizacios valtozasokat eredményeztek. A kontinens lakossaga az 1750 koriili 266
milliér6él 1900-ra mintegy 400 millidra novekedett. Ennek kovetkeztében Eurdpdban
eddig soha nem latott mértékli népességmozgas indult meg, amely a korabeli lakossag
mintegy 70%-at érintette, és elsésorban vidékrdl a varosok felé iranyult. Az urbanizacio,
az indusztrializacio, és a kommercializacié mellett fontos politikai-tarsadalmi valtozas
volt az allami hatalom tovabbi er6sddése is (Németh, 2002. 145-146. 0.).

A valtozasok természetesen a csaladi életre, a csaladi szerepekre is hatottak, ezen
a szintéren is egyfajta ,,forradalom” vette kezdetét. Az apa korabbi korlatlan hatalma mind
inkabb hatarok kozé szorult, fokozatosan elkiiloniilt egymastol a lakohely és a
munkahely. Ez utobbi egyre inkabb a privat szféra részét képezte, egyfajta menedékké
valt. A polgari csaladidedl kialakulasaval, a nemi szerepek valtozasadval a kor
gyermeknevelési gyakorlata is megvaltozott. A gyermekkort egyre inkabb olyan
sajatsagos ¢letszakasznak tekintették, amelynek jellegzetes fejlddési szakaszai és azokkal
Osszefiiggd feladatai vannak, ¢és az ehhez sziikséges hattér biztositasa a sziilok feladata
(Mészaros, Németh és Pukanszky, 2001. 155-163. 0.; Németh, 2002. 39. 0.).

Az az elvaras, hogy az oktatds tartalmaban alkalmazkodjon az 0j tarsadalmi
elvarasokhoz, mar a XVIII. szdzad végén sem volt Uj gondolat. A felvilagosodas egyik
eléfutaranak tekinthetd angol filozofus, John Locke (1632-1704) szerint az emberi
cselekvés értékét az egyéni és a kozosségi haszon foka hatarozza meg. Embereszménye
a céltudatosan, kovetkezetesen és kiszamithatdan cselekvd tevékeny polgér, akinek
nevelése soran nagy hangsulyt kell fektetni testi egészségére, edzettségére és erkolcsos
viselkedésére, hiszen Locke uriembere lelkileg fegyelmezett, megbizhato, tovabba
praktikus, hasznos ismeretekkel rendelkezik. Ebben az elméletben mar megfigyelhetjiik

annak a folyamatnak a kezdetét, amelyek tobbek kozott Rousseau és Helvetius
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crer

Biirgerschule, majd polgari iskola el6zményének tekintiink.

A filantropizmus a XVIII. szdzad végén Németorszagban bontakozott ki.
Kialakulasaban kozrejatszott a korabeli német kozoktatas gyakorlatdinak megmerevedése
is: az oktatds modszerei sablonossa valtak, a klasszikus tanulmanyok kitiresedtek,
formalis grammatizalasba, oncéli szotanulasba torkollottak. A filantropistdk az iskolai
nevelés-oktatas tartalmat kozeliteni akartdk a hétkoznapi ¢élet kovetelményeihez. A
korabeli iskolai oktatas kozéppontjaban még mindig a latin stadiumok alltak. A praktikus
ismereteket — hagyomanyosan — nem az iskola, hanem az élet nytjtotta a tanuloknak. A
filantropistak ezzel szemben minden gyereknek tizenot esztendds koraig kdzhasznu
ismereteket kivantak tanitani. A hétkdznapi hivatasvégzésben jeleskedd polgar erényei
(pontossag, megbizhatdsag, onfegyelem, mértékletesség, puritdn életmod) voltak azok,
amelyek elérésére a nevelésben is torekedtek. A mozgalom szellemi vezet6je, Johann
Bernhardt Basedow (1723-1790) Rousseau nevelési regényének hatasara fogalmazta meg
1768-ban az iskolak megljitasara irdnyulo felhivasat (Vorstellung an Menschenfreunde).
Iskoldjukban a természet kozeliség, a gyakorlatiassag, praktikussag allt a kozéppontban.
Rousseau nyomdokait kovetve nem vallas-, hanem erkdlcstant tanitottak, nagy
jelentdséget tulajdonitottak a testi nevelésnek, a mesterségek tanitasanak és a természet
megismerésének. Az altaluk oktatott hasznos ismeretek korébe tartozott az anyanyelv, az
olvasds, az firds, a szdmolds, az egészségtan, a foldrajz, a torténelem ¢és a
természettudomany (Mészaros, Németh és Pukdanszky, 2001. 121-124. 0.; Németh, 2002.
59-62. 0.).

V. 2. A magyar polgari iskola kialakuliasanak el6zményei

A magyar polgari iskola el6futaranak is tekintett uj iskolatipus Europaban a XVIII.
szazadban jott 1étre. E16zményének tekinthetd a pietista alkotasu realiskola — mely a XIX.
szazad végére mindeniitt kozépiskolai tipussa fejlodott — a Guizot francia kozoktatastigyi
miniszter altal 1833-ben létesitett €cole primaire supérieur —, mely az elemi iskola hat
osztalyara épiilt harom évfolyammal —, valamint a svajci Sekundérschule, mely szintén
az elemi iskola hat osztdlyara épiilt két-harom vagy négy évfolyammal, kantononként
eltéréen. Egyes német allamokban szintén alakult hasonlé — az elemi iskolat kovetd,
pragmatikus tudast nyujté — iskola, példaul Biirgerschule, Mittelschule, Hauptschule,

Realschule, Stadtschule, Rektoratschule stb., kiilonb6z6 és idonként valtozo szervezettel,

26



alkalmazkodva a hely és a kor igényeihez. A polgéri iskolat nem kototték hagyomanyok,
mint a gimndziumot, igy mar kezdetben is 0j torekvések hordozoiva valt. Szinte sziiletése
pillanatatol bevezette az anyanyelvi oktatdst, nagyobb teret biztositott a
természettudomanyoknak, a munkaoktatds ¢és a szemléltetés elvét tudatosan és
széleskoriien alkalmazta, praktikus szemléletet alakitott ki (Somogyi, 1942. 89. o0.; Simon,
1979. 9-10. 0.). Ezeket a torekvéseket jorészt tetten érhetjiik az Eotvos-féle 1868-ban
bevezetett polgari iskola tantervében is.

Hazankban a szazad utols6 harmadaban a termelderd novekedése, az
infrastruktira fejlesztése, és a tarsadalmi intézményrendszer fejlodése kovetkeztében
felgyorsultak a tarsadalmi valtozasok. A dualizmus tarsadalmi szerkezetének csucsan a
nagybirtokosok és arisztokratak alltak, majd a nagypolgarsag és a kozéposztaly tagjai
kovetkeztek a kispolgarsag, a birtokos parasztsag, a mezdgazdasagi bérmunkdssag, és a
varosi munkassag folott. Az 0j tarsadalmi rétegek megjelenése mellett a tarsadalmi
szerkezet korabbi elemei is atalakultak. Milliok valtoztattak lakhelyet és ezzel egyiitt
foglalkozast, réteget, ¢letmddot is: felerdsddott a tarsadalmi mobilitds folyamata.
Lényeges ardnytolodas ment végbe a foglalkozasi szerkezeten beliil. A kiegyezés idején
még a lakossadg 80 szdzaléka €It a mezdgazdasigbol. Ez az arany 1910-re 62%-ra
csokkent, mikozben 12-rdl 25%-ra nétt az iparbdl és kereskedelembdl élok aranya. 1869
6ta megduplazodott, 4%-ra emelkedett az értelmiségiek és tisztviselok aranya (Dobszay
¢€s Fonagy, 2005. 397-434. 0.). Ez a rovid id6n belill végbe mend nagyaranyu valtozas
természetesen az oktatdsi rendszerre is hatassal volt.

Egyre vilagosabba valt, hogy a legsziikségesebb alapismereteket ny(jtd elemi
népiskola és a magasabb tanulmanyokra, illetve a tudomanyos palyakra el6készitd
klasszikus latin kézépiskola kozott sziikség van még egy olyan kdzbeesd iskolatipusra is,
amely azokat a kispolgari rétegeket, miiveltebb gazdakat, iparosokat és kereskeddket
képezi, akik a népiskolaindl magasabb gyakorlati irdnyu Aaltaldnos miiveltséget
igényelnek, de tudomanyos palydkra nem torekszenek, €s igy a nehezebb, hosszabb és
koltségesebb kozépiskolai tanulmanyokra nem vallalkoznak (Somogyi, 1942. 89. 0.).

Magyarorszagon az elsé polgari iskoldkat, melyek Ugyszoélvan csak az elemi
népiskola felsObb osztalyai voltak, elsdsorban a német lakossagu varosok evangélikus
egyhazkozosségei szervezték meg. Ennek okai kozott keresendd az a tény, hogy a német
ajku varosi polgarsag mar a 18-19. szdzad forduldjan olyan fejlettségi szinten allt a
polgarosodas tekintetében, hogy a tdéliink nyugatabbra fekvd iparosodott orszagok

polgarsagéaval egy idOben igényt érzett arra, hogy gyermekeit korszerti, de mindenképpen
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az ¢életben hasznosithat6, pragmatikus tudéssal vértezze fel. A pozsonyi evangélikus
egyhazkozosség mar 1785-ben felallitott egy ,,Biirgerschule”-t, majd 1798-ban a soproni
evangglikus egyhaz alapitott harom elemi osztalyra €piil6 két osztalyos polgari iskolat. A
XIX. szazad elejétdl kezdve hazank sok mas varosaban is alakultak polgari iskolak, igy
Lécsén (1801), Debrecenben (1830), Pesten (1840), Nagyszebenben (1842), Késmarkon
(1844), Brassoban (1845), Szarvason (1863), Nagyvaradon (1867). A katolikus ¢€s a
reformatus egyhaz kezdetben nem érdeklodott az ) iskolatipus irant. Ez elsdsorban a
humanisztikus oktatas iranti rokonszenvbdl, konzervativ hozzaallasbol adodott, masrészt
abbol, hogy a varosi polgarsag hazankban nagyrészt német ajku €s evangélikus vallast
volt (Somogyi, 1942. 89-90. o.; Simon, 1979. 12. 0.).

A nevelés célja, hogy az iskola ,,hasznos™ legyen, és az életbe kikeriild didk mesterségét
kell6 észszeriséggel a maga €s embertarsai javara tudja lizni. A polgari iskolaban
nagyobb hangsuly esett a gyakorlati szdmolésra és fogalmazasra, a fizikdra, a
természetrajzra, a technologidra, a foldrajzra, az egészségtanra (egy szoéval a
természettudomdnyokra) és a modern nyelvekre. Még a valldstan tanitdsat is a
,»praktikussag” szelleme hatotta at a dogmak katekizalasa helyett (Simon, 1979. 12. 0.).
Az oktatasiigy fejlédésében fontos mérfoldkovet jelenté Organisationsentwurf ugyan az
iskolatigy atfogd reformjardl intézkedett, de legjelentésebb intézkedései a kozépfoku
oktatast érintették. A gimnazium nyolcosztalyossa valt, szaktanari rendszerrel, érettségi
vizsgalattal, és a hatosztalyos realiskola is eltdvolodott korabbi miivelddési eszményétol,
az altalanos ¢és praktikus képzéstdl, s fokozatosan maga is a magasabb foku
szakemberképzés egyik el6készitd, kozépiskolai jellegli iskolajava valt. A megiiresedett
helyre és funkciora szorgalmazta Schvarcz Gyula, Luther Ndndor, Csengery Antal mar
1861-ben a polgari iskola torvényben foglalt megszervezését (Somogyi, 1942. 90. o.;
Schilling, 1944, szerk. 6. 0.). E6tvos Jozsef vallas- és kozoktatasiigyi miniszter alapvetéen
egyetértett az Uj iskolatipus megteremtésének tervével ugyanakkor ¢ az j intézményt a
népoktatasi képzés betetdzéseként képzelte el. ,,Eotvis elott példaképként az akkor
valoban mintaszerii svdjci iskolaszervezet, illetve a svdjci Sekunddrschule, tovabba a
Guizot-féle école primaire supérieur lebegett. Ezt akarta eredeti torvényjavaslatiban
ndlunk is térvénybe iktatni felsébb népiskola néven a hat osztalyu népiskolara épitve. A
képvisel6haz kozoktatasi bizottsagaban azonban e javaslattal szemben Csengery Antal
arra utalt, hogy hazankban lényegesen masok az iskolaviszonyok, mint a rendkiviil fejlett

kozoktatasiiggyel rendelkezd Svdjcban. Nalunk még csak akkor késziilt el a hat osztalyos
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népiskola torvényes rendezésére és annak eredményes végrehajtasa elorelathatolag még
hosszu idot igényelt. Amellett a polgarsag is megszokta, hogy négy népiskolai osztaly utan
adja gyermekét magasabb iskolaba. Ezért Csengery a felsobb népiskola helyett a polgari
iskola tipust ajanlotta, mely mar az elemi iskola 1V. osztalya, tehat a legsziikségesebb

elemi ismeretek megszerzése utan veszi fel a tanulokat” (Somogyi, 1942, 90-91. 0.).

V. 3. A polgari iskola sziiletése hazankban

Az 1868. évi XXXVIIIL torvénycikkbe végiil mind E6tvos mind Csengery javaslata
bekeriilt. A torvény az elemi és a kozépiskola kozé kétféle iskolat 1étesitett: a felsObb
népiskolat és a polgari iskolat. A fels6bb népiskola a filk szdmara harom, a lanyok
szamara két évfolyamos, az elemi iskola IV. osztalyara épiild polgari iskola a fitknak hat,
a lanyoknak négy évfolyamos lett. A polgari iskola egyik legfontosabb legitimalo ereje a
praktikus, hasznalhat6, pragmatikus tudas atadasaban rejlett, amiben az egyetlen
hianyossag az idegennyelv-oktatas kapcsan allt el6. Az 1868. évi térvény szerint csak a
német nyelv oktatasa szerepelt a tantervben (harmadik osztalytol), de csak azokban az
iskolaban, ahol a tanitas nyelve a magyar. Ahol az oktatds nem magyar nyelven folyt, a
magyart kellett idegen nyelvként oktatni, igy ezekben az iskolakban ilyen értelemben nem
volt ,,nyugati” idegennyelv-oktatds. Ez a kereskedd, iparos polgari rétegek szamara
kétségessé tette az iskolatipus létjogosultsagat, és megkérddjelezte kozépfoku iskola
jellegét is. A torvény szerint a nagyobb kozségek, amelyeknek anyagi ereje engedi,
kotelesek voltak felsébb népiskola helyett polgari iskolakat allitani és fenntartani a
kozség lakosai szamara, felekezeti kiilonbség nélkiil.> A polgari iskoldban, a kozségek
anyagi erejéhez és a tanfolyamok szamahoz képest négy-hat, de legalabb harom rendes

és egy segédtanarnak kellett lennie.*

V. 4. Kozépiskola vagy kozépfoku iskola? A polgari iskola identitaskeresése

A népoktatasi keretbe azonban a polgari iskola nem illett bele, mert egész szervezete, a
kozoktatas rendszerében elfoglalt helye kozépfokusagot feltételezett. Ezt a torvény is
alatdmasztotta, amikor igy fogalmazott: ,a fiugyermekek szamara alkotott polgari

iskolakban, a tanterv ugy dllapitando meg, hogy a polgari iskola elsé négy évi folyama

3 1868. XXXVIII. torvénycikk a népoktatdsi kozoktatas targydaban. V/C. 67. §
4Uo. 76.§
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alatt, habar kimeritébben, ugyanazon tantdargyak tanittassanak, a melyek a kozép tanoda
(real gymnasium) négy also osztilyaban tanittatnak, a latin nyelv kivételével. A tobbi
tantargy a tanfolyam elso négy évében legfolebb megkezdethetik, s foleg a polgari iskola
két utolso evi folyamaban adando elo. (...) A kézoktatdsi minister dllapitja meg azt is,
hogy a leanyok szamara alkotott polgari iskoldkban a fennebb elsorolt tantargyak kozol
melyek hagyassanak el, s miné mds tantargyak vétessenek fol azok helyett.
A polgari iskola elsé négy osztalyabol a kozépiskola megfeleld osztalyaba valo atlépéskor
is csak a latin, illetve francia nyelvbol kellett felvételi vizsgat tenni.

A polgari iskola els¢ tanrendje Osszehasonlitva az 1849-ben kiadott
Organisationsentwurf realgimnaziumokra vonatkoz6 rendelkezésével vilagossa teszi,
hogy a tantargyi felosztas tekintetében a polgari iskola nem maradt el — egyértelmiien

kozépiskolaként nyilvantartott ,tarsa” —, a redlgimndzium mellett, s6t bizonyos

teriileteken még meg is haladta azt (1. Tablazat).

1. Tablazat — A polgari iskola (1868) és a realiskola (1849) tantargyainak

Osszehasonlitdsa
A polgari iskola tantargyai (1868) ’ A redliskola tantargyai (1849)8
hit- és erkolcstan; vallastan
anyanyelvi irdstan és irodalom; anyanyelv
német nyelv masodik €16 nyelv
foldrajz foldrajz és torténelem
torténelem
szamvetés matematika
mértan
statisztika alkalmazott szamtan, valto- és
kbz, magan és valtojog alapvonalai vamismeretek
konyvvitel,
természetrajz termeészetrajz

5 1868. XXXVIII. térvénycikk a népoktatasi kézoktatds targyaban. V/C. 76., 78. §

® Az 1879-es Tanterv mar tartalmazza a latin és a francia nyelv rendkiviili targyként val tanulasanak
lehetdségét, épp a kdzépiskolaba valo atlépés megkonnyitése végett.

7 1868. XXXVIII. torvénycikk a népoktatasi kozoktatds targydaban. VIC.

8 Entwurf der Organisation der Gymnasien und Realschulen Oesterreich. Wien, 1849.
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természettan természettan

mezei gazdasag vagy ipartan technoldgia
aruismeret

rajz rajz

szepiras szepiras

vegytan

ének

test- és fegyvergyakorlat

Hianyzott a torvénybdl — és az 1869-ben megjelent elsd tantervbdl is — az iskola
helyének kijeldlése a koznevelés rendszerében, képesité®, mindsité joganak pontos
meghatarozasa, tanarképzésének rendezése. Ez a hidtus sok félreértés, bizonytalansag
forrasava lett. Egyes helyeken a polgari iskolat népoktatasi intézmény helyett valamilyen
szakiskolanak, mashol a hianyzo kozépiskola részben valdo poétlasara rendelt
algimnaziumnak tekintették (Somogyi, 1942. 92. o.; Simon, 1979. 24. 0.).

Az Eotvosi-gondolat reményét az id6 nem valtotta be a felsé népiskolakkal
kapcsolatban. Mig 1877-ben, majd tiz évvel a térvény megsziiletése utan 78 felsd
népiskola (21 fiu- és 56 leanyiskola) (Somogyi, 1942. 92. 0.) miik6dott hazankban, addig
a szazadfordulora a szamuk mar harmadara csokkent: 1899-ben 27 fels6 népiskola (8 fiu-
és 19 lanyiskola)!® nyitotta meg kapuit. A felsébb népiskoldk szamanak csokkenése
azonban nem allt meg. 1917-ben mar csak két allami iskola miikddott, és roviddel az elsd
vilaghabora utan (1924-ben) ezeket is megsziintették.

A legtobb zavar a polgari iskoldk kortil abbol keletkezett, hogy a polgari iskola
hat osztalya (hasonléan a felsobb népiskolahoz) nem illeszkedett bele szervesen a
kozoktatasiigyi intézményeink 4+4, vagy 4+4+4 tagolasu rendszerébe. Ennek egyik oka
az volt, hogy mig a kozépiskolaba jaré fiatalok mindossze egy éves katonai szolgalatra
voltak kotelezve, addig a polgari iskola hat osztalyanak elvégzése utan — felmentés hijan
—harom évnyi katonaskodas kovetkezett. Igy a kozépiskolabol és a polgaribol is dsszesen

13 évnyi tanulds és katonaskodas utan keriiltek ki a fiak.

% Az 1879. évi 24793. szamu rendeletben mér szerepel.
0 4 Magyar Korona Orszdagaiban 1891-ben végrehajtott népszamlilas eredményei (1893). Magyar
Statisztikai Kozlemények. Uj folyam. I. kdtet. Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal, Budapest.
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Az 1879-es tanterv!! — részben a hat osztilyos rendszer fenntartdsa miatt — ipari
képzést kapcsolt a polgari iskoldhoz. A polgari iskoldk egy része mellett
ipartanmiihelyeket allitottak fel, amelyekben a IV-VI. osztalyos tanulokat képezték a
polgari iskola elvégzése mellett miivelt iparossegédekké. Ezek a tanmiihelyek azonban
gyengén felszereltek voltak, és megfeleld tanerd sem allt rendelkezésiikre, igy az
osztalyok hamarosan elnéptelenedtek. 1884-ben Trefort Agoston kozoktatas és vallasiigyi
miniszter kereskedelmi képzést probalt a polgari iskolahoz kapcsolni'?, azaz a polgari
iskola IV. osztalyatol kezdve lehet6ség nyilt kereskedelmi targyak tanulasara is. Azonban
ez a kezdeményezés sem jart sikerrel, ugyanis a kereskedelmi képzés fels6 kereskedelmi
iskola néven 6nallo szakiskolava valt (Somogyi, 1942. 94. 0.).

A hat osztalyos polgari iskola életképtelenségének masik oka az 1883. évi L
torvénycikk™® volt, amely a hatosztalyos polgarit végzettek eld] minden magasabban
kvalifikalt palya utjat elzarta. Az als6 foku, de a tarsadalmi presztizsskalan mar szimon
tartott tisztvisel6i allasokra a polgari négy osztalyanak az elvégzése is jogositott, amely
sok esetben kielégitette egyes polgari rétegek miivel6dési igényét.

A kozépiskola 1883. évi definicidja az egyetemre vald elékészités célkitiizésével
a polgari iskolat teljesen kirekesztette kdzépiskolai szerepébdl. Mivel mellékfeladatul
vallalta — ugyan részletesebben nem meghatarozva — a gyakorlati kis- és kozéphivatali
palydkra is az altalanos képzés feladatat, a polgari iskola teljesen elvesztette
létjogosultsagat a kozépfokt oktatas terén (Redthy, 1924. 6. 0.).

Az 1896 juliusaban megrendezett II. Egyetemes Taniigyi Kongresszus'* polgari
iskolai szakosztalya néhany fontos alapelv tisztazasaval reflektalt a kialakult
anomaliakra. A szakosztaly 6nalld, 6ncéli hétosztalyos polgari iskola mellett volt, amely
altalanos és gyakorlati képzést nydjtva nem ,,szolgal ki’ mas kozépfoku iskolat, hanem
maga is kozépiskola rangjan all, érettségit ad, ugyanolyan hivatali allasokra és elényokre
jogosit, mint a tobbi kozépiskola, s véleménye szerint a polgari iskolat — kiilon torvényt
alkotva — ki kell venni az 1868. XXXVIII. térvénycikk kereteibdl, azaz a népoktatasi

intézmények korébdl. A szakosztaly pedagdgiailag helytelenitette az altalanos ¢és a

111879. szeptember 12. 25409. sz. rendelet A vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. miniszternek 1879. évi
szeptember ho 12 én kelt 25,409. sz. rendeletével kiadott tanterv a polgari iskoldk szamara az 1868:
XXXVIIL. torvénycikk értelmében . Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1879. 639-641.

12 A vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. miniszternek 28039 szam alatt a megyei kir. tanfeliigyeldségekhez
intézett rendelete, a kereskedelmi iskolak szervezete targyaban. 1884. julius 29. Magyarorszagi Rendeletek
Tdra, 1884. 1532-1573.

131883. évi L. torvénycikk a koztisztviselok mindsitésérdl

14 Az elsbre 1848-ban keriilt sor.
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szakképzés ,,0sszekeverését” (Simon, 1979. 29. 0.). A polgari iskola tehat majd harminc
évvel a létrehozasa utan, még mindig identitasvalsagban szenvedett, még mindig a helyét
kereste a kozoktatas-szakoktatas illetve a kozépfoku iskola-kozépiskola mezsgyéjén. A
polgari iskola fennallasanak egészében kiizdott ezekkel a problémakkal, ahogyan — amint
a kovetkezo fejezetekben latni fogjuk — pedagogusainak képzése is hasonlo folyamatokon
ment keresztil.

A vita, a helykeresés a 20. szazad elején is folytatodott. Sorjaztak a kérdések,
amelyekre az aktualis oktatasi kormanyzat nem sietett valaszokat adni: Milyen kulturalis
szlikségletet, milyen tanulmanyi rendszerrel és szervezetben elégitsen ki a polgéri iskola?
Mi a viszonya a tobbi iskolahoz? Milyen mindsitd joga legyen? Hol és hogyan képezze
tanarait? stb. A vitabol kivette részét Imre Sdndor is, akinek 1912-ben késziilt tervezete
szerint a polgari iskola nyolcosztalyos, altaldnos miiveltséget ado, gyakorlati iranya
nemzeti kozépiskola. Imre 1914-ben lett az Orszagos Polgéri Iskolai Egyesiilet® elndke,
s ekkor tette magaéva a vezetdség régebbi kovetelését a hétosztalyos polgari iskola
megvalodsitasara (Simon, 1979. 33. 0.). A vilaghaboru kitorése természetesen hatraltatta a
megoldast, de a kedvezdtlen koriilmények ellenére 1918-ban Apponyi Albert
kultuszminiszter Uj tantervet adott ki, amelyben a legfontosabb valtozast az jelentette,
hogy olyan miivel6dési anyagot allitott Gssze, amely a IV. osztaly végéig is befejezett
egészet alkotott, ezzel elismerve a négyosztalyos polgéri iskola létjogosultsagat. A
miniszter az alabbi érvekkel tdmasztotta ald dontését: ,, A polgari iskolanak sulyos
helyzetét kiilondsen az érvényben lévo tanterv okozza, amely immar kozel 40 éves, elavult,
nem alkalmazkodik sem a halado élet kovetelményeihez, sem a paedagogiai
kivanalmakhoz, még kevésbé az iskola céljahoz. Magaban az a koriilmény, hogy mds
iskolak mar ismételten kaptak uj tantervet, hogy a negyedik osztalyt elvégzett tanulok
egyes igen fontos tantargyakban egyaltalaban nem tanittattak, egyes tantargyakban
pedig nem fejezhetik be megkezdett tanulmanyaikat és hianyos félismeretekkel lépnek ki
az életbe, a legsulyosabb érv arra, hogy a mai terv félretétessék és helyette uj tanterv
adassék ki. "

Az 1j tanterv Ujrafogalmazta a polgari iskola célkitlizését is: ,, 4 polgari iskola az
az oktatasi intézet, amely névendékeit gyakorlati iranyu dltalanos miiveltséggel latja el

és ezzel oket egyrészt kozvetleniil a gyakorlati életre, masrészt a kozépfoku szakiskolakra

15 1924-ben Orszagos Polgari Iskolai Tanaregyesiiletté alakult at.
16 A m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek 1918. évi 70022.V1/a. sz. rendelete a polgari fitiskolak
Uj tantervének életbeléptetése targyaban (1918). Hivatalos Kozlony, 26. 12. szam. 227-232.
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késziti el; mdasodsorban iranyado volt az a koriilmény, hogy a hat osztalyu polgari
fiuiskolat a tanulok legnagyobb része mar a 1V. osztaly elvégzésével elhagyja, a kilépett
tanulok tekintélyes szazaléka nem folytatja tovabb tanulmadnyait, ami olyan tanterv
keészitéset tette sziikségesse, amelyben a miivelodési anyag leglényegesebb részei a
negyedik év végéig befejezett egészet alkossanak. E két f6 szempont mellett figyelemmel
kellett lenni az 1868. évi XXXVIII. t.-c. 73.§-anak rendelkezésére is, amely a kozépfoku
iskolaba atlépé névendékek érdekében megkivanja, hogy a polgari iskolak tanterve
legyen tekintettel a kozépiskolai tantervre is. Ez a tanterv lehetove teszi a két iskolanemre,
hogy a kolcsonos dtlépés ne okozzon tulsagos nehézséget €S kiilonésen a IV. polgari
iskolai osztdalybol a kézépiskolai V. osztalyba valo atlépés a latin, illetéleg a francia
nyelvtél eltekintve ne iitkézzék nehézségekbe.”

Az 1918-as tanterv tehat biztositja, hogy a polgari iskola tovébbtanulni
szandékozo6 vagy nem szandékozo didkjai egyarant megtalaljak a szamitasaikat az iskola
befejezésekor, akar négy, akar hat osztaly utan teszik ezt meg, és akar szakiskolaba, akar
kozépiskolaba, akar a munkaerd-piacra vezet az utjuk. Apponyi ugy jellemzi a polgari
hatodik osztalyat elvégzett didkot, mint aki ,,sokoldali, gyakorlati irdnyu, befejezett és
mindenekeldtt magyar miiveltséggel hagyja el az iskolat .18

Az ésszerlisités természetesen tovabbi hiveket szerezett az iskolatipusnak (1.
Diagram).

1. Diagram — A polgari iskoldk szamanak valtozasa 1880 és 1918 kozott!®

500
400
299
300
186

200 110 113

0

1880-1881 1900-1901 1917-1918
B Filpolgarik szama M Lanypolgarik szama Osszesen

1 A m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek 1918. évi 70022.V1/a. sz. rendelete a polgari fitiiskolak
uj tantervének életbeléptetése targyaban (1918). Hivatalos Kozlony, 26. 12. szam. 227-232.

18 Uo.

9 Magyar Statisztikai Evkonyv 1901 (1902). Magyar Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest. 330. o.

34



A tanul6i 1étszam emelkedése a statisztikakbol is egyértelmiien kiolvashato (2. Diagram).

2. Diagram — A polgari iskolak tanuléi létszamanak valtozasa 1880 és 1918 kozott?°

300000

250000

137786
200000

150000

100000
9940 45213

50000 — i
4573
1880-1881 1900-1901 1917-1918

B FiG tanulék M Lany tanuldk Osszesen

A trianoni dontés kovetkeztében a polgari iskoldk szdmanak valds valtozasa egy tagabb
iddintervallumban az orszagos adatokbol nem olvashatd ki, igy a budapesti kozségi
polgari iskolak szamanak valtozasat vettem alapul (3. Diagram). 1919-ben 49 polgari
iskola miik6dott Budapesten, €s ez a szam 1931-re 54-re emelkedett, tehat semmiképpen
sem beszélhetiink a polgari iskolak hattérbe szorulasarol a huiszas években.

A didkok szaménak alakulasaban jol nyomon kdvethetd, hogy a vilaghaboriban elmaradt
sziiletések hulldmvolgye a polgari iskoldkat a habortt kovetd évtized kozepén érte el. A
diakszam visszaesése cllenére azonban nem zartak be iskolakat, a fovaros fenntartotta az
eredeti kereteket, s ezzel jobb tanuldsi és munkakdrnyezetet teremtett a polgari iskola

pedagdgusai €s tanuldi szamara.

2 Magyar Statisztikai Evkényv 1901 (1902). Magyar Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest. 330. o.
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3. Diagram - A székesfovarosi kozségi polgari iskolak tanuloinak szama (Babirdk és
Kokovai, 1935. 17. 0.)

1930-1931 M 19221
1929-1930 Y 16374

1928-1929 M 15826

1927-1928 M 17395

1926-1927 M 19313
1925-192¢ MY 20446
1924-1925 M 21185
1923-1924 M 20972
1922-1923 M 21928
1921-1922 e 21660
1920-1921 M 21185
1919-1920 M 22792

0 5000 10000 15000 20000 25000

B A polgari iskoldk tanuldinak szama

A nyolcosztalyos népiskola bevezetésének gondolata eldszor a tanacskoztarsasag
idején meriilt fel. Ez egyuttal a polgari iskola megsziinését is jelentette volna, azonban a
tervek megvalositasara az id6 rovidsége miatt nem kertilhetett sor.

Az els6 vilaghaboru utan a kultarpolitika 0j szakaszat nem grof Bethlen Istvan
miniszterségétél — hiszen Vass Jozsef (1920-1922) Bethlen elsé kormanyaban (1921-
1931) is valtozatlanul, még t6bb, mint egy évig vezeti a kultuszminisztériumot —, hanem
grof Klebelsberg Kuno vallas- és kozoktatasiigyi miniszter kinevezésétdl, 1922. junius
16-t61 kell szamitanunk (Simon, 1979. 37. 0.). A kulturfolény kormanyprogramma
nyilvanitasaval megnovekedett a kultusztarca szerepe, ez a koltségvetés tételeiben is
vilagosan tiikrozédik. Mig a vildghabori utdn a kultusztirca részesedése az
Osszkoltségvetésben 3,2 - 4,1% kozott mozgott, Klebelsberg idején az a szdm meghaladta
a 10%-ot (Simon, 1979. 38. 0). A Horthy-rendszert a polgari iskola szakiroi a felviragzas
1ddszakanak tekintik. Szervezete, tanterve, tanarképzése stabilizalodott, a polgari iskolak
szama gyorsan emelkedett. A stabilizalodas tovabbi jele, hogy az attekinthetetleniil sok

rendelet, utasitas, szokasjog altal iranyitott gyakorlatot az 1924-ben életbe Iéptetett

36



Rendtartasi Szabalyzat®!

fogta Ossze, €s egységesitette az iskola tanulmanyi, nevelési,
fegyelmi és adminisztracios tigyeit. A Rendtartas jelentOsége egyrészt az volt, hogy a
kozépiskola alsé négy osztalyaval azonos szabalyozasra torekedett, masrészt ,,a
Rendtartas megjelol és felsorol minden leheto eszkozt és modot arra nézve, hogy a polgari
iskolakban a neveléoktatds szinvonala emelkedjék” 22

Kifejez6dott ez abban is, hogy az elemi iskola V-VI. osztalya utan ezutan mar
nem lehetett a polgari iskola II-III. osztalyabol maganvizsgalatot tenni, hanem csak az
elsé osztalybol, viszont a polgari iskola elvégzése utan is csak kiilonbozeti vizsgaval
lehetett a gimnazium, a redlgimnazium és a realiskola V. osztalyaba atlépni. A fent vazolt
fejlédést a polgari iskolarol szold 1927. évi XII. torvénycikk kodifikalta: ,, 4 polgari
iskolanak az a feladata, hogy a tanuldt vallasos, erkolcsos és nemzeti szellemben
gvakorlati iranyu altaldanos miiveltséghez juttassa és ezzel kozvetleniil a gyakorlati életre
vagy pedig a kozépfoku szakiskolakra elokészitse. A polgari leanyiskola feladata
azonfeliil miivelt, magyar polgadri hdziasszony nevelése.” %3

Az 1927. évi XII. torvénycikk a fiu-, mind a lany polgéri iskolat négy
évfolyamossa alakitotta. Polgari iskoldba csak az vétetett fel, aki a népiskola als6 négy
osztalyat elvégezte. A torvény rendelkezett uj iskolak épitésének sziikségességérol az
Orszagos Polgari Iskolai Epitési Alap létrehozasaval.

Az 1927. évi XII. torvény nyoman életbe 1épd Tanterv és Utasitas a polgari
finiskolak szamara kimondja, hogy ,, a polgari fiviiskola (...) Nnem a szakiskoldik, hanem az
dltalanos miiveltséget ado iskolak kozé tartozik. Sajatos iskolafaj, mely a kézépiskola also
négy osztalyaval allithato parhuzamba, bar célja és tanitasanyaga szerint ettol
lényegesen kiilonbozik.” Az iskolatipus eléremutatd, modern szemléletét érhetjiik tetten
az Utasitas aldbbi soraiban: ,, Fokozott szellemi tevékenységre, onallo kezdeményezo
képességre szoktassuk névendékeinket. A gépies tanulas teljes mellozésével gondolkoddst
és megértést, iigyességet és ontevékenységet kell benniik fejleszteniink.”** A
modszereknél a gondolkodd és nem a magold tanuldst szorgalmazta, nagy hangsulyt

fektetett a tanulmanyi kirandulasok nagy szamara, ezzel is elésegitve a gyakorlati tudas

megszerzeseét.

2L A magyar kiralyi vallas és kozoktatasiigyi miniszter 106.000/1923. V1. szamu rendelete a polgari iskoldk
Rendtartasa targyaban. Hivatalos Kézlony, 1924. 12. szam 127-128. o.

2 Jo. 128. o.

231927. évi XII. torvénycikk a polgari iskolarol

2 Tanterv és utasitds a polgari fiviiskoldk szamdra (1927). Kiadta a m. kir. vallas- és kdzoktatasiigyi
miniszter 1918. évi dprilis h6 30-4n 70.022. és 1927. évi julius hd 4-én 1434. eln. sz. a kelt rendeletével.
Budapest.
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A nevelés feladatait részletesebben kifejti a polgari iskolarol szol6 térvény 1930-
ban megjelent végrehajtasi utasitasa®. Kiemelt teriiletként a vallaserkélesi, a nemzeti
szellemii és a gyakorlati iranya nevelést nevezi meg. Uj elem a rendeletben, hogy a
vallasos nevelés érdekében minden tanulonak részt kellett vennie sajat vallasanak eldirt
lelki gyakorlatain, amelyben a tanari testiiletnek jo példaval kellett el6l jarnia. Az erkolcesi
nevelés kapcsan a lanyok szamara olyan értékeket is megnevezett a jogszabaly, amelyek
fejlesztése a polgari iskola feladata: ,, Az erkélcsos nevelés terén a polgari iskolanak a
magyar polgari osztaly életfeltételeit, és a ledanyiskolaban ezenfeliil a ndéi hivatas
kovetelményeit kell szem elott tartania, azaz a felelosségerzet, kotelességtuddas,
egyszertiség és joizlés fejlesztésével tanitvanyainak egyéniségét jovendo életiiknek és
hivatasuknak megfeleléen kell alakitania . A nemzeti szellemii nevelés esetében az volt
a cél, hogy a tanulok tiszteljék nemzeti multunkat, hagyomanyainkat, a gyakorlati képzés
célja pedig olyan allampolgarok képzése volt, akik képesek lesznek az életben vald
boldogulasra, vagy a szakiskolakban val6 tovabbtanulasra.

1928-ban a III. Egyetemes Taniigyi Kongresszuson ismét felmeriilt a nyolc
osztalyos elemi népiskola gondolata. A tanitosag érvei kozott szerepelt, hogy a négy
osztalyos népiskola, val6jaban nem a ,,nép iskoldja”, hiszen minden gyerek tanulményai
ott kezdddnek. Valdjaban ,,népiskolanak™ mar csak az 5. €s a 6. osztaly tekinthetd. A
sz¢les néprétegek miiveltségének emelésére ugyanakkor sziikség lenne, és a 8 osztalyos
népiskola kielégitené ezt a tarsadalmi igényt, hiszen 12 évesen a gyerekek még ipari vagy
keményebb fizikai munkara alkalmatlanok — irta Wanitsek Rezsd (1928. 23-25. 0.) a
Néptanitok Lapjaban. Ugyanakkor a nyolc osztalyos népiskola felallitdsat nem a polgari
iskola vagy az als6 kozépiskoldk helyett, hanem mellett képzelték el, bar ez az intézkedés
nyilvanvaldéan didkokat vont volna el az emlitett intézményekbdl, elsésorban a polgari
iskolakbol. A tanitok javaslatukban igy fogalmaztak: ,,az egységes népoktatas gerincét
a 8 osztalyu népiskola képezze, melynek feldllitasa az altalanos nemzeti miiveltség
emelése  szempontjabol  elkeriilhetetleniil  sziikséges.  Ennek  megfeleloen:
a) a betoltott 6 éves kortol 14 éves korig minden gyermek kételes latogatni a 8 osztalyu
(mindennapi) népiskolat, 14 éves kortol 18 éves korig pedig minden fiatalkoru a

tovabbképzo népiskola tanfolyamait végzi.

% A m. kir. vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter 1931. évi 640-0-37 eln. szdmu rendelete, a polgéri iskolarol
sz016 1927. évi XII. tc. végrehajtasarol. Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1931. 306-328. o.
% Uo. 306. o.

38



b) A népiskola 4 felso osztalyaval egyenlo tanértékii iskoldk (gimndzium, realiskola,
polgari) also osztalyainak rendes latogatasa mentesiti a tankoteleseket a népiskola
latogatasatol. A tovabbkepzo iskola elvégzése alol ugyanezen iskolak felsé osztalyainak
tanuldi, vagy egyenld értékii szakiskolak novendékei kaphatnak felmentést” (Wanitsek,
1928. 25. 0.).
A bevezetésre azonban ekkor még elsésorban anyagi okokbodl nem keriilhetett sor. Sem
infrastrukturalis hattér, sem képzett szakembergarda nem allt rendelkezésre ahhoz, hogy
a terv rovid id6ben beliil megvaldsulhasson.

A kongresszuson felmertilt a nyolc osztalyos polgari iskola gondolata is, a két
négy osztalyos intézmény egyarant igényt jelentett tehat be a masik négy osztalyra is. A
kotélhuzas elkezdddott.
Az 1927. évi XII. térvénycikk miniszteri indoklasa szerint egy ilyen iskolatipus teljesen
felesleges lett volna: ,, 4 nyolcosztalyu polgari iskola hivei sem a kozépiskolak negyedik
tipusanak, sem szakiskolanak nem akarjik mindsiteni a tervbe vett nyolc évfolyamu
polgari iskoldt. De ha ez se nem kézépiskola, se nem szakiskola, akkor igazdaban nem
kiilon, sajat célu, hanem hibrid természetii iskola, melyre sziikség nincsen. A gazdasagi-
gyakorlati téren munkalkodo polgar vagy gazdalkodo, aki se nem gazda, se nem iparos,
se nem kereskedo, nem kivanhat maganak kiilon iskolafajt; ha pedig e foglalkozasok
egyikét iizi, akkor also- vagy kozépfoku szakiskoldara van sziiksége” (Simon, 1979. 75-76.
0.). Az indoklast olvasva azt feltételezhetjiik, hogy a miniszter se az elemi, se a polgari
1skolat nem szdndékozott nyolc osztalyossa fejleszteni, hiszen a ,,se nem kozépiskola, se
nem szakiskola” passzus mindkét formara igaznak bizonyult volna. Osszességében
elmondhato, hogy a tanitok és a polgari iskolai tanarok hasonl6 nyolc osztalyos képzést
szerettek volna, csak mindkettd maganak vindikalta a jogot ennek megszervezésére.
Klebelsberg a polgari iskola szdmszerii fejlesztésében latta a népoktatas kiszélesitésének
konnyebben és realisabban jarhato atjat. Terveit azonban a gazdasagi valsag mosta el. A
kultuszminisztérium az 1930-as évek elején 17 allami polgari iskolat megsziintetett, 19-
ben koedukaciot rendelt el, és 4-nek a fokozatos megsziintetését hatarozta el (Simon,
1979. 77. 0.). 1930-ban a polgari iskola évtizedes kiizdelmei utan végre oOnalld

1.2 Ezutan

felligyeletet kapott, a minisztérium polgari iskolai féigazgatosagokat allitott fe
egy viszonylagosan nyugodt periddus kovetkezett a polgari iskola €letében, habar az

1940. évi XX. torvénycikk létrehozta a nyolc osztalyos altalanos iskolat, de bevezetésére

2 Az igazgatotanacs iilése. 1930. marcius 28-an. Orszdgos Polgari Iskolai Tandregyesiileti Kozlony,
XXXIV. évfolyam 8. szam 598. o.
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csak a nemzeti kormany 6650/1945. ME. sz. rendeletével 1945-ben kertilt sor (Simon,
1979. 118. 0.). Id6kozben — némileg érthetetlen moédon — 1943-ban és 1945-ben még
modositottak a polgari iskolak oratervén, utobbi évben mar csak a II. évfolyamtol, hiszen
ekkor mar nem indult 01j osztaly ebben az iskolatipusban. Az utolso ,,polgaristak™ 1948-

ban kaptak meg bizonyitvanyaikat.

V. 5. A polgari iskola tantargyszerkezetének valtozasa

Az 1868 és 1948 kozott fennalld polgari iskola szamara 6t tanterv (1869, 1879, 1887,
1908, 1918) és két tantervi utasitas (1914, 1927) késziilt. Az 1869-es tanterv egyarant
vonatkozott a fia- és a lany-polgarikra. A fitk szamara 1879-ben és 1918-ban (ill. 1927-
ben), a lanyok szamara 1879-ben, 1887-ben és 1908-ban (ill. 1914-ben) jelentek meg
tovabbi tantervek és utasitasok.

Kutatasom soran a polgari fitiskola tantervei alapjan vizsgaltam az iskolatipus
fennallasanak nyolcvan évében tananyaganak, és annak ardnyainak valtozasat. A polgari
finiskola els6 tantervét 1869-ben kapta meg az 1868-as térvényben megallapitott
mivelddési anyag alapjan. Ezt a tantervet 1877-ben és 1879-ben modositottak, majd
1918-ban uj tanterv jelent meg, mely az als6 négy osztalyban megfelelt az 1927. évi XII.
torvénycikkben el6irt miivelédési anyagnak is. Ehhez kapcsolt 1929-ben a vallas- ¢és
kozoktatasligyi minisztérium 640-05-1675. szdmu rendelete osztalyonként heti 1-1
osztalyfonoki orat. A polgari fitiskolakban 1943-ban nagyaranyt tananyagcsokkentésre

keriilt sor?®

, majd 1945-ben a mar kifutd iskolatipus oOratervében ujabb jelentds
atalakitasok torténtek.

A tantervek vizsgéalata sordn kitértem az oOratervek egyes tanévekre vonatkozo
oraszamainak vizsgalatara, az egyes tantargyak megjelenésére és esetleges eltlinésére,
valamint arra, hogy az adott tantargy a hat (1869, 1879, 1918) illetve kés6bb négy
évfolyamos (1927, 1943, 1945) képzés 0sszoraszamabol milyen aranyban részesiilt. Ezek
az adatok kiegészithetik és alatamaszthatjak az iskolatipus identitaskeresésének stacioit,
illetve képet adnak a vizsgalt nyolcvan évben a tananyagszerkezetben lezajlott
stlyponteltolédasokrol is.

A képzés draszama az egyes tanéveket vizsgalva 1925-ig folyamatosan emelkedett, majd

fennallasa soran folyamatosan tartotta a heti 30 o6ra koriili 6raszamot (4. Diagram).

28 A tanitasi anyag csokkentése a polgari fitliskolaban. Hivatalos Kézlony, 1943. 5. szam, 112. o.
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4. Diagram — A fia polgari iskolak draszdmai a tantervek fiiggvényében (1869-1945)%

200
180
160

140

: ILLI[

1869 1879 1918 1927 1943 1945

o

o

B A képzés 6sszOraszama 152 142 182 125 122 90

M |. osztdly 24 22,83 30 31 30 0
II. osztaly 24 22,83 30 31 30 30

H lIl. osztaly 26 24,83 30 31 31 30

M IV. osztdly 26 24,83 30 32 31 30
V. osztély 26 24,83 31

W VI. osztdy 26 22,33 31

A tantargyak oraszamanak, és a képzésben betoltott szerepének vizsgalata soran
kitlinik, hogy a polgari iskola legfontosabb tantargyai az anyanyelv, a szdmtan-mértan,
az idegen nyelv, a torténelem, a hittan és a természettudomanyos targyak voltak. Ezek
tették ki a képzés majd 70 %-at. MeglepOen nagy a rajz, és 1918-tdl a testgyakorlas o6rak
szadma, ezek az Gsszéraszam jabb bo 15%-at jelentették. Az altalanos miiveltséget nytjtd
targyakon tul megjelend kvazi ,,szakmai” targyak az dsszoraszamnak mindossze kb. 6t
szazalékat birtokoltak, ugyanakkor az altalanos targyakba beagyazva megtalaljuk a
konyvviteltant (a matematikdban) vagy a statisztikdt (a foldrajzban). Minimalis
aranyszam-ingadozast természetesen minden tantargy esetén felfedezhetiink, szembet{in

ugyanakkor a német (idegen) nyelv 6raszamanak visszaesése a negyvenes években, a

29 A tort 6raszamok oka, hogy egyes tantargyakbol két, illetve hdrom tanév alatt kellett egyetlen orat
tartani.
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foldrajz-statisztika kurzus aranyanak emelkedése, a honvédelmi ismeretek targy
viszonylag magas 6raszammal torténd bevezetése 1943-ban, a kézimunka targy, valamint

az ¢€let- és egészségtan kurzus bevezetése 1918-to0l kezdddden (2. Tablazat).
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2. Tablazat - A tantargy oraszama a képzés egészére vonatkoztatva és az 6sszoraszamhoz viszonyitott aranya a vizsgalt tanterv, oraterv értelmében

Irastan, irodalomismeret, magyar
nyelv - 4 (2,6%)

23 (16,2%)

1869 1879 1918% 1927% 1943% 1945%

Hit- és erkdlcstan Hit- és erkdlcstan Hittan Hittan Hittan Hittan

10 (6,6%) 5 (3,5%) 12 (6,6%) 8 (6,4%) 8 (6,6%) 6 (6,7%)

Anyanyelv, olvasas ¢és nyelvtan Magyar nyelv és Magyar nyelv Magyar nyelv Magyar nyelv Magyar nyelv és irodalom
10 (6,6%) irodalom 22 (12,2%) 16 (12,7%) 16 (13,1%) 15 (16,7%)

Hazai mas nyelv, német a | Németnyelv vagy Német nyelv Német nyelv Német (ruszin, | El6 idegen nyelv (angol, francia,
magyaroknak, magyar a nem | hazai mas nyelv 18 (9,9%) 12 (9,6%) szlovak, szerb) nyelv | orosz, olasz vagy német) 6
magyaroknak - 12 (7,9%) 12 (8,5%) 8 (6,6%) (6,7%)
Szamtan és mértan, kdnyvvitel Szamtan és mértan Szamtan-mértan Szamtan €s mértan Szamtan-mértan  €s | Szamtan-mértan és
28 (18,5%) 24 (17%) 22 (12,2%) 15 (11,9%) konyvviteltan konyvviteltan

Konyvvitel Konyvvitel és Konyvvitel 15 (12%) 11 (12,2%)

3 (2,1%) levelezés - 2 (1,1%) 1 (1%)
Terményrajz Természetrajz Asvéanytan és vegytan | Asvanytan és vegytan | Asvanytan és vegytan | Asvanytan és vegytan
8 (5,3%) 9 (6,3%) -7 (3,8%) 3 (2,4%) -3(2,5%) 3 (3,3%)
Természettan Természettan Természettan Természettan Természettan Természettan
5 (3,3%) 6 (4,2%) 7 (3,8%) 3 (2,4%) 3 (2,5%) 3 (3,3%)

30 (Saghelyi, 1929. 34-36. 0.)

81 A vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. miniszternek 1879. évi szeptember hé 12 én kelt 25,409. sz. rendeletével kiadott tanterv a polgéri iskoldk szdmara az 1868: XXXVIIL
torvénycikk értelmében . Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1879. 639-641. o.
32 Tanterv a polgari fitiskolak szamara. Kiadta a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1918. évi aprilis ho 30-an a 70022. sz. rendeletével. Hivatalos Koziony, 1918. 26. évfolyam

12. szam 32. o.

33 Tanterv és utasitds a polgari fitiskolak szdméra (1927). Kiadta a m. kir. vallds- és kozoktatasiigyi miniszter 1918. évi 4prilis ho 30-4n 70.022. és 1927. évi jllius ho 4-én
1434. eln. sz. a kelt rendeletével. Budapest.
3 A m. kir. vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter 8525/1943. V. K. M. szdm rendelete a polgari fitliskolai draszam és tanitasi anyag csokkentése targyaban. Hivatalos Kézlony,

1943. 5. szam, 110-112. o.
35 Koznevelés, 1945. 4. sz. 25-26. 0.



Vegytan Vegytan Novénytan és vegytan | Novénytan és allattan | Novény- és allattan Novény- és allattan
4 (2,6%) 4 (2,9%) - 8 (4,4%) 6 (4,8%) 4 (3,3%) 3 (3,3%)
Foldrajz Foldrajz és statisztika | Foldrajz Foldrajz Foldrajz Fold- és néprajz
6 (3,9%) 8 (5,6%) 14 (7,7%) 10 (8%) 10 (8,2%) 8 (8,9%)
Statisztika
2 (1,3%)
Torténelem Torténelem Torténelem Torténelem Torténelem Torténelem
11 (7,2%) 11 (7,7%) 14 (7,7%) 8 (6,4%) 8 (6,6%) 6 (6,7%)
Ko6z-, magan és valtojog Alkotmanytan és Kozgazdasagi és jogi | Kozgazdasagtani  és | Kozgazdasagi és jogi | Tarsadalmi, kozgazdasagi és
2 (1,3%) némi jogi ismeretek ismeretek jogi ismeretek ismeretek jogi ismeretek
2 (1,4%) 3(1,6%) 2 (1,6%) 1 (0,8%) 1(1,1%)
Mezbgazdasag vagy ipartan Mezei gazdasag vagy | Mez6gazdasagi €s Mezbgazdasagtan ¢és | MezOgazdasagi és | Mezdgazdasagi, ipari ismeretek
2 (1,3%) ipartan ipari ismeretek ipari ismeretek ipari ismeretek és gyakorlat,
2 (1,4%) 7 (3,8%) 4 (3,2%) 4 (3,3%) mithelygyakorlatok
- — 6 (6,7%)
Mezogazdasagi
gyakorlatok- 4 (3,3%)
Rajzolas, szépiras Szabadkézi rajz Rajz Rajz Rajz Rajz
26 (17,1%) 10 (7%) 15 (8,2%) 11 (8,8%) 10 (8,2%) 7 (7,8%)
Mértani rajz
15 (10,6%)
Szépiras - - - -
3(2,1%)
Enek Eneklés Enek Enek Enek Enek és zenei ismeretek
10 (6,6%) 3(2,1%) 6 (3,3%) 4 (3,2%) 4 (3,3%) 4 (4.4%)
Test- és fegyvergyakorlatok Test- és Testgyakorlas Testgyakorlas Testgyakorlas Testgyakorlas
12 (7,9%) fegyvergyakorlat 14 (7,7%) 10 (8%) 10 (8,2%) 6 (6,7%)
2 (1,4%)
Honvédelmi ismeretek
- 4 (3,3%)
- - Elet- és egészségtani | Egészségtani Elet- és egészségtani | Elet- és egészségtani ismeretek

ismeretek - 3 (1,6%)

ismeretek - 2 (1,6%)

ismeretek - 2 (1,6%)

2 (2,2%)
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- - Kézimunka Kézimunka Kézimunka -
8 (4,4%) 6 (4,8%) 4 (3,3%)
- - - Osztalyféndki ora Osztalyféndki ora Mindennapi kérdések
4 (3,2%) 4 (3,3%) 3(3,3%)
100% 100% 100% 100% 100% 100%
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V. 6. Kié a polgari iskola? A polgari iskola tarsadalmi bazisanak valtozasa

Habar az iskolatipus elézményeit vizsgalva képet kaptunk arr6l, hogy milyen
megfontolasbol, és mely tarsadalmi réteg szdmdara vezették be ezt az 1j iskolatipust
hazankban, az 1868-as népoktatasi torvény semmiféle kitételt sem tartalmaz erre
vonatkozoan. Ezzel szemben az 1879-es Tanterv a polgari fitiiskolak szamara cimi
miniszteri rendelet mar pontosabban meghatarozza az iskolatipus feladatait: ,, a polgdri
iskola célja a kozéletre tartozé olyan dltalanos miiveltség nyujtasa, amelyre a
tudomdnyos palyakra nem torekvd minden jobb modu (kiemelés a szerz6tol) magyar
allampolgdrnak sziiksége van.®® Leszdgezi azt is, hogy a polgari iskola nyelve csak és
kizardlag a magyar, amikor igy fogalmaz: ,, A polgari iskolaba lépé tanulo, bdarmely
nemzetiséghez tartozik, koteles a magyar nyelvet is tudni annyira, hogy a térvény altal
ezen iskoldban elrendelt magyar nyelvi oktatasban fennakadas nélkiil részt vehessen. '

A kiegyezés koraban a polgari iskola a tarsadalmi rétegz6désben a polgarsag
kozépszintjeihez is elért. Nemcsak a polgarsag, a ,.kozéposztaly” iskolaja volt, hanem a
modosabb rétegek kozott is tekintéllyel rendelkezett. Csengery szerint a polgari iskola
oncela, ,,a miivelt polgadri kozéposztaly” iskoldja, amely lehetové teszi a , jozan
demokraciat”. Gyertyanffy is a ,,kbzéposztaly” iskolajat latja benne, mig Schvarcz Gyula
mar a ,,lejjebb” eso rétegek sziikségleteihez alkalmazkodva ,,a kisebb iparos, kereskedd
rétegeket iskoldazna meg”. Trefort a polgari iskolat inkabb az ipar szolgalataba akarta
allitani, benne latva a ,,mivelt iparosok™ képzésének letéteményesét. A II. Egyetemes
Taniigyi Kongresszuson Kovdcs Janos gondolatai szerint ezt az iskolat azok végezzék el,
akik nem szandékoznak utdana tudomanyos féiskolakon tanulmanyokat folytatni, de azért
a ,,miivelt kozéposztalyhoz” kivannak szamitani. Ezekkel a nézetekkel volt azonos
Apponyi Albert kultuszminiszter allaspontja is, aki a polgari iskolat elsésorban gyakorlati
irany nemzeti iskolava kivanta fejleszteni (Simon, 1979. 85-86. 0.). 1919-ben Foldes
Gabor, a Polgari Iskolai Tanaregyesiilet alelndke igy fogalmazott: ,, iskolank soha nem
volt a gazdagok iskoldja 8. Az 1927-es Tanterv és utasitas pedig mar igy ir: ,, 4 polgdri

iskolat alkotoi a magyar nemzet azon széles rétegéenek szantak, amelynek

% A vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. miniszternek 1879. évi szeptember hd 12 én kelt 25,409. sz.
rendeletével kiadott tanterv a polgari iskolak szamara az 1868: XXXVIII. torvénycikk értelmében .
Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1879. 639. 0.

3 Uo.

38 Egyesiiletiink a kdzoktatasiigyi miniszternél. Orszdgos Polgari Iskolai Tandregyesiileti Kozlony, 1919.
januar 9. o.



kozoktatasunkkal szemben emelt igényeit az elemi iskola a maga tovabbképzo
kiegeszitéseivel egyiitt sem elégiti ki, a felsobb oktatasra elokészito tanintézetek viszont
tulszarnyaljak. Azoknak van hivatva dltalanos miiveltséget és gyakorlati iranyu képzést
nyujtani, akik a miivelt kozéposztaly soraiba fognak lépni anélkiil, hogy tudomanyos
[Giskolakon fejeznék be tanulmanyaikat.

1927 utan a szakirodalom a ,,kispolgarsag”, de korantsem a sz¢lesebb néptomegek
iskolajat latta benne. Kornis Gyula ,polgaristai” kisbirtokos gazdak, iparosok,
kereskeddk, vasuti, postai, tavirdai tisztek, altisztek, kozigazgatasi hivatalok segéd- €s
kezel6tisztjei, néptanitok gyermekei voltak. Somogyi Jozsef (Somogyi, 1942. 89. 0.)
szerint a polgari iskola azokat a kispolgari rétegeket, miiveltebb gazddkat, iparosokat,
kereskeddket képezi, akik tudomanyos palydra nem torekszenek, de a népiskolainal
magasabb miiveltséget igényelnek. Jol lathatd tehat, hogy a 20-as években céljat és
kiildetését tekintve a modosabb rétegektdl a szélesebb, mar nem csak a varosi polgarsag
gyermekeit képz6, hanem a vidéki kispolgarsag felé is széles kapukat nyit6 iskolatipussa
fejlodott a polgari iskola. Kérdés azonban, hogy ez a valtozas ténylegesen fejlodést jelent,
vagy az iskolak szaméanak megnovekedésével parhuzamosan szélesedd beiskolazasi kor
miatt bekovetkezo, a gyerekek tudasara jellemzd heterogenitas megjelenése az iskola
lecstiszasat eredményezi-e?

, Mert kik jartak régen a mi idonkben polgari iskoldba? — teszi fel a kérdést a
harmincas évek végén Debrecenben egy polgari iskolai tanarnd a tantestiilet modszeres
értekezletén. Az intelligens sziiloknek intelligens s az egyszerii embernek nagyon
tehetséges gyermekei. Ma kik jarnak? Novendékseregiink nagy része ugyszolvan
proletar.”*® (Simon, 1979. 89. 0.) Ugyanezt olvashatjuk Babirdk és Kokovai 1935-ben
megjelent munkéjaban is: a polgari iskola ,, termeit egyre nagyobb mértékben a feltérekvé
also tarsadalmi osztalyok gyermekei toltik be” (Babirdk és Kokovai, 1935. 3. 0.).

A statisztikakat megvizsgalva a fiuk és a lanyok polgari iskolajat és felso
népiskolajat a szdzadfordulon Osszehasonlitva egyes foglalkozascsoportoknal ¢éles

elkiiloniilést tapasztalhatunk (5. Diagram).

3 Tanterv és utasitds a polgari fiviskolak szamdra (1927). Kiralyi Magyar Tudomanyegyetemi Nyomda,
Budapest.

40 Simon idézi: A debreceni reformatus Doczi polgari lednyiskola tantestiiletének 1938. évi febr. 25-i
értekezlet jegyzokonyve. Hajdu-Bihar megyei Levéltar, VIII. 58/c. 6.
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5. Diagram - A tanulok szazalékos megoszlasa a sziilok foglalkozasa szerint az 1899-
1900. tanévben*!
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A fitiskolakat vizsgalva a felsé népiskolaban a sziilok 41,4%-a, mig a polgari
iskolasban 10,93%-a tartozott a birtokos, bérlé foglalkozasi csoportba, az 6nalld iparosok
gyerekei a felsd népiskola didkjainak 18,3%-at, a polgari iskolas fiuk 24,03%-4t tették ki.
Szintén O6riasi kiilonbséget taldlunk az ©6nallo kereskeddk sziildcsoportot vizsgalva,
akiknek gyerekei a polgaristak 13,77%-at, mig a felsé népiskolasok 3,82%-at adtak. A
polgari iskola javara talalunk nagyobb eltérést tobbek kozott az iparnal illetve a
kereskedelemben alkalmazott sziilokategoriaknal, a magantisztvisel6knél és a maganzo,
tokepénzes kategoéridban, mig a felsé népiskola javara a koztisztviseloknél. A fia
polgariba Gsszességében a szdzadfordulon egyértelmiien az Onélldban vagy
alkalmazottként az iparban illetve a kereskedelemben dolgozo, a koz- és magantisztviseld

szlldk (a polgarsag) gyermekei jartak, ok tették ki a didksag 59,77%-at. Ugyanezen réteg

" Magyar Statisztikai Evkonyv 1899 (1900). Magyar Kiralyi Kozpont Statisztikai Hivatal. Uj Folyam.
Budapest. 346. o.
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gyermekei a felsé népiskoldban 35,65%-ban képviseltették magukat. Tehat
leszogezhetjlik, hogy a fels6 népiskolak és a polgari finiskoldk Osszehasonlitasaban
megallja a helyét az elnevezés: a polgari ténylegesen ’polgaribb’ volt a felsé népiskolanal.

A lanyiskolak adatait vizsgalva hasonlo tendencidkat latunk, ugyanakkor érdekes
eltérések is tapasztalhatok. A polgari iskolaban a fent emlitett iparban, kereskedelemben,
illetve tisztviseloként dolgozo6 sziilok lanyai még a fitknal is nagyobb aranyban, 65,61%-
ban voltak jelen, ugyanakkor ugyanezen foglalkozasi csoportok a felsd népiskolaban a
tanulok 70,83%-anak sziileit adtdk. Ebbdl az adatbol arra kovetkeztethetiink, hogy a
lanyok négy elemi utani iskolaztatasa akar polgari, akar fels6 népiskoldban elsdsorban a
fent emlitett tarsadalmi réteg szamara volt fontos, ugyanakkor a lanyok esetében a sziilok
nem dontdttek egyértelmiien a polgari iskola mellett a fels népiskolaval szemben, hiszen
a statisztikai adatok szerint (Sziklds, 1903. 315-316. 0.) ugyanebben a tanévben a polgari
iskola 4. osztalyat elvégzett lanyok minddssze fele tanult tovabb, illetve 1épett a
munkaeré-piacra, a tobbiek egyszerlien ,,otthon maradtak”. A lanyok szamara tehat a
polgari iskolat a tovabb tanulas lehetdsége nem tette vonzobba a felsd népiskolanal,
hiszen sok esetben a lanyoknak (vagy a csaladjuknak) egyébként sem volt ilyen szandéka.

Az 1928-29-es és az 1938-39-es tanévben a sziild foglalkozasanak vizsgalata
alapjan*? habér vannak aranyeltolodasok, nem latszik az az elsopré valtozas, amelyrdl a
forrasok beszamolnak. A fiu-polgérikban tiz év alatt egy szazalék folotti csokkenés a
Kisbirtokos, napszamos, bérld, Ostermelé kategoridban, a gazdasagi munkas, cseléd
kategoridban, a koztisztviseld, katonatiszt €s a tokés, jaradékozo, maganzo kategoriaban
tapasztalhatd. Hasonl6 mértekli novekedést talalunk a banyaszatban, iparban dolgozo
onalldaknal, és egyéb alkalmazottaknal. Az iparban, kereskedelemben, kozlekedésben és
kozszolgalatban dolgozoé sziilok adatait egyesitve 65,4%-0t kapunk, azaz szinte pontosan
annyit, amennyi ugyanennek a csoportnak az aranya volt 1900-ban. Persze azt nem tudjuk
Osszehasonlitani — mivel ez az 1900-as adatokban nem szerepel — hogy van-e eltolodas a
csoporton beliil az alacsonyabb statusziak iranydba. Ez lehetséges, és okozhatja azt az
“érzést’, amelyrdl a tanulok tdrsadalmi hatterének valtozésa tekintetében a beszamoldk
sz6lnak. Ugyanakkor a statisztikak szerint 1938-ra a vizsgalt ,,polgéri” csoport aranya a
didksagon beliil 72,2%-ra emelkedik.

A lanyok iskolait vizsgalva egy szazaléknal nagyobb csokkenés a kereskedelmi

tisztvisel6k, a kozszolgalatot ellatd és szabadfoglalkozasu sziilé kategoriainal, a tokés,

42 Csak a fiu- és lanypolgarikat vizsgaljuk, a kozos (koedukalt) iskolakat nem.
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jaradékos, magéanzo, illetve az arvahazban, szeretethazban dolgozé sziilok aranyaban
mutatkozik. A fenti médon a polgari foglalkozast 1z6 sziilok lanyainak aranyat egyesitve
azt tapasztaljuk, hogy 1928-ban 72,4%-uk, 1938-ban 66,3%-uk tartozott a vizsgalt
csoportba, mig ez a szam 1900-ban még 65,61% volt (6-7. Diagram).

6. Diagram - A polgari finiskolak tanuloinak szazalékos megoszlasa a sziilok foglalkozasa
szerint az 1928-1929.%3 ¢s az 1938-1939.* tanévben
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3 A M. Kir. Kormany 1929. évi mitkodésérél és az orszag kézdllapotairdl szolo jelentés és statisztikai
évkonyv (1931). Athenaeum, Budapest, 346. o.

4 A M. Kir. Kormany 1939. évi miikodésérdl és az orszag kozallapotairdl szolo jelentés és statisztikai
évkonyv (1941). Athenaeum, Budapest, 173. o.
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7. Diagram - A polgari lanyiskolak tanuloinak szazalékos megoszlasa a sziilok

foglalkozasa szerint az 1928-1929. és az 1938-1939. tanévben
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M Lanyiskoldk (1928-1929) M Lanyiskolak (1938-1939)

Osszegzésként tehat elmondhatd, hogy a polgéri iskola didkjai a vizsgélt idészakban
donté tobbségiikben a polgarsag korébdl keriiltek ki. A kodzépiskolak haboru utani
benépesitése utan — vélhetéen nagyobb aranyban a korabbinal — a nehezebb anyagi
helyzetben 1év6, ndvekvd kispolgarsag korébol. Mivel a polgari iskoldk szama
1étrehozasatol kezd6déen folyamatosan novekedett, és a tarsadalom mind nagyobb része
szamara valt elérhetdvée, igy értelemszeriien a gyengébb tanuldk szdmara is egyre inkabb

alternativat jelentett.
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VI. A ,,harmadik at”. A polgari iskolai tanarok professzioja és képzésiik

intézményesiilése a képesité vizsgalattol az egyetemi athallgatasig
VI. 1. Miért ,,harmadik ut”?

Europaban a modern kozoktatasi rendszerek kialakuldsaval parhuzamosan elsként a
népoktatasban dolgozd pedagdégusok képzése intézményesiilt. Az 1860-as években
jelentek meg az elsé 3-6 éves tanitoképzd szakiskoldk Nyugat-Eurdpaban. Ezekbe az
iskoldkba a fels6 népiskola vagy a kozépiskola alsobb osztalyainak elvégzése utan
lehetett jelentkezni. A 19. szdzad végére a képzés intézményesiilése a legtobb orszagban
befejez0dott, és pedagogus szakmaként megjelent a népiskolai (ndlunk tanitdi)
szakmasodas, amelyekre specialis szakiskolakban készitették fel a leend6 pedagogusokat.
A kozépszintli vagy kozépfoku, illetve a kozépiskolai (gimnaziumi) tanarképzés
intézményesiilése ¢s ennek nyoman a tanari professzionalizacio csak joval lassabban és
késobb kovetkezett be. Ennek két oka volt: egyrészt a kozépiskolak alacsonyabb szdma,
masrészt az a tény, hogy egyetemi végzettséggel kiilonosebb pedagogiai eloképzettség
nélkiil is lehetett kozépiskoldban tanitani*® (Németh, 2000. 190-191. 0.).

Bar itthon tobb kutatdo is foglalkozott (lasd Ill. 3. Fejezet) a két nagy
pedagoéguscsoport, a népiskolai, és a kdzépiskolai tanarok professzionalizacidjaval, ez a
kutatds a polgari iskolai tanarok vonatkozasaban eddig elmaradt. Az okok kozt
kereshetjiik az iskolatipus — ahogy a korabbi fejezetekben is lathattuk — folyamatos
»gazdatlansagat”, a rokonszakmaktol vald ,,homalyos” elkiiloniilését, identitaskeresését.
Azon tal, hogy évtizedekig harcoltak iskoldjuk kozépiskolava mindsitéséért — vagy
legalabbis a népiskolai képzésbdl valo kikeriiléséért —, nem volt vilagos az sem, hogy
iskoldjuk altalanos, vagy szakmai képzést biztosit, s6t az sem, hogy hat vagy négy évig
tart. A polgari iskolai tanitok (majd tanarok) tudasukat, presztizsiiket az elemi iskolai
tanitosagnal Iényegesen magasabbra értékeltek, ugyanakkor nagy résziik a tanitoi szakma
elvégzése utan képezte magat tovabb polgari iskolai tanarra, igy tulajdonképpen egy
tanitoi professzionalizacios folyamat utan tértek at a polgari iskolai tanari hivatasra.

Felvetédik tehat a kérdés: vizsgalhato-e egyaltalan a professzionalizacio
szempontjabol kiilonallo csoportként a polgari iskolai tanitdé-, majd tandrsag?

Szakmasodasként vagy professzionalizacioként definialhatjuk-e ezt a folyamatot?

4 Akarcsak ma a hazai egyetemeken.
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A hatraltaté kortilmények dacéra a polgari iskola fenndlldsa egésze soran népszerd,
folyamatosan fejlédo alapintézménye lett a magyar oktatasi rendszernek. Egy olyan
iskolatipus, amelynek tanarai egyestiletiik, kozlonytik, kozos fellépésiik eredményeként
nyolcvan éven keresztiil megtartottak iskolajukat, fejlesztették tanarképzésiiket, amelyet
az 1868-ban bevezetett tanitoi kiegészitd tanfolyamtol 1928-ra (bar csak athallgatasként,
¢és rendkiviili hallgatoi statusszal) az egyetemi képzésig emeltek. Ez a — elemi iskolai
tanitoi €s kozépiskolai tandri szakmasodastol illetve professzionalizacidtol oly élesen
elvalo — folyamat mindenképpen jogot formal arra, hogy egyfajta ,,harmadik ut”-ként a

vizsgélatunk fokuszaba keriiljon.

V1. 2. Szakmasodas vagy professzionalizacio?

A kérdés eldontésében Harold Wilensky (2010) 1964-ben publikalt szenkvencia-
modelljét*® hasznaltam fel kiegészitve Andrew Abbott (1988) elméletével*’. Wilensky a
professziova valas idébeli folyamatat fejlddési staciok egymasra kovetkezésének latja, s
ezt az egymasra kovetkezést sziikségszerti, természetes folyamatnak. Abbott Wilensky
alapjan a szakmakat harom csoportra osztotta: bevett, magas presztizsii professziokra,
alarendeltebb statusz professziokra (szemi-professzio), illetve azokra a szakmakra,
amelyek a jovOben hivatasséa valhatnak.

A polgari iskola nyolcvan évnyi miikodését megkiséreltem olyan szakaszokra bontani,
amelyekben egyrészt tetten érhetok Wilensky ,,lépcséfokai” és Abbott kategoriai,
ugyanakkor figyelembe vettem a polgari iskola és tanarsaga specialis, koztes helyzetét,
valamint a torténelmi események teremtette fordulatokat is. Mindezek alapjan a polgari
iskolai tanarsag professzionalizacids folyamatat harom szakaszra bontottam, amelyek
mentén a dolgozat tovabbi fejezeteiben a polgari iskolai tanitosag, illetve tanarsag
hivatassa valasanak részletes bemutatasara vallalkozom. A szakaszolasnal figyelembe

vettem a foglalkoztatas tipusat, a képzés fejlodését, a szakmai szervezet(ek) létrehozasat,

4% A fejlodési szakaszok Wilensky értelmezésében a kovetkezOk: a szakmai feladatok elldtdsa
féfoglalkozédsban torténik; a fels6foku szakképzés kialakulasa; a képzésben részvevo oktatok és didkjaik
megteremtik a nemzeti keretekben szervez6d6 szakmai szervezetet; az aktiv szakmai élet felerdsiti a
szakmai Onreflexivitast; konfliktus alakul ki a szakman beliil a hagyomanyokat kdvetdk és a professzio
megujitasat preferalok kozott; a versenyhelyzet kiterjed a rokonszakmakkal valo kiizdelemre; politikai
kampanyok, a kozvéleményt befolyasolo akciok, amelyek azt eredményezik, hogy a jogi szabalyozas
védelmet biztosit a professzionak; etikai kodrendszer kialakitasa a belsé szakmai versengés mederben
tartasara, ill. a kliensek érdekeinek védelme a sarlatansagtol. (Kleisz, 2002. 32. 0.)

47 Abbott a szakmakat harom csoportra osztotta: bevett, magas presztizsii professziok; alarendeltebb statust
professzidk, Etzioni altal félprofesszidnak nevezett szakmak; a jovobe professziova valo, valhatd szakmak.
(Kleisz, 2002. 32. 0.)
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a szakma helykeresésével egyiitt jard konfliktusokat, a statusrendezés kérdéseit, a fizetési
kategoriak valtozasat, €s a tarsadalmi poziciot kijel61d, a szakmanak kijaré megszolitasok
valtozasat is.

Az els6 szakasz 1868-t0]l 1918-ig a polgari iskola, majd tanitoképzése
identitaskeresésének idészaka volt. Az els6 polgari iskolai tanitok néptanitok voltak, akik
egy rovid szakmai tanfolyamon utan jutottak a cimhez. A szakmai feladatokat
fofoglalkozasként végezték. A polgari iskolai tanitosag fels6fokt képzése is 1973-ban
vette kezdetét. A polgari iskolai tanarok 1875-ben létrehoztdk elsé egyesiiletiiket, a
Polgari Iskolai Tanitéegyesiiletet, majd 1876 janudrjaban megjelent folyoiratuk, a Polgari
Iskola els6 szama is. A néptanitosagtol valo elhatarolodas egyik jeleként koran felvetddott
a ,tanito-tanar” elnevezés problematikéja. A polgari iskolai tanitosag évtizedeken ativeld
kiizdelmet vivott a tanari cimért — amelytél a magasabb fizetési kategoriakba jutas
mellett, a tarsadalmi megbecsiilés megszolitasban (titulusban) valo realizalodasat is
vartak —, ezzel is kifejezve, hogy a polgari iskola pedagégusai ugyan a tanitdésag és a
kozépiskolai tanarsag kozott helyezkednek el, egyértelmiien ez utdobbihoz érezik kozelebb
magukat. A polgari iskolai tanitosag ekkor még mind a felvételi kovetelmények, a képzési
tartalom, a képesito vizsga, és a tarsadalmi statusz tekintetében egyértelmiien a néptanitoi
szakmahoz allt kozelebb, de torekvéseiben mar kérvonalazddtak az 6nallo hivatassa valas
lehetéségei (1. Abra).

1. Abra — A polgari iskolai tanarsag helyzete a dualis rendszerben 1868-1918 kozott

Felsébb iskoldk tanarai
(Egyetem)

Polgari iskolai taniték (Polgari
iskolai tanitoképzd)

PEDAGOGUSOK

(1868-1918)

Elemi iskolak tanitoi
(Tanitéképzd)
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A masodik szakasz, az 1918-t6l 1928-ig tartd tiz esztendd Szemi-professzios
szakasznak tekinthetd6. A Szakma alarendelt statuszat jelezték az alacsony fizetési
kategoridk, és az ezekbdl fakadd szakmai vitdk, a képesités nélkiili tanarok elleni
Osszefogas, a feliigyelet kérdése, ugyanakkor jellemz6 volt a konfliktus a szakma
tradicionalistai és a professzio szakmai megujitasat zaszlojukra tiizok kozott, amely vita
a Polgari Iskolai Tanaregyesiileti Ko6zlony hasabjain is nyomon kovethetd, ahogy a
szakmai Onreflexiot tartalmazo irdsok, tanulméanyok is. A nyolc osztalyos népiskola
évrol-évre visszatérd terve, és az erre vald felemas reflexiok erésen megosztottak a
szakmat, amelynek kovetkeztében a polgari iskolai tanarsag egyre vehemensebben
kiilonitette el magat a ,,csak” kozépfoku végzettségli néptanitésagtol, ugyanakkor — a
képzése idejére, a latin nyelv hianyara valo tekintettel — a kozépiskolai tanarsagtol is tavol
allt. A szakmédban munkalkodok szdma nem indokolja az elkiilonitést a
professzionalizacid tekintetében mivel a szamaranyokat tekintve a polgari iskolai és a

kozépiskolai tanarok kozotti kiilonbség nem szamottevo.*8

2. Abra — A polgari iskolai tanarsag helyzete a dualis rendszerben 1918-1928 kozott

FelsSbb iskolak tanarai
(Egyetem)

Polgari iskolai tanarok (Polgari
iskolai tanarképzadk)

PEDAGOGUSOK

(1918-1928)

Elemi iskolak tanitéi
(Tanitoképza)

48 1934-ben a polgari iskolai tanarok szama 3447 f8 volt, mig ugyanekkor kézépiskolaban 3032 6 tanitott.
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A harmadik szakaszban, 1928-t61 kezddddéen a polgari iskolai tanarképzés
helyzete rendezddott, a torvényi szabdlyozas védelmet biztositott a professzionak. A
képzés idétartamanak novelése, és a tanarvizsgalat komolysaga biztositotta a szakma
»tisztasagat”. Bar a képzés tovabbra sem érte el idétartaméaban az egyetemi képzés 10
félévét — ami a professzio egyik alapfeltétele — az egyetemi kurzusok, és igy a korabbihoz
képest joval tobb elméleti tudaselem jelen voltak a képzésben, s6t — ahogy a késébbiekben
latni fogjuk — a féiskola és az egyetem szervezeti elkiiloniilése sem volt egyértelmii. Az
egyetemi oktatoknal elvégzett kurzusok értelemszerlien garanciat is jelentettek a végzett
tanarok ratermettségére. A képzési szinvonal emelkedése, illetve a hallgatok szamanak
csOkkenése természetesen presztizsemelkedést is jelentett, és a polgari iskolai tanarsag
szakmai-etikai normai is megerésodtek.

Németh Andras (2013. 101. o.) felfogésa szerint professzionalizaciorol csak
egyetemen megszerezhetd tudas esetében beszélhetiink, igy a polgari iskolai tanarsag
szempontjabol az 1928 utani — azaz a foiskolai képzés kotelezé egyetemi athallgatassal
kiegészitett — id6szakot tekinthetjiik a professzionalizacio els6 1épcséfokanak. A képzési
1id6 emelése, a tananyagstruktira letisztuldsa mellett a Polgari Iskolai Tandrképzd
Féiskola egyeduralma®®, végzett hallgatoinak sziik hatirok kozé szoritott szdma is a
professzionalizacio ismérvének tekinthetd. 1928 ¢és 1948 kozott, husz tanév alatt

kevesebb, mint kétezer hallgato szerzett polgari iskolai tanari oklevelet™.

49 Az egyetlen katolikus tarsintézmény, az Angolkisasszonyok mellett.

% Az Angolkisasszonyoknal a hallgatészam az llami fiskolaénak kb. a harmada volt, igy az kb. tovabbi
6-700 hallgatot jelentett. (4 M. Kir. Kormany 1935. évi miikddésérdl és az orszag kézallapotairdl szolo
Jelentés és statisztikai évkonyv (1937). Athenaeum, Budapest.)
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3. Abra — A polgari iskolai tanarsag presztizsének véltozasa a képzés valtozasaval

parhuzamosan 1868 és 1948 kozott

FelsGbb iskoldk tanarai
(Egyetem)

Polgari iskolai tanarok (Allami
Polgari Iskolai Tanarképzd
FGiskola) 1928-1948

Polgari iskolai tanarok (Polgari
iskolai tanarképzck) 1918-1928

Polgari iskolai tanitok (Polgari
iskolai tanitoképzdk) PEDAGOGUSOK
1868-1918

Elemi iskolak tanitéi
(Tanitoképza)

V1. 3. A polgari iskolai tanitésag professzionalizaciojanak elsé szakasza (1868-1918)

Az 1868. évi XXXVIII. térvény nem alkotott kiilon intézményrendszert a polgari iskolai
tanerdk képzésére, de az elemi iskolai tanitdosdg képzésére épitve roviden, és kevéssé
konkrétan ugyan, de rendelkezett az 0j iskolatipus tanarainak képzésérdl. A 102. §
tartalmazta az elemi iskolai tanitokkal szemben tamasztott kovetelményeket, majd a
torvény a kovetkezd paragrafusban a polgari iskolai tanitotol elvart tovabbi elvarasokrol
igy irt:

, 102. § A tanfolyam bevégzése utan egy évre, de legfolebb két év eltelte alatt, a mely idot
gyakorlati tanitdassal toltheti a tanulo, kételes minden novendék a képezdei Osszes
tantargyakbol, irasbeli dolgozatokbdl és kiilondsen a tanitds gyakorlasabol vizsgat allani
ki, és csak e feltétel sikeres teljesitése utan nyerhet tanitoi oklevelet.

103. § A kik felso népiskolai és polgari iskolai tanitoi allomasra akarjik magukat
képesiteni, azoknak a 102. §-ban megallapitott vizsgan kiviil a felso népiskola vagy
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polgari iskola tantargyaibol és azoknak tanitdasi modszerébol, a kormany altal arra
rendelt hatésag eldtt, még egy szigorlatot kell kiallaniok. "t

Az elemi iskolai tanitoi oklevél megszerzését a torvény vizsgahoz, mig a polgari
iskolai képesitést szigorlathoz kototte. Ez utdbbi egyértelmiien magasabb (fels6foku)
képzettségre utalt, ugyanakkor a képzést szorosan a kozépfoku néptanitdi végzettséghez
kototte. Az elnevezéssel kapcsolatban is megjelentek az elsé anomaliak, hiszen a torvény
72. §-a szerint a polgari iskolaban tanarokat kellett alkalmazni, ugyanakkor a 103. § mégis
a polgari iskolai tanitok fizetését szabalyozta. Tehat mar az iskolatipus sziiletésénél
megjelent a nyolc évtizedig tartdo hol gyengiild, hol er6s6d6é bizonytalansag a polgari
iskola pedagogusainak tarsadalmi helyzetével, presztizsével, identitasaval kapcsolatban.

A torvény husz allami tanitoképzo é€s tiz allami tanitondképzo felallitasat irta elo.
Els6ként Budan, a Krisztinavarosban nyilt képezde egy osztallyal, mindossze Kilenc
novendékkel és hat tanarral (Simon, 1979. 160. 0.). E6tvos elképzelése szerint a budai
képezdét olyan kozponti intézménny¢ kellett fejleszteni, amely a felsé népiskolai és a
polgari iskolai tanitoképzésrol egyarant gondoskodik (Gyertyanffy, 1913. 6-7. 0.). 1870.
julius 15-én kelt rendeletében a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter intézkedett az elsd
nép- és polgari iskolai tanitok és tanitondk ,,tanképességi vizsgalatarol”.>? A képesitd
vizsgara (itt mar vizsgaként, nem szigorlatként szerepel) jelentkezni népiskolai tanitoi
végzettséggel, valamint hat befejezett gimnaziumi, redl- vagy polgari iskolai osztallyal
lehetett. A tanitok elonyt csak annyiban élveztek, hogy pedagogiai tudasukrol nem kellett
kiilon szamot adniuk. A vizsgatargyak az 1868-iki XXXVIII. torvénycikk 74. §-dban
elrendelt koteles tantargyak® voltak harom foszakcsoportba® sorolva, valamint ezek

tanitasanak modszere. A vizsga egy elméleti irasbeli és szobeli részbdl és a gyakorld

51 1868. XXXVIII. térvénycikk a népoktatasi kdzoktatas targyaban.

52 Szabalyrendelet az allami tanitoképezdékben tartandd elsé nép- és polgari iskola-tanitok és tanitonék
tanképességi vizsgalatardl (1870). Budapesti Kozlony, 4. évfolyam, 206. szam, 4053-4054. 0.

53 ,74. § A polgari iskola tantargyai: a) hit- és erkdlestan; b) anyanyelvi iralytan és irodalom; c) a hol a
tanitisi nyelv nem magyar, ott a magyar nyelv; d)a hol a tanitasi nyelv a magyar, ott a harmadik
évfolyamon kezdve, a német nyelv; €) szamvetés, Kiterjesztve a polgari politikai szamvetésig; f) mértan -
hazai és egyetemes; g) foldrajz - hazai és egyetemes; h) torténelem - hazai és egyetemes; i) természetrajz -
tekintettel az iparra, kereskedésre és gazdasagra; k) természettan - tekintettel az iparra, kereskedésre és
gazdasagra; ) vegytan - tekintettel az iparra, kereskedésre és gazdasagra; m) mezei gazdasag vagy ipartan,
tekintettel a kozség és vidéke sziikségére; n) statisztika; 0) kdz, magan és valtdjog alapvonalai;
p) konyvvitel; q) rajz, a mértannal 6sszhangzatba véve, és szépiras; r) ének; S) test- és fegyvergyakorlat.
Rendkiviili tantargyak, a mint a kdzség ereje engedi, és rendkiviili 6rakban, a latin, franczia s a t. nyelvek
és zene.

54 a) nyelv- és torténettudomanyi, b) mennyiség és természettudomanyi, ¢) miivészeti szakcsoport.
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tanitasbol allt. Ha megvizsgaljuk, hogy ez utdbbi értékelésénél milyen jellemzdket vettek

figyelembe, kirajzolddik az az idealis polgéri iskolai tanité-tipus:

»19. §. A tanitojelolt gyakorlati vizsgajaban kiilonds figyelemmel kell lenni a

kovetkezokre:

Hogy mennyire és mi modon képes oktatas kozben a tanitas ala vett targyat szemléltetni,

elemileg fejtegettetni.

Birdlat ala kell venni eloadasi képessegét s mindenekfolott azt, hogy miképp tudja a

gyermekek figyelmét lekotni, mindnydjukat gondolkozdasban s egyszersmind vidam

hangulatban tartani (kiemelés a szerzétol), ekozben s ezek dltal fegyelmet gyakorolni.
1873. januar 16-an a budai tanitoképzdben a polgari iskolai tanitondképzot>®

Gonczy Pal nyitotta meg, és ugyanezen év Oszén keriilt sor a budai tanitoképzd varbeli

helyiségeiben — a miiegyetem régi €piiletében az elemi képzdvel kozds igazgatasban és

helyiségben a polgari iskolai tanitoképzés®’ meginditasara. Az el6bbi vezetésével Trefort

1°8 az utobbival Gyertyanffy Istvant® bizta meg. Mindkét intézet szervezete,

Zirzen Janka
tanterve kisérlet volt. A tanitoképzdben négy szakcsoportban indult meg a kétéves
képzés: nevelés- ¢és tanitdstani, nyelv-, és torténettudomdanyi, mennyiség- &s
természettudomanyi, valamint miivészeti szakon. Nem kdotelez6 targyként a francia és az
angol nyelv szerepelt. A tanterv alig tartalmazott tobb ismeretet, mint a népiskolai
tanitoképz6é (Saghelyi, 1929. 49-50. 0.; Somogyi, 1942. 247. 0.). 1874 végén a polgari
iskolai tanitoképzd az Orszaghdz u. 113. sz. ald koltozott, s ugyanebben az évben
gyakorldkerthez jutott, mig a tanitond-képzd intézet 1875 nyaradn vette birtokba az
Andrassy €és a Vorosmarty Ut sarkan allo épiiletet. Gyakorld polgari iskolat mindkét
intézet csak 1879-ben kapott (Gyertydnffy, 1913. 14. 0.). Az 1898-ban Erzsébet-ndiskola

nevet felvevo polgari iskolai tanitondképzd 1877-t61 az ipartanitondk, majd a hazinevel 6k

képzésére is berendezkedett, 1877-t61 6nallo testiilete volt. 1889-t61 lehetdvé valt a

55 Szabalyrendelet az allami tanitoképezdékben tartandé elsé nép- és polgari iskola-tanitok és tanitonék
tanképességi vizsgalatardl (1870). Budapesti Kozlony, 4. évfolyam, 206. szam, 4053-4054. 0.

% 1898-t61 az Erzsébet Noiskola nevet veszi fel.

57 Az intézetet kés6bb Gyertyanffy nevezi el Pedagégiumnak, erre 1882-ben tesz javaslatot. ,, 4 részint mar
kifejlodott és részint még ezutan kifejlesztendo intézet az 6sszes népoktatasi intézeteket magaba foglalja, s
gy az egészen uj fogalom iskolai rendszeriinkben. A uj fogalomhoz uj kifejezés is kell, mert a regi, amely
minden alkatrészt f6l akar venni magaba, mar magyardzatta van ellapositva. Ez a hosszu uszdlyu elnevezés
a fogalomra nézve valosagos forgalmi akadaly. Keresni kell hozza egy alkalmas kifejezést. Mi sokat tortiik
mar a fejiinket rajta, de egyelére nem tudndnk jobbat ajanlani mint ezt: ,, Pddagogium”. (Gyertydnffy, 1882.
130.0.)

%8 1896-ig, nyugdijazasdig vezeti az intézetet.

%9 1898-ig, varatlan nyugdijazasdig vezeti az intézetet.
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tornatanitisra szolo képesités megszerzése is.°° Persze az allami képzékon kiviil
felekezeti képzok is létesiiltek. 1875-ben Kalocsan nyilt elséként felekezeti polgari
iskolai tanitond-képzo intézet, ezt kovette 1894-ben a szatmari és budapesti katolikus
képz6 (Somogyi, 1942. 248. 0.).

Az 1877-ben megjelent Gijabb tanterv valamint szabalyrendelet®! némi elérelépést
jelentett. A szakcsoportokban kotelezové tették a nevelés- és tanitastant, a tanitasi
gyakorlatokat és az iparoktatast. A neveléstudomanyi targyakra és gyakorlatokra
viszonylag jelentds id6, heti 5-5, mig az iparoktatasra®? heti2-2 éra jutott mindkét
tanévben. Ugyanebben az évben kelt szabalyrendelettel Trefort a polgari iskolai felvételi
kovetelményeit is megemelte, amikor a korabbi tanitoképz6, gimnaziumi, real-, vagy
polgari iskolai hatodik osztaly végzettség helyett legalabb jo rendl érettségit, vagy a
harom éves tanitoképzé elvégzését kovetelte meg.®® A tanarvizsgilat szabalyait is
médositotta®®. Jelentkezhetett a vizsgara az, aki elvégezte a polgari iskolai tanitoképzot,
aki az elemi képzd vagy az érettségi utan legaldbb két évig tanitott, ez utdbbiaknak
azonban az elemi tanitoképz0 targyaibol is vizsgat kellett tenniiik. A vizsga tartalma a
korabbiakhoz képest érdemben nem valtozott, a szervezése azonban igen. A minisztérium
a vizsga napjaig pecséttel lezart boritékban kiildte el a képezdébe az irasbeli vizsga
kérdéseit. A szobeli vizsgan a jeloltnek legalabb harom tételt kellett kifejtenie a harom
fos bizottsag eldtt. A feleletet a bizottsag tagjai egymastol fiiggetleniil értékelték. Ez a
rendszer 1ényegesen komolyabbd, és kevéssé manipulalhatova — igy szinvonalasabba, és
értékesebbé — tette a vizsga abszolvalasat, és a megszerzett oklevelet.

A polgari iskolai tanitoképzés mindségét azonban — a minisztérium minden
igyekezete ellenére — tovabbra is heves tdmadasok érték: Trefort 1879-ben sorozatos
ankétot tartott, hogy megvizsgalja a redl iskola, a polgari iskola, a felsébb népiskola

helyzetét, és reformot készitsen eld. A polgari iskolaval foglalkozo értekezleten éles

80 A budapesti all. polg. iskolai taniton8képz6 intézet torna szakkdrének szervezete. (Kiadatott a vallas- és
kozoktatasiigyi m. kir. minister 1889. évi junius h6 4-én 23695 sz. a. kelt rendeletével.) Néptanitok Lapja
1889. év 48. szam, 381-383. 0.

61 A vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. minister foly6 évi 2309. sz. a. kelt rendeletével kiadott tanterve a
budapesti allami polgéri iskolai tanitd- €s tanitond-képezdék szamara. Magyarorszagi Rendeletek Tara,
1877.518-528. o.

62 A hazi ipar kiilonféle agai és egyszerl taneszkdzok készitése

83 A vallds- és kdzoktatasiigyi m. kir. minister folyd évi 10998. sz. alatt kiadott szabalyrendelete, az allami
elemi és polgari-iskolai tanito €s tanitondképezdék igazgatasa targyban. Magyarorszagi Rendeletek Tara,
1877.529-531. o.

84 A vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. minister folyd évi 2309. szam alatt kiadott szabalyrendelete a
budapesti allami polgari iskolai tanitd és tanitond-képezdékben tartando felsé nép- és polgari iskolai tanitok
képesitési vizsgalata targyaban. Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1877. 545-553.
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kritika érte a polgari iskolai pedagdgusképzés rendjét és szinvonalat. Karman Mor nem
értett egyet a felsobb népiskolai és a polgari iskolai pedagogusképzés atfedéseivel, Lutter
Ndndor pedig ugy vélekedett, hogy a népoktatasi alaptorvény nem veszi figyelembe a
hazai miveltségi viszonyokat. Tandrky Gedeon allamtitkar ment a legmesszebb, aki
szerint ,,szegényebb, nyomorusdgosabb” polgari iskolai tanitoképzést nem lehet
elképzelni (Simon, 1979. 165. 0.).

1879-ben a polgari iskolai tanitoképzd felvételi szabalyai erds szigoritdson estek at.
,, Tapasztalvan, hogy az elemi tanitoképezdét végzett s elemi tanitoi oklevelet nyert tanito-
és tanitono jeloltek koziil sokan olyanok is kivannak a polgari tanito- avagy
tanitonoképezdébe belépni, kik erre sem elég tehetséggel megadldva nincsenek, sem
annalfogva jeles tanultsagra szert nem tehettek; a budapesti allami polgari iskolai tanito-
és tanitondképezdék igazgato-tandacsanak meghagytam, hogy jovoben a polgari
tanitoképezdébe belépni kivano tanito vagy tanitondé-jeloltek koziil csak a kivalo
tehetségiieket és jol késziilteket vehessék fel s egyuttal megengedtem, hogy sziikség esetén
a jelentkezdket felvételi vizsga ald vethessék.” ®

Az 1896-97-es tanévre vonatkoz6 palyazati és felvételi hirdetésben ez a lehetdség az
alabbiak szerint szerepel: ,, A jelentkezoknek el kell késziilve lenniiik arra is, hogy a
nagyméltosagu vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. miniszter ur 16.014,1879. szamu magas
rendelete alapjan, szakcsoportjuk tantargyaibol esetleg felvételi vizsgalatra is
koteleztetni fognak.

Bebizonyosodott tehat, hogy dnmagédban a tanitéi oklevél megszerzése, és a
tanitasi gyakorlat még nem tesz senkit képessé a polgari iskolai tanitoi oklevél
megszerzésére, €s a népiskolai tanitéi képesités utan tovabbtanulni szdndékozokat is
alaposan rostalni kell, maskiilonben nem lesz megfeleld0 mértekli a két szakma
elkiiloniilése.

Az 1880-as években — foként a képzés szinvonalat ért kritikak miatt — tovabb emelték az
eloképzettséget, szigoritottak a felvételi feltételeket, egyetemi tanarokat — pl. Gyulai Palt,
Salamon Ferencet, Hunfalvy Janost sth. — hivtak meg a vizsgabizottsagba, és 1881-ben a

képzési 1dOt a polgari iskolai tanito- és tanitondképzOkben egyarant kettdrdl harom évre

85 A vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. ministernek 16014. sz. korrendelete, a tanité-, tanitond jeldlteknek a
polgari tanitoképezdékbe vald folvétele targyaban. Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1879. 345-346.
6 Palyazat és felvételi hirdetés. Hivatalos Kozlony, 1896. 12. szam 238. o.
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emelték.®” A népiskolai tanitoképzés ugyanebben az évben hirom helyett négy évessé
valt (Somogyi, 1942. 248. 0.). A kozépiskolai tanarképzés azonban mar ekkor is
Iényegesen elérébb tartott, hiszen az mar ekkor is 6t éves volt. A masodik évet alapvizsga,
a negyedik évet szakvizsga zarta le. A tanarjelolt ezutan koteles volt még egy évet
bolcseleti, pedagdgiai tanulméanyokra és didaktikai gyakorlat megszerzésére forditani. Ez
utobbit a tanarképzé intézet gyakorloiskolajaban, vagy a vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter altal megjelolt mas kozépiskolaban végezhette el.8 A “tanitorendbe” tartozo
pedagogusoknak is volt lehetdségiik tanari cimet szerezni, amennyiben érettségivel
rendelkeztek, és egy tudomanyos dolgozat keretében bemutattdk a szaktertileti
jartassagukat (ezzel szerezve felmentést az egyetemi tanulmanyok al6l). Ennek pozitiv
elbiralasa esetén bocsattathattak tanarvizsgalatra.®

A polgari iskolai tanitoképzés szamara 1881-ben kiadott — immar harmadik —
tanterv valtozasai nem voltak 1ényegbevagoak, mindossze annyi tortént, hogy a régi két
évnyi tantervi anyagot harom évre nyujtottak el. A szaktargyak heti két-harom orasak
voltak, csak a neveléstudomanynak és a tanitasi gyakorlati képzésnek jutott heti négy és
a mennyiségtannak heti 6t 6ra. Minden szakcsoportban kotelezé volt a nevelés- és
tanitdstan, valamint a tanitasi gyakorlatok. A szakcsoportok szama négyre nétt, a
korabbiak mellett bevezették az ipari szakcsoportot is.”® A polgari iskolai képzében 1882-
t6l torna- és 1884-t6l zenetanitoi képzés is kezd6dott (Simon, 1979. 163-166. 0.) (3.
Tabléazat).

67 Lasd a VKM 655/1881. évi, valamint a 15369/1881. sz. rendeletét. Megjegyezziik, hogy a VKM
16014/1879. szamh rendelete Gyertyanffyék szamara mar engedélyezte a négy évfolyami képzést,
ugyhogy ez tekinthetd a négyéves tanitoképzo elsé forméjanak.

88 A m. kir. vallds- és kdzoktatdsiigyi miniszternek 21.146. szamu rendelete, a kozépiskolakrol szo16 1883.
évi XXX. torvénycikknek a tanarképesitést szabalyozo részei €s az 1882. évi 4576. szamu rendelettel
kibocsatott tanarvizsgalati szabalyzat kozott helyenként fennforgéd eltérések megsziintetése targyaban.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1885. 743-750. 0.

8 A vallas- és kozoktatdsiigyi magyar kir. ministernek 11166. sz. a valamennyi tankeriileti kir.
foigazgatohoz intézett korrendelete a tanitorendi tagok tanari vizsgalata targyaban. Magyarorszagi
Rendeletek Tara, 1881. 1815-1817.

701894-ig miikodott
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3. Tablazat - A polgari iskolai tanitoképz6 harom tantervének oraterve (Simon, 1979. 164-165. 0.)

Csoportok ¢és tantargyak

Az els6 minta tanterv

A masodik minta

A harmadik minta tanterv

1873-74-t61 tanterv 1877-78-t61 | 1881-82-t61

l. Il. l. . l. . M.
A, Nyelv- és torténettudomanyi szakcsoport
1. Nevelés és tanitastan, Tanitasi gyakorlatok 5 5 5 5 4 4 2
2. Magyar nyelvtan, irdstan, irodalomtorténet 2 2 4 4 3 3 2
3. Német nyelvtan és irodalom 3 3 3 3 2 2 2
4. Foldrajz 2 2 4 3 3 3 3
5. Torténelem 3 - 4 4 3 3 2
6. Statisztika és jogi tantargyak - 2 - 3 - 3 -
Az osztaly heti 6rdinak Gsszege 15 14 20 22 15 18 11
B, Mennyiség- és természettudomanyi szakcsoport
1. Nevelés- és tanitastan 5 5 5 5 4 4 2
2. Mennyiségtan
a, betliszamtan és mértan 6 5 6 6 5 5 2
b, politikai szamtan 4 3 3 3 2 3 1
¢, abrazol6 geometria - - - - 2 2 -
3. Konyvvitel - 2 - 2 - 1 1




4. Természettudomany

a, természetrajz 6 3 6 4 6 4 1
b, természettan - 3 2 4 3 2 1
C, vegytan - 3 2 3 2 2 1
d, mezei gazdasagtan - 2 - 2 2 2 -
Az osztaly heti 6rdinak Gsszege 21 26 24 29 26 25 9
C, Zenészeti szakcsoport

1. Nevelés- és tanitastan 5 5 5 5 4 4 2
2. Enek és zongora 5 5 5 5 4 4 2
Az osztaly heti 6rdinak Osszege - - - - - - -
D, Ipari szakcsoport

1. Az ipartanitds mddszere és tanitasi gyakorlatok - - - - - - 2
2. Technologia - - - - 3 3 -
3. Méréstan - - - - 4 4 -
4. Rajzolas és mintazas - - - - 12 12 12
5. Viltéismeret. Kdnyvvitel. Uzleti iigyiratok. - - - - - 2 -
6. Miihelyi tanitas - - - - 10 10 10
7. Miihelyi feladatok kidolgozésa. - - - - a szabad id6ben

Az osztaly heti 6rdinak Gsszege - - - - 29 31 24
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Az eddigi folyamatoknak megfeleléen 1893-ban 1jbol modosult — szigorodott — a
képesitd vizsgalati szabalyzat. Ez az ujabb intézkedés a képesitést az Orszagos Felsd Nép-
¢és Polgari Iskolai Tanarvizsgalo Bizottsagra bizta, amely bizottsag 0sszetételét szigortian
szabalyozta:

, Mindkét  vizsgalo  bizottsag  dll  egy-egy  elnokbol, egy-egy  alelnokbdl,
szakbizottsagonkent eQy-egy ministeri biztosbol és kellé szamu vizsgalo bizottsagi tagbol.
Az elnokoket a vallas- és kbzoktatastigyi minister ot évrol ot évre nevezi ki. A vizsgalo
bizottsag alelnoke azon intézet igazgatoja, mellyel kapcsolatosan az illeté vizsgalo
bizottsag szervezve van. A ministeri biztosokat a tudomany vagy a népoktatasi
administratio terén miikodo férfiak korébdl, a vizsgalo bizottsagi tagokat pedig a
polgadriskolai tanito- és tanitondképzo intézetek tanari testiileteinek korébol ot évrol ot
évre a vallas- és kozoktatdasiigyi minister nevezi ki. 7"t

Vizsgat tenni immdron Ot szakcsoportban lehetett, hiszen a kordbbiak tornaszati
szakcsoporttal egésziiltek ki. A vizsgara bocsatas feltételei tovabb szigorodtak. Polgari
iskolai tanitéi képesitd vizsgdra az jelentkezhetett, aki elvégezte a polgari iskolai
tanitoképzot, vagy néptanitoi oklevél illetve érettségi megszerzése utan legalabb harom
évig tanitott, és a polgari iskolai tanitoképzé elsd két tanévének anyagdbdl maganiton
levizsgazott, vagy aki legalabb harom évig barmilyen féiskoldra vagy egyetemre jart, és
a korabban emlitett kiilonbozeti vizsgat letette. A rendelet tovabbi szigoritdsokat
tartalmazott a vizsgazas menetét, a tételek kivalasztasat, a jegyz6konyv elkészitését, a
vizsga felligyeletét illetden.

Jol lathato, hogy az wjabb és ujabb rendeletekkel — részben — a vizsgaeredmény
manipulalasi lehetdségeit igyekeztek minimalizalni, és a foiskolai jelleget kidomboritani.
A személyazonossag igazolasa, az eldre elkészitett és lezart feladatok kés6bbi sorsolasa
mind a vizsga tisztasagat és megbizhatosagat és ezzel mindségét szolgaltak.

Annak, hogy a tanit6i cim helyett a tanari cim megszerzése iranti kiizdelem mar
az 1870-es években is folyt egyik ékes bizonyitéka, hogy Trefort rendeletben tiltotta meg
a polgari iskolaban tanito pedagogusoknak, hogy a tanari cimet hasznaljak (Simon, 1979.
160. 0.). A néptanitosagtol valo eltavolodas nehézségének okait a polgari iskolai tanitosag
abban is latta, hogy az elemi €s polgari képzo egy intézményen beliil, kozos tanari karral
ko6z0os helyiségekben ¢és felszereléssel miikodott. Ugyan a gyakorlo polgari iskolanak és a

gyakorlo elemi iskolanak kiilon-kiilon épiilete és felszerelése volt, ez a szimbidzis mégis

1 A vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. ministert6] — 13071. szamu szabalyzata a fels6 nép- és polgari iskolai
tanitok és tanitondk képesitd vizsgalatarol. Magyarorszdgi Rendeletek Tara, 1893. 1803-1847.



hatraltatta a polgari iskolai tanitoképzés fOiskolai jellegének elismertetését, és a polgari
iskolai tanarsag céljanak elérését, azaz a statuszuk felemelkedését.

A 90-es évektdl egyfajta ,,memorandum-korszak™ kezdédott. Megjelentek a
tanarképzés fejlesztését mas-mas uton elképzeld szakmai csoportok. Az elso, az elemi
iskolai tanitoképzéstol elvalast siirget szakmai csoport mellett megjelent azok tabora is,
akik a tanarképzést — a kozépiskolai tanarképzéshez hasonléan — az egyetemhez kivantak
kapcsolni. Ez a csoport nagyrészt okleveles kozépiskolai tanarokbol allt, Csengery
ugyanis a kezdetben nagy szamban felallitott févarosi kozségi polgari iskolakhoz a
pedagdgusokat — végzett polgari iskolai tanarok hijan — koziilik valasztotta ki. Ez a
csoport 1875. majus 5-én megalapitotta a Polgari Iskolai Tanarok Orszagos Egyesiiletét,
¢és Polgari Iskola cimen lapot hivott életre. Az egyesiilet dlldspontja az volt, hogy a polgari
iskola kozépiskola, igy nincs sziikség kiilon pedagodgusképzore, a kdzépiskolai tanarok
képzésére ugyanis ott az egyetem (Schilling, 1944. szerk. 9. 0.). Gyertyanffy a
polémidban értelemszertien az ellentabort vezette az 1884-ben megalakult Felsé Nép- és
Polgari Iskolai Egyesiilet ¢lérdl. Az 6 egyesiilete elsdsorban a vidéki iskoldk tanarait
foglalta magaban, és jelszavuk szerint a polgéari iskola nem kozépiskola, hanem
,népoktatasi intézet”. Hangos vitadk utan 1896-ban a két egyesiilet békét kotott és felvette
az Orszéagos Polgariskolai Egyesiilet nevet, lapjuk a Polgariskolai K6zI16ny lett. Bar a
vélemények tovabbra is megoszlottak, a k6zds alap a polgari iskolai pedagdgusképzés
onallositasa és fOiskolai jellegének elismertetése lett. Gyertyanffy fokozatosan
elvalasztotta az elemi és a polgari képzo tanari karat. 1911-ben az elemi képzo fizikailag
is elkoltozott, igy megtortént a két intézmény teljes kiilonvalasa (Kovdcs, 1928. 244. 0.).

Gyertyannffy, a Pedagogium megalkotéja 1913-as visszaemlékezésében
szomoruan, és cinikusan irt arr6l a folyamatrol, amely nyugdijazasa utan vette kezdetét,
azaz intézménye feldaraboldsarol:

., Alig is vettem ki labamat onnan, mar kozvetlen utodom alatt végbe ment a legkisebb
ellendllds nélkiil, sot az osszes érdekelt felek nagy oromére ez a kiilonvalasztas: eloszor
is tehat az elemi isk. tanitoképzo teljes 6nallositasa, fiiggetlenitése a Pedagogiumtol. A
kezdetnek volt nemsokdra folytatasa is. A Pedagogium barkdjabol még tobb folosleges
terhet kellett kidobni, hogy annal gyorsabban juthassanak el a mi Jasonjaink ama boldog
partokra, ahonnan a ,,fizetésjavitas” aranygyapjat véltek magukkal elhozhatonak. Az
elemi tanitoképzo és ennek gyakorlo iskoldja utan egymasutin amputaltattak le a P.
torzsérol a polg. tanitoképzo ipari és rajzi szakcsoportjai, az ezekhez csatolt

iparmithelyek és a gipszonto tanmiihely. (...) A Pedagogiumban véghez vitt csonkitdsok,
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mar amennyiben ezek — s kivalt eleinte — leginkdabb a jobb anyagi dijazas elérésével voltak
kombindcioba hozva, sajnos célhoz nem vezettek, sot hatdarozottan kudarcot vallottal,
Oszintén fdajlalt — mert soha nem kivant — elégtételiil nekem” (Gyertyanffy, 1913. 24-25.
0.).

A polgéri iskolai tanitoképzés fejlodésében eléviilhetetlen érdemeket szerzett igazgato
nyilvanvaloan intézménye végét, ,lecsuszasat” latta csak a kiilonbozd iskolatipusok
szétvalasztasaban. Sajat gyermekeként szerette az intézményt, igy megbocsathatjuk e
tévedését. O ugyanis az egész folyamatban csak azt latta, hogy azt annak tdmogatoi a
magasabb fizetés, a magasabb tarsadalmi presztizs, azaz kizardlag személyes okok miatt
partfogoljak. Nem latta — vagy nem akarta latni — azt a torekvést, amely magat az
iskolatipust, az ott tanité pedagdgusokat probalta felemelni, tarsadalmi megbecsiilésiiket
a képzésiik és tudasuk szintjével parhuzamba éllitani. Gyertyanffy zsdkutcanak latta ezt
az iranyt, és nem titkoltan Oriilt, hogy 1913-ig ez nem sikeriilt. Az idd tavlatabol
visszatekintve azonban mi mar tudjuk, hogy a polgari iskolai tanarképzés fejlodésében
dontd, a tovabbfejlodését egyértelmiien eldsegitd 1€pés volt levalasztisa az elemi iskolai
¢s ipari jellegli képzésekrol, amelyek a szdzad elején mar csak visszahizd er6t jelentettek
szdmara, megakadalyozva természetes fejlodését.

A vizsgalt korszakban a tdrsadalmi statuszt a megszolitasok és a fizetési
kategoridk jelentették. A tarsadalmi statuszt kifejezd megszolitdsok a kiegyezést
kovetden megjelend ) szakmak esetében is megjelentek. A tanarok, tanitok sem képeztek
kivételt. 1889-t6l az egyetemi tandr a 'nagysagos ur’, mig a tanitd a ’tekintetes’ cimzést
kapta. A pedagogusok vertikdlisan egyre szélesedd spektrumat bizonyitja, hogy mig a
kozépiskolai tandrok a szdzadforduld utdn is megmaradnak a ,tekintetes' klasszisban, az
elemi, ill. népiskolai tanitok ekkoriban visszamindsiilnek a ,tisztelt ur' kategoéridba. Ez
mar az egységes koztisztviseldi mindsitési tabella bevezetése utdni, hivatalosan
szabalyozott periddus (Kovér, 1999).

A polgari iskolai tanitoképzok feliigyeletét 1895-t6l tanfeliigyeld, majd 1897-tdl
Pauer Imre kuréator latta el. Pauer elkiilonitette az elemi és a polgari képzd igazgatasat. A
képzok 1906-ban a szakminisztérium kozvetlen fennhatdsaga ala keriiltek (Schilling,
1944, szerk. 12. 0.).
1899-ben orszagos vizsgalod bizottsagot allitottak fel. Tagjait a miniszter 6t évre nevezte
ki, a képesitést szakbizottsagok gyakoroltak. Az jabb intézkedésre nagy sziikség volt,
mert az elméleti képzés értékét biralok tovabbra sem halkultak, bar a gyakorlati képzést

megfelelének tartottak (Simon, 1979. 177. 0.). 1912 juniusaban az tanaregyesiilet
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kozgytilése Zigdany Zoltan javaslata alapjan memorandummal fordult a szakminiszterhez,
¢s azt javasolta, hogy a képzés idétartamat négy évesre emeljék. A tanarjeloltek elméleti
képzése az els6 négy félévben a fOiskolan, a masodik négy félévben az egyetemen
torténjen, mig a gyakorlati képzés egyértelmilen az utobbi feladata. A szakcsoportok
szamat otre emelték volna. A polgari iskola szamara a kdzépiskolakhoz hasonlo egy évi
onkéntességi jogot, és a kiilonboz6 tisztviseldi allasokra valdo mindsitési jogot kértek. A
kordbban vazolt két allaspont, azaz az egyetemre vitt tanarképzés, illetve a képzonél
maradd polgari iskolai tanitoképzés hiveinek egyfajta kompromisszumos megoldas
lehetett volna — és ez mar 1912-ben felmeriilt (!) — az egyetemi és a képzdébeli képzés

vegyitése.

8. Diagram — A fiu- és lany polgari iskolak tanszemélyzetének végzettsége az 1899-1900.

tanévben’?
700
600
500
400
300
200
) I l l
. ™ [l
Polgari fitiskola Polgari lanyiskola
| Kozépiskolai tanari oklevél 104 96
M Polgari iskolai oklevél 616 97
Elemi iskolai oklevél 99 215
B Képesités nélkal 48 57

2 Magyar Statisztikai Evkonyv 1899 (1900). Magyar Kir. Kzponti Statisztikai Hivatal, Budapest. 345. o.
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A kozépiskolai tanarsdg aranya a polgari iskolakban azonban az iskolatipus
»sajat” pedagogusképzésének elindulasa utan bd negyed szdzaddal -erdteljesen
visszaesett. Ha megvizsgaljuk a szazadfordulon a polgari iskolakban oktatd tanitok,
tanarok végzettségét, akkor szembetlinik, hogy a 2232 f6s pedagdgusgirda 9%-a
kozépiskolai tanar, 14%-a elemi iskolai tanité volt, mig kb. 5%-uk képesités nélkiil
tanitott. 1899-re tehat a polgari iskoldkban oktatok 72%-anak az iskolatipusnak
megfeleld, azaz polgari iskolai tanitoi végzettsége volt (8. Diagram).

Amint a polgari iskoldk a népiskolai intézmények keretébdl mindinkabb
kozépfoku iskolava lettek, gy kozeledett a képzési id6 emelésével valamint a felvételi
¢s a képesitési kovetelmények szigoritasadval a polgari iskolai tanitoképzd-intézet is a
foiskolai statusz, a tanarképzd fOiskola felé. Ennek a szintnek az eléréséért a polgari
iskolai tanerdk is allando, erds harcot folytattak, a felmeriild tervek és javaslatok azonban
kiilonbozéek voltak, amint maga a polgari iskola szervezete is kiilonféle

reformtorekvések kdzott vajudott.

V1. 4. A polgari iskolai tanarsag professzionalizaciojanak masodik szakasza (1918-

1928)

A polgari iskola a régota ahitott tanari cimhez — Gyertyanfty joslatai ellenére — 1918-ban
végiil hozzajutott. A VKM 204064/1918. szamu kozleménye’® az allami polgéri iskolai
tanitd- és tanitondképzo intézeteket polgari iskolai tanarképzd foiskolakka szervezte at,
¢és felkérte az egyhazi féhatosdgokat, hogy a vezetésiik ala tartozod polgari iskolai
tanitoképzd intézeteket ugyancsak fOiskolai jelleglivé szervezzék at. A cél eléréséhez
minden bizonnyal hozzajarult, hogy az egyesiilet ¢s a Pedagogium volt elndke illetve
igazgatoja, Imre Sandor helyettes allamtitkarként 1918 novemberében a Vallas- és
Kozoktatasiigyi Minisztériumba kertilt (Simon, 1979. 173. 0.).

A statusrendezés kérdése tovabbra is diszkussziok targyat képezte, az elégedetlenség a
tandri cim megszerzése utan csak rovid idore csillapodott. 1919 januarjdban az egyesiilet
a tanari cim mellé a fizetések rendezéséért 1s szot emelt: ,, Mivel iskolank soha nem volt a
gazdagok iskoldja, ezért szoszolonk sohasem volt. Statusunkkal mindig nagyon mostohan
bantak. Itt a multnak szérnyii nagy hibairol, sot szdandékos rosszakaratrol kell

beszamolnom. 15 évi tanulmannyal csak a VIII. fizetési fokozatba engedtek be, pedig ezt

8 Az allami polgéri iskolai tanitd- és tanitond-képzé intézeteknek polgari iskolai tandrképzé féiskolakka
valo atszervezése (1919). Hivatalos Kozlony, 1-2. szam 6. o.
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a fizetési fokozatot akarhany 4 polgarit vegzett hivatalnokok is elérték, sot ugyanannyi
tanulmannyal kereskedelmi iskolai szaktanarok bejutottak a VI. ujabban pedig az V.
fizetési osztalyba is.”’'* 1927-re mar a polgari iskolai tandrok szamara — ugyan csak 30
évnyi szolgalat utan — elérhetévé valt a VII. fizetési osztaly is, sOt a tanar 0sszlétszam
5%-a a VI. fizetési osztalyba is kinevezheté lett.”

A korabbiakhoz képest a megszolitasok tekintetében is valtozott a helyzet a két
vilaghabora kozott. A 111 TV. és V. fizetési kategoridkba tartozé tisztviseloknek jart a
méltosagos, a VI. fizetési kategoriaba tartozoknak a nagysdgos, minden tovabbi
értelmiségi foglalkozas esetén a kegyelmes megszolitas (Nagy, é.n.). Jol lathato tehat,
hogy az allami szféraban a fizetési kategoridk milyen dontéen meghataroztak a tanar
tarsadalmi presztizsét is, igy nem véletlen, hogy az iskolatipus felemelését célzo
torekvéseknél a magasabb fizetési kategoria mindig az elsd helyek valamelyikén
szerepelt.

1918 és 1928 kozott a polgari iskolai tanar- és tanarndképzé fdiskola
szervezetében két 1ényeges valtozas is tortént. Egyrészt az eddigi szakcsoportok helyébe
harom (magyar nyelv ¢és torténettudomanyi; foldrajzi, természetrajzi, vegytani,
matematikai-fizikai), majd az 1925-26-o0s tanévtdl négy szakcsoport 1épett (a korabbiak
¢s magyar-német szak), amelyekhez kiegészité szakok tarsultak (éne-zene, torna, sz16jd,
masrészt 1922-ben megjelent a tanarvizsgalatok Uj szabalyzata és atszervezték az
Orszagos Polgari Iskolai Tanarvizsgalo Bizottsagot is (Somogyi, 1942. 249. 0.).

A huszas években megerdsitést nyert az immar 6téves tanitoképzd statusza, és az 1924.
évi Uj torvényi szabalyozds nyoman minden hazai egyetem bdlcsészettudomanyi
fakultdsa mellett létrehozzak a tanarképzd intézeteket, amelyek biztositottak a
kozépiskolai tandri péalyara késziilé egyetemi hallgatok szamara, hogy egyetemi
tanulmanyaik soran szaktudomanyaik minden teriiletével tervszerli tanulméanyi rendben
ismerkedhessenek meg. Ennek nyoman kozépiskolai tanari képesités azok a — valamely
magyar  tudomanyegyetem  bolcsészettudomanyi  (bolcsészet-,  nyelv-  és
torténettudomanyi illetve mennyiségtan-természettudomanyi) karara beiratkozott rendes

— hallgatok szerezhettek, akik a tanarképzd intézet tagjaként legalabb két kozépiskolai

" Egyesiiletiink a kozoktatasiigyi miniszternél. Orszdgos Polgari Iskolai Tandregyesiileti Kozlony. 1919.
januar, 9. o.

> Berta Ilona, az Erzsébet Néiskola igazgatdja volt hazankban az elsé nd, akit 1920-ban az V. fizetési
osztalyba neveznek ki (Schilling, 1944.szerk. 28. 0.).
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szaktantargyat felvettek és eredményesen részt vettek a kijeldlt egyetemi, tovabba
tanarképz6 intézeti eléadasokon és gyakorlatokon (Németh, 2000. 201. 0.).

A polgari iskolai tanarképzésnek a hektikus évtizedek utan nyugodt, kiszamithato
¢letre lett volna sziiksége. Ez a nyugodtsag azonban nem valosult meg. A foiskolak
torténetében a korantsem zavartalan évtizedek utan az 1923 és 1928 kozotti esztenddk
kiilonosen viszontagsagosak voltak. Sziinteleniil érkeztek ugyanis a fOiskolak
megsziintetésérol érkezo hirek, amik természetesen nyugtalanitottak a tanszemélyzetet,
¢s megnehezitették a békés munkalkodast. A nyolc osztalyos elemi iskola terve (1asd 5.5.
Fejezet) — a polgari iskolaval parhuzamosan felallitva, vagy ahelyett — is folyamatosan
borzolta a kedélyeket.

1923. marcius 26-an a két fOiskola tanari kara Klebelsberg Kuno vallas- és
kozoktatasligyi miniszternél tett latogatast, ahol egyebek mellett a megsziintetésrol
terjedd pletykak is szoba keriiltek. A miniszter valaszaban kijelentette, hogy a két féiskola
megsziintetésének hire alaptalan, és a féiskolak fenntartdsanak és munkdjuk zavartalan
folytatasanak sziikségességét hangoztatta, s6t az Erzsébet Noiskolat a Pedagdogiummal
egylitt a magyar kozoktatésiigy elitintézetének nevezte, amelyeknek hivatasa kultarank
fenntartasa és a jovo nemzedékre valo atplantalasa (Schilling, 1944. szerk. 32. 0.). Erre a
kijelentésre évekig tamaszkodtak azok — a kdzlony hasabjain ez ujra és ujra szoba kertilt
—, akik hittek, hinni akartak Klebelsbergnek. Ma mar teljességgel nem rekonstrualhato,
hogy 1923-ban valdban ezt gondolta-e a miniszter, vagy csak a polgari iskolai tanarok
megnyugtatasa volt a célja, mindenesetre minddssze harom évvel fenti kijelentése utan
mar egészen maskeént nyilatkozott.

Az Orszagos Polgari Iskolai Tanéaregyesiilet elndksége 1926. aprilis 17-én ismét
a miniszterhez latogatott. Klebelsberg ekkor jelentette be a tanarképzés megreformalasat.
A terv szerint a polgari iskolai tanarok képzését a harom vidéki egyetemre teszi at ugy,
hogy mindegyik egyetemre egy-egy szakcsoport keriil, s ezaltal a két tanarképzo foiskolat
megsziinteti.

Az egyesiilet ismét megosztotta valt. Néhanyan egyértelmiien elutasitottak a javaslatot,
mig masok — Tas Ferenc fotitkar, Rakossy Zoltan elndk, stb. — 6rommel tidvozolték az
egyetemre keriild képzés gondolatat.”® A harom érintett egyetem szintén helyeselte az

elképzelést. Négyesy Laszlo igy foglalt allast: ,, Ami most tervben van, a polgari iskolai

® Egyesiileti élet. Jegyzokonyv az Orszagos Polgari Iskolai Tanaregyesiilet valasztméanyanak 1926. évi
aprilis 17-én tartott tilésérdl. Orszdagos Polgari Iskolai Tandregyesiileti Kozlony, 1925-1926. 559-588. o.
A 19. szazad végi megosztottsdg mit sem enyhiilt ebben a kérdésben.
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tanarképzésnek az egyetemre helyezése, az a tanari minoség elismerésének és a képesités
targykore megszoritasanak ugyszolvan természetszerii velejaroja. (...) Meglepo, egyuttal
orvendetesen jellemzo jelenség, hogy a polgari iskolai tanarsag nemhogy ellenzi az
egyetemi képzést, ellenkezdleg, maga siirgeti a legjobban” (Négyesy, 1927. 290-291. 0.).
A miniszter javaslata azonban ujbol megvaltozott, és 1927 januarjdban mar igy
fogalmazott: ,, Meg vagyok rola gyézédve, hogy ugy a férfi, mint a ndi polgari iskola
tanarképzésenek a szegedi egyetem két bélcsészeti karara, ugy mint a szellem- és
természettudomanyi karra valo terelése, személyi tekintetben erdsiteni fogja az
iskolatipust” (Klebelsberg, 1927. 268. 0.).

1927 marciusaban, a polgari iskolarol szolo torvényjavaslat vitdjan, dontését
részben takarékossdgi okokkal indokolta, részben azzal, hogy a polgari iskola
fejlodésével tanarképzése nem tart kelld mértékben 1épést, igy a szinvonal emelésére van
szilkség. Véleménye szerint a tanar szakosoknak fétargyaikat az szegedi egyetemen
kellene hallgatniuk, részben a mindség emelése, részben pedig a bolcsészkar benépesitése
okan (Simon, 1979. 191. 0.). Bar a polgari iskolai tanarsag allasfoglalasa alapvetéen
megegyezett a miniszterével, 1928 tavaszan Saghelyi Lajos aggodalmaikat igy
Osszegezte: ,, Ismételten és egyhangulag az egyetemi képzés mellett foglalunk dllast, mert
csak a negy évfolyamu egyetemi képzés biztositia az évtizedes bajoknak, erkélcsi és
anyagi sérelmeinknek az orvoslasat. Nagy tekintélyii egyetemi férfiak kedvezo véleménye
birtokaban azt hittiik, hogy tanarképzésiink ebben a szellemben fog megvalosulni, s az
egyetemre keriil. Nem régen azonban tobb helyrdl olyan bajok hallatszanak, amelyek
aggodalomra adnak okot. A sokféle verzio megegyezik abban, hogy a polgari iskolai
tandrképzés lekeriil Szegedre, hogy az onnan kikeriild tandrsag kozelebb legyen a falu
lelkéhez, s hogy kikeriiljon a biinds fovaros légkorébol. (...) Heti 5-6 oraval a képzés még
nem keriil az egyetemre, erre legalabb 20 ora hallgatdsa sziikséges. (...) Stdatusunk
létérdeke, hogy a tandrképzés az egyetemre keriiljon” (Sdaghelyi, 1928. 293-298. 0.).

E szerint az elképzelés szerint a féiskolak, mint jogi személyek megsziintek volna,
¢s mind a képzési feladatok, mind a diplomak kiadasaval kapcsolatos jogok az egyetemre
harultak volna. Elismerték ugyanis, hogy a gyakorlati képzés tekintetében a foiskolak
magasabb szinten alltak, igy ezeket az értékeket meg kellett Orizni. Valojaban az
egyetemek nem akartdk atvallalni a pedagogiai képzés alacsonyabb rendiinek tekintett
feladatait (Karady és Valter, 1990. 14.). Az egyetem szamara problémat jelentett az is,
hogy a f6iskoldra akar érettségi bizonyitvany nélkiil, tanitdi képesitd oklevél birtokaban

is be lehetett iratkozni, s6t a tanarképzo féiskola elényben részesitette a képzési oklevéllel
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rendelkezoket (Az allami, 1935. 13.). Ebben az esetben az egyiittmiikodés ugyanis azt
jelentette volna, hogy az egyetem olyan hallgatokat is kénytelen lett volna soraiba
fogadni, akik nem rendelkeztek érettségivel. Felmeriilt tovabba a kérdés: ha érettségi kell
a tovabbtanulashoz, akkor ki fog polgari iskolai tanarnak tanulni, mikor még egy kis
energia-, és pénzbefektetéssel kdzépiskolai tanar is lehet?

Huszti Jozsef a koltozést elokészitd bizottsag eldaddja végiil a dontés részleteit a
tanaregyesiilet igazgatdtanacsanak 1928. oktdber 19-én tartott iilésén ismertette. A
Szegedre koltozés elsddleges okaként az egyetem alkalmassagat és kihasznalatlansagat
emlitette. Az eldbbit azzal indokolta, hogy a harom vidéki egyetem koziil csak a szegedi
volt abban a helyzetben, hogy a tanarképzével kooperalhasson, hiszen csak ezen az
egyetemen voltak megfelel6 matematikai és természettudomanyi tanszékek, valamint a
Kolozsvarrol 1921-ben Szegedre helyezett egyetem bdlcsészkaran kritikusan alacsony
volt a hallgatoi létszam. Az utobbirdl tanuskodik Klebelsberg Kuno vallas- és
kozoktatasligyi miniszter Dézsi Lajosnak, a Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem rektoranak
cimzett, 1929. januar 4-i keltezésii levele iS: ,,a bolcsészeti karok benépesitésének érdeke
volt az egyik oka annak is, hogy a Paedagogiumot és az Erzsébet Néiskola foiskolai
tagozatat Szegedre levittem. Indokom ismét pedagogiai volt, tudniillik a ndi
szerzetesrendek iskoldi nivojanak emelése, amire azért is sulyt kell helyeznem, mert a
magyar lednyok igen szdmottevo része éppen ezekben az iskolakban nyeri egyediili
nevelését. De emellett megint szemem elott lebegett a szegedi bolcsészeti karoknak
tovabbi eroteljes benépesitése, mert a karok felviragoztatisa csak akkor lehetséges, ha
igazan nagyszamui hallgatésaguk van.” "

A levélbdl egyértelmiien kitiinik, hogy Klebelsberg a pedagdgusképzét részben a
bolcsészkar és a természettudomanyi kar hallgatdi létszdméanak novelése céljabol

helyezte Szegedre.
VI 4. 1. A szegedi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem vazlatos torténete
1928-t61 1947-ig a szegedi egyetem kiilondsen fontos szerepet jatszott a tanarképzd

foiskola életében, €s nem tulzés azt allitani, hogy ez a hatas kolcsonds volt. Ahhoz, hogy

a foiskola €és az egyetem husz évnyi egyiittmiikodésének okait és kovetkezményeit

" Klebelsberg Kuné levele Dézsi Lajosnak, 1929. januar 4. MOL K636-1929-30-410-05
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megértsiik, legalabb vazlatos formaban meg kell ismerniink az egyetem torténetét a
vizsgalt iddszakkal bezardlag.

A mai Szegedi Tudomanyegyetem az 1581-ben Kolozsvarott Bathory Istvan
erdélyi fejedelem altal alapitott egyetem szellemi-kulturalis 6rokosének tekinti magat. A
kolozsvari egyetem kezdetben egy bolcsészettudomanyi karral, majd egy teoldgiai karral
kezdte meg miikddést. A 17-19. szdzad torténelmi eseményeinek kovetkeztében az
egyetem miikkodése nem volt zavartalan, am a felséfoku képzés folyamatossaga a 19.
szazad kozepéig kimutathatd annak ellenére, hogy az intézmény idékozben elvesztette
egyetemi rangjat. Szeged torténetében mar a 18. szdzad végétdl fellelhetok azok a
torekvések, amelyek a varosnak fels6foku iskolat kivantak biztositani. Egy évszazaddal
késObb mar egy szegedi egyetem létesitésének vagya fogalmazddott meg. Tobb varos is
versengett Szeged mellett a ,,harmadik egyetemért” (a budapesti és a kolozsvari egyetem
mellett), Pécs, Nagyszombat, Kassa, Debrecen és Pozsony is szdoba keriilt. Végil a
felajanlasok (Pozsony egymilli6é korona készpénzt és telkekben kétmillié koronat ajanlott
fel a tudomédnyegyetem javara, Debrecen esetében csak a reformatus egyhdz 170 ezer
koronat ajanlott fel) eredményre vezettek: 1912-ben egyszerre két 1) egyetem (Pozsony
¢és Debrecen) felallitasarol hoztak térvényt. A Szegedre nézve kedvezotlen dontés a varos
polgarait is elkeseritette. A varos melldzése mellett szolt, hogy Szegednek nem volt
kiemelked6 torténelmi multja, kulturdlis vonzaskore és jelentdsége. Gyenge volt a
tarsadalmi és gazdasagi alap egy életképes egyetem felallitasahoz (Devich, 1986. 4-62.
0.). Az els6 vilaghabort elementaris erejii valtozasokat hozott egyrészt a tarsadalom, a
gazdasdg, a politikai berendezkedés egésze, masrészt a felsdoktatds helyzete
szempontjabol (Pukanszky, é.n.; Huszti, 1942, 254-255. 0.; Marki, 1922; Devich, 1986).
A kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem fejlddése toretlen volt az elsd
vilaghaboru kitéréséig. Torténetében sorsdontd fordulatot hozott, hogy a romén hadsereg
1918. december 24-én bevonult Kolozsvarra (Benda, 1982. 846. 0.). 1919. majus 12-én a
roman katonasag elfoglalta az egyetemet is, majd a rektori hivatal élére a roman tanszék
professzorat nevezték ki (Makk és Marjanucz, 2011. 10. 0.). Az egyetemi tanarok a varos
megszallasa utan nem tették le a roman allampolgarsag elnyeréséhez sziikséges eskiit, igy
kiutasitottak dket a varosbol. A menekiilni kényszeriild tanarok Budapesten (jellemzden
a Paedagogiumban) folytattdk az egyetemi oktatast. A szamiizott magyar egyetemen
1921. oktdber 9-én nyitottdk meg az elsd tanévet, ezzel megkezdddott Szegeden a
tényleges egyetemi oktatas. Ez jogilag a kolozsvari egyetem keretein beliil tortént, mivel

nem ) egyetemalapitasrol volt sz6. Az egyetem szervezeti felépitésében nem kovetkezett
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be valtozds, négy karral miikodott tovabb: bolesészettudomany, jogtudomany,
természettudomany, orvostudomany (Makk és Marjanucz, 2011. 12. 0.).

A két vilaghaboru kozott Magyarorszagon tehat négy tudomanyegyetem miikodott: a
budapesti, a debreceni, a pécsi €s a szegedi.

A 1II. bécsi dontést kovetd teriiletrendezés kovetkeztében a Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem visszatért Kolozsvarra, és Szegeden megszervezték a Horthy Miklos
Tudomanyegyetemet, amely 1945-ben a Szegedi Tudomanyegyetem, 1962-ben a Jozsef
Attila Tudomanyegyetem, majd 2000-t6l Gjra A Szegedi Tudomanyegyetem nevet viseli.
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VIL Az Allami Polgari Iskolai Tanarképzé Féiskola és a Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem egyiittmiikodése a tanarképzés teriiletén. A polgari

iskolai tanarsag professzionalizaciojanak harmadik szakasza (1928-

1947)

VII. 1. ,Inkdbb legyen a jelolt négy évig mdsodrendii hallgato, mint 40 évig

madsodrendii tanar” - Az intézmények kozotti egyiittmiikodés kereteinek kialakitasa

1928 szeptemberében Klebelsberg Kuno vallas- €s oktatasiigyi miniszter a Pedagogium
¢és az Erzsébet Noiskola tanarképzd tagozatat egy féiskolava egyesitve Szegedre helyezte,
és a tanarképzést a szegedi Ferenc Jozsef Tudomdanyegyetemmel Osszekapcsolta.
Egyidejlileg megsziintek a ndi szerzetesrendek polgari iskolai tanarképz6 foiskolai az
Angolkisasszonyok budapesti féiskolajanak kivételével.”® A Tanarképzé Féiskola ezzel
orszagos beiskolazasuva valt, és ez a sajatossaga még a jorészt regionalis meritdhaloji
egyetemi karok koziil is kiemelte. A ndk szadmadra tehat két helyen, a férfiak szdmara
azonban ezutan csak Szegeden nyilt lehet6ség polgari iskolai tanarnak tanulni. A féiskola
egyediilallo jellegéhez tartozott az is, hogy otthont biztositott a szakma Orszagos
Tanarvizsgaldo Bizottsaganak. (Karady és Valter, 1990. 6. 0.). A polgari iskolai
tanarképzés idGtartama Szegedre helyezésével egy id6ben haromrdl négy évre
emelkedett.

Az Allami Polgari Iskolai Tanarképzé Foiskola 69 &7 elsGéves, és kétszaz
masod- és harmadéves férfi és noi hallgatoval kezdte meg a miikodését az egykori I11.
kertileti allami polgari fitiskola e célra atengedett és Aatalakitott épiiletében. A
gyakorloiskola — mivel 0j épiilete nem késziilt el —, csak egy évvel késdbb 1929 6szén
nyitotta meg kapuit.

A féiskolanak atadott épiilet® sziiknek bizonyult a két budapesti féiskola tagas
tereihez képest. Az irodalomtorténeti tanszék példaul gazdag és értékes konyvtarat csak
raktarszerien tudta elhelyezni, az é&llattani, ndvénytani €s dasvanytani tanszék nem
rendelkezett megfeleld és elegendd munkahelyiséggel, laboratériummal, szertarral.
Gazdag gytjtemények keriiltek az épiilet pincehelyiségébe, ahol lassti pusztuldsnak

indultak. A 1étesitmény alagsoraba szorultak az ifjisagi egyesiiletek is. Az épiilet

8 Az Angolkisasszonyok polgari iskolai tanarképzd intézete 1928 8szétdl a szegedihez hasonld reformon
esett at. Az els6éves hallgatok a budapesti egyetemen hallgattak kiegészit6 eldadasaikat.

7 Sajat kutatdsom, az anyakdnyvekbdl kinyert adatok alapjan. Simonnal 75 8 (Simon, 1979).

8 Ma is a jogutdd SZTE JGYPK Féépiilete
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disztermében vagy udvaran csak a hallgatosagnak egy része fért el. 1934 nyaran az
igazgato tanacs szinte ,,illegalisan” épitette fel az épiilet masodik emeletét, de a novekvod
hallgatosag szamara igy is minden helység sziiknek és kevésnek bizonyult (Bereczki,
1998. 128. 0.).

A f6iskola igazgato tanacsat 1929. marcius 2-an tartott iilésén igy kdszontotte az
elnoklé Huszti Jozsef: ,, Nagy és igen nehéz utat tett meg ez az intézmény, amig a mai
napig eljutott. Akik itt voltak, lathattik azt a heroikus kiizdelmet, amit a kezdetnek
magasra tornyosulo nehézségeivel az intézmeény munkasainak meg kellett kiizdenie.
Bizton remélem, hogy a foiskola itt Szegeden meg fog felelni a polgari iskolai tanarképzés
kovetelményeinek. Az itt egyesiilt két tanarképzo régi jol bevalt tradicioit atveszi az uj
intézmény, amiket az egyetem tudomdnyos képzésével ki fog egésziteni .

A fo6iskola 12 rendes tandrral és tanszékkel kezdte meg a miikodését. A rendszeresitett
tanszékek a kovetkez6k voltak: filozofia-pedagdgia (Mester Janos), magyar
nyelvtudomany (Erdélyi Lajos), magyar irodalomtorténet (Galamb Sandor és Pitroff Pal),
német nyelv és irodalom (Moér Elemér®?), torténelem (Eperjessy Kalman), foldrajz
(Littke Aurél), allattan (Abonyi Sandor), ndvénytan (Greguss Pal), vegytan-asvanytan
(Jugovics Lajos), mennyiségtan (Szokefalvi Nagy Gyula), természettan (Frank Janos).
Mellettiik tobb 6raado, illetve megbizott eléadd is dolgozott. A fenti testiilet jelentds
valtozason ment keresztiilt a kovetkez0 két évtizedben: részben kiboviilt, masok
nyugdijba mentek, vagy az egyetemre mentek at, vagy mas intézménybe nyertek
kinevezést. A szegedi egyetemen folytatta a munkajat 1930 aprilisatol Mester Janos, az
1937-ben a foiskolahoz csatlakozd Bruckner Gyozo 1938 juliusatol szintén az egyetemre
ment at (Schilling, 1944. szerk. 37. 0.).

Az egyetemmel vald kooperalés azt jelentette, hogy minden féiskolds — mint rendkiviili
hallgato — egyik szaktargyabol az egyetemen is hallgatott eldadasokat. Az egyetemen
hallgatott orak szdma a valasztott szaktargy természetéhez €s az egyetemi Orarendhez
igazodott. Huszti ekkor még optimistdn ugy vélte, hogy az egyetemen a polgari iskolai
tanarsdgot nem éri majd hatrany rendkiviili hallgatéi statusza miatt. Sajnos ebben
tévedett, hiszen a megszokott feketétdl merdben eltérd citromsarga indexet a hallgatok
megbélyegzének érezték (Simon, 1979. 197. 0.). Minden bizonnyal a kooperacios

megoldas mellett szoltak a fent emlitett érvek mellett a takarékossagi szempontok is. A

81 4z Allami Polgari Iskolai Tandrképzé Féiskola iratai. Igazgaté Tandcsi iratok. SZTE Egyetemi Levéltér,
116/1930.
821929. julius 17-én nevezték ki, addig 6raadé tandr latta el a tanszéket.
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polgari iskolai tanarsag igy ugyanis nem kapta meg a vagyott, a kozépiskolai tanarsagéval
azonos statust, és a vele jaro tarsadalmi megbecsiilést.

Az egyetem ¢és a foiskola kooperacioja a polgari iskolai tanarképzés terén az 1928-

1929-es, tehat az elsé szegedi tanévtdl kezdddden megvaldsult, bar az 0j rendszer
polgari iskolai tanarképzés szervezeti szabalyzatat csak 1933-ban dolgoztak ki és 1935-
ben jelentették meg. Addig Huszti Jozsef 1928. oktober 19-én, az Orszagos Polgari
Iskolai Tanaregyesiilet igazgatotanacsa elott tartott beszédében elhangzottakat tekintették
mérvadonak.
Huszti beszédét igy kezdte: ,.éppen ma iratkoznak a polgari iskolai tandrjeloltek elsé
izben az egyetemre. A Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem ma tarja ki eldoszor kapuit a
polgari iskolai tandrjeldltek részére. (...) Kétségtelen, hogy ez a lépés forduldpontot
Jjelent a polgari iskola torténetében. '3

Kétségbevonhatatlan tény, hogy tobb évtizednyi nem hidba valo torekvés érte el
céljat ezen a napon, elinditva a polgari iskola pedagdgusait a teljes professziova valas
utjan.

Huszti beszédében ezek utan ratért a mindenkit legjobban foglalkoztatd kérdésre, az uj
foiskola és az egyetem kapcsolatara: ,, 4z nem szenvedhet kétséget, hogy itt csak
kooperaciorol lehet sz0. Az, hogy a képzést egészen az egyetem vallalja, teljesen ki van
zarva. Az egyetem csak azt adhatja, ami a lényege. Az egyetem a tudomany fellegvara,
célkitiizései tehat masok, mint ami a tanarképzéshez sziikséges. (...) A tanarképzésnek
harom részét kiilonboztethetjiik meg: 1. A tudomanyos kutatasba valo bevezetést, ezt az
egyetem veégzi is. 2. A legfontosabb részt, a tanari hivatasra valo elokészitést, ahol a jelolt
az iskolaban értékesitheté anyaggal alaposan megismerkedhetik. (...) 3. A pedagogiai
kiképzés a tanarképzés betetozése. Ezt végzi a gyakorlati év és befejezi a pedagogiai
vizsgalat. E harom feladat koziil az egyetem csak az elsot vallalta. (...) A tanarképzés
dolgaban kiindulopont csakis a polgari iskola sziikséglete lehet, s ebbol a szempontbol
kell elbiralni azt, hogy a képzés ideje 4 éves legyen. Nem lenne jo, ha a polgari iskolaban
kozépiskolai tandrok tanitandanak intézményesen, mert ez ellen tobb érv hozhato fel. A
kozépiskolaban sokkal nagyobb szakbeli felkésziiltség sziikséges, mint a 4 osztalyu
polgari iskolaban, ahol a pedagogiai és didaktikai felkésziiltségnek kell nagyobbnak

lennie, mert a tanulok munkdjara nem lehet ugy szamitani, mint a kézépiskolaban. (...) A

8 Tudositas az Orszagos Polgari Iskolai Tanaregyesiilet igazgatotanacsanak 1928. évi oktober ho 19-én
tartott tilésér6l. Orszdgos Polgari Iskolai Tanaregyesiileti Kozlony. XXXIII. évf. 3. szam 201-202. o.
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polg. isk. tanarképzésnek létérdeke, hogy a multban nagyszeriien bevalt részei
tovabbvitessenek, mert kétségtelen, hogy a polgari iskolai tandrképzésnek eddig is a
pedagogiai és metodikai kiképzés foerdssége volt, s jobb volt, mint a kozépiskolai. Draga
drat fizetnénk, ha ezt felaldozndank. "%

Természetesen Huszti beszédében kitért arra a mar korabban, az 0j intézmény
tervezésnél is felmeriilé problémara, hogy a tanarképz6 féiskolara nem csak érettségi
bizonyitvannyal, hanem képesitd oklevéllel is be lehetett iratkozni, és ebben az esetben
az egyetem rendkiviili hallgatdja lehetett olyan hallgato is, aki nem kozépiskolat, ,,csak”
kozépfoku iskolat végzett. ,, 4 felvételi szabalyok szempontjabol a legfontosabb keérdes,
hogy a nem kozépiskolat (...) végzettek hogyan szerepelnek az egyetemen. A foiskola
hallgatoja az egyetemen is hallgat eléaddsokat egyik szaktdargyabol, és ott mint rendkiviili
hallgato szerepel. (...) A rendkiviili hallgatoi jelleg nem jelent degraddlast, az ilyen
hallgato éppugy elmélyedhet a tanulmanyokban, hallgathat eléadasokat, kollokvalhat, s
az egyetem a kivaloknak akdr doktori fokozatot is adhat.”® Ez utobbira is van példa.
Dolch Erzsébet ¢letitja bizonyitja, hogy akar érettségi nélkiil nekiindulva a
felsGoktatasnak is el lehetett jutni a doktori cimig (1. Melléklet). Huszti bizakodo
mondataiban mar mindenképpen elérevetiilt az a latomas, amely szerint a polgari iskolai
tanarsag egyetemre jutasa — még ha csak részben, és rendkiviili hallgatoként is — hatassal
lesz a szakma anyagi ¢s erkolcsi felemelkedésére. Beszéde végén igy fogalmaz: ,,Eddig
a polgari iskolai tandr, barmily fontos missziot toltétt is be a nemzetnevelést illetdoen, a
tudomany szempontjabol alig jelentett valamit; ezutan a tudomanyos munkalkodas
lehetéségei megnovekedtek. "%

A polgari iskolai tanarsag képviseldi alapvetéen 6rommel fogadtak és fontos
elérelépésnek tartottdk az 1) képzést, ugyanakkor az 1) koncepcid tobb pontjan is
valtoztatast siirgettek. Havasi Istvan a tanaregyesiilet elndke, a hallgatok egyetemi
rendkiviil statusa jelentette hatranyok okan fejezte ki aggodalmat. Saghelyi Lajos a heti
5-6 oras egyetemi athallgatast kevesellte, és problémasnak tartotta, hogy ,a
gimnaziumbdl jott jelolt rendkiviili hallgato, de ha kézépiskolai tanar akar lenni, rendes

hallgazo lesz’®’. Kovéacs Janos a Pedagégium nyugalmazott tanira pedig a

8 Tudositas az Orszagos Polgari Iskolai Tanaregyesiilet igazgatotanacsanak 1928. évi oktober ho 19-én
tartott iilésérdl. Orszdagos Polgari Iskolai Tanaregyesiileti Kézlony. XXXIII. évf. 3. szam 203. o.

8 Uo. 203-204. o.

% Uo. 205. o.

8 Uo. 206. o.

79



Tanaregyesiileti Ko6zIony 1928. decemberi szamaban (Kovdcs, 1928. 243-251. o0.)
fogalmazta meg kétségeit az 01j rendszerii tanarképzéssel kapcsolatban. Gyertyanffyhoz
hasonldan a reformot a Pedagogium halalra itélésének tartotta, ugyanakkor tisztaban volt
vele, hogy a polgari iskolai tanarsag az egyetemi képzést szeretné, siirgeti. Mégis, miutan
megismerte az 0j koncepciot, csalodottsaganak adott hangot: ,, Bizonyos, hogy stdatusunk
nem kooperalast vart, hanem azt, hogy jeloltjei, éppen ugy, mint a kozépiskolai
tanarjeloltek, szakcsoportjuk minden targyat az egyetemen hallgathassak. Csak errol
lehet azt mondani, hogy egyetemi képzés. (...) Félreértettiik tehdt az elsd hireket; nem a
tanarképzést viszik az egyetemre, hanem a tanarképzot viszik at Szegedre. Jobb lesz-é neki
ottan? Itt Buddn tandrképzénk a maga gazdaja volt, a maga portdjan. Es ez gazdag porta
Volt, amit az intézet félszazados, tudatosan célszerii munkdjaval az utolso szogletéig a
maga céljainak megfelelové rendezett be. Most pedig elviszik innen zsellérnek, egy
nagyobb ur mellé. Hogy pedig az ilyen kapcsolatokban az urnak és nem a zsellérnek az
érdekei szoktak iranyadoak lenni, ez igy volt a multban mindig és semmi sem biztat arra
a foltevésre, hogy a jovében masképp lesz” (Kovdcs, 1928. 246-247. 0.). Kovacs szerint
ezen a modon nem a képzés keriilt volna az egyetemre, hanem a képz6 az egyetem mellé.
Megértette — bar nem értett egyet vele —, hogy a képezdei oklevéllel érkezék nem lehettek
az egyetem rendes hallgatoi, de azt nem, hogy miért ne hallgathattak volna a tanarjeloltek
barmilyen orat az egyetemen, miért csak a szakcsoportjukbol szamukra kivalasztott
orékat.

Az Orszagos Polgari Iskolai Tanaregyesiilet budapesti kore — ami, ahogy mar
korabban utaltam ra hagyomanyosan ’egyetemi képzés parti’ volt — 1929. marcius 21-én
foglalkozott a tanarképzés ligyével. A kor hatarozati javaslatot fogadott el ,, Alldsfoglalds
a tanarképzés iigyében” cimmel, amelyben leszogezték, hogy a polgari iskolai
tanarképzés helye az egyetemen van, tigy, mint a kozépiskolai tanarképzésé is. ,, EbbS!
kifolyolag a polgari iskolai tandrjelolteknek szakcsoportjiuk valamennyi targyat, tovabba
az elméleti filozofiat és pedagogiat az egyetemen kell hallgatniuk a képzés egész folyaman
legalabb annyi heti oraban, amennyit az egyetemi szabdlyzat a rendes hallgatokra, mint
minimumot megallapit” (Bereczki, 1998. 137. 0.). Mivel a f6iskolan az oraszamok
alapvetden magasak voltak, igy ez a tanarképzés tantervének teljes atalakitasat vonta
volna maga utén.

1930-ra a rendkiviili hallgatoi status kérdése részben rendezésre kertilt, mivel az
elsd tanév befejeztével kideriilt, hogy a polgari iskolai tanarjeldltek egyetemi

kollokviumainak atlageredményei jobbak lettek, mint az érettségivel rendelkezd
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egyetemi rendes hallgatoké (Bereczki, 1998. 138. 0.). A tanaregyesiilet elnoke az igazgato
tanacs 1930. marcius 28-i ilésén 6rommel jelentette, hogy a ,, tandrképzés jo uton halad,
s ezentul a polgari iskolai tanarképzo hallgatoi nem rendkiviili, hanem tandrjelolt
hallgatéi lesznek az egyetemnek. "%

Az 1930-1931-es tanévben latott napvilagot az ujjaszervezett tanarképzés
képesitOvizsgalati szabalyzata. A 612-05/2-1930. szamu rendelet szerint polgari iskolai
tandri képesitést a jovoben csak a szegedi polgari iskolai tandrképzd foiskolaval
kapcsolatos Tanarvizsgald Bizottsdg adhat ki. A tanarvizsgald bizottsdg mindenkori
elndke a foiskola igazgatd tanacsanak elndke, alelndke pedig a mindenkori féiskolai
igazgatd. A képesitdvizsgalatnak két fokat irta eld a rendelet: alapvizsgalatot és
képesitdvizsgalatot. Az alapvizsgalat irasbeli és szobeli volt, a képesitdvizsgalat pedig
harom részbdl, irasbeli-, és szdbeli vizsgabol, valamint gyakorld tanitasbol allt. Az
alapvizsgalaton csak pedagdgiabdl illetve filoz6fiabol kellett zarthelyi dolgozatot irni,
mig a képesitovizsgalaton két irasbeli dolgozat elkészitése volt kotelezd. Az egyetemen
is hallgatott szaktargybol egy hazi dolgozatot kellett késziteniiik a jelolteknek, és
valamely mas szaktargybol zarthelyi dolgozat megirasa volt az elvaras. Ez utobbi témajat
a bizottsag elndke jelolte ki. Gyakorlati tanitast csak az egyik szaktargybol kellett tartani,
ezt a pedagogia tanara és a gyakorld iskola igazgatdja hatdrozta meg. A gyakorlati tanitas
célja annak felmérése volt, hogy a jelolt tudja-e az elsajatitott tanitasi elveket a
gyakorlatban is alkalmazni, valamint hogy megvannak-e benne azok a személyes
tulajdonsagok, amelyek a sikeres tanari palyahoz elengedhetetlenek (Bereczki, 1998. 139.
0.).

Az elsé négy tanév lassan a végéhez kozeledett, az elsd, mar Szegedre beiratkozott
hallgatok lassan tanulményaik végére értek. Ugy tiint, hogy a kezdeti felhorgadasok az 1
foiskola kapcsan lassan lecsillapodtak, amikor az Orszdgos Polgari Iskolai
Tanaregyesiileti Kozlony 1932. évi februari, majd 1932. marciusi szaméaban Greguss Pal
foiskolai tandr ,, Foiskolank hallgatosaga és a mostani egyetemi kooperdacio” cimmel
megjelent (Greguss, 1932a. 203-212. o.; Greguss, 1932b. 246-255) — az egyesiilet
pedagogiai bizottsagaban 1932. februar 6-an megtartott eléadasanak — atirata dobott
kovet nagy hullamot vetve a mar-mar tiikorsima allovizbe. A szerkesztdség mar a
megjelenéskor elhatarolodott az irastol, ahogyan a lap aljan szerepel ,, Kozoljiik ezt az

eloadast, bar tendencidjaval és levont kévetkeztetéseivel tavolrol sem ért egyet a polgari

8 Az igazgatotanacs iilése 1930. majus 30-an. Orszdgos Polgdri Iskolai Tandregyesiileti Kozlony. 599. o.
(598-601)
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iskolai tanarsag” (Greguss,1932. 203. 0.).

Greguss tanulmanyaban természettudoméanyi moddszerrel — azaz kizardlag a
hallgatok adatai alapjan — elemezte a fiskola helyzetét az els6 négy szegedi tanév utan.
A szerz a problémak kozott emlitette a hallgatoi 1étszam visszaesése mellett, a hallgatok
nembeli ardnydnak eltolddasat a lanyok javéara (a hallgatok demografiai adatair6l
részletesebben szolok a VII. 4. 1. Fejezetben), valamint azt a tényt, hogy a f6iskolara
tobbféle iskolai végzettséggel is érkezhettek a hallgatok. Greguss ezt a heterogenitast
egyértelmiien a negativumok koézé sorolta. Véleménye szerint az 6t éves tanitoképzot
végzettek — azaz az érettségizettekhez képest eleve egy év hatrannyal érkezok — helyeit
egyre inkabb az érettségivel igen, pedagdgiai eldképzettséggel azonban nem rendelkezd
hallgatok foglaltak el.® Greguss szerint a tanitok azért jelentkeztek egyre alacsonyabb
szdmban a fOiskolara, mert a tanitdi és a polgari iskolai tanari fizetés kozott csak
minimalis Volt a kiilonbség, igy a tanitoknak nem érte meg egy Gjabb négy éves képzésbe
kezdeni az 6t évfolyamos tanitoképzé utan. A szerz6 tehat azt szorgalmazta, hogy a
féiskolara csak tanitdi oklevél birtokaban lehessen jelentkezni®®, és magat a helyszint,
Szegedet is ¢€les kritikaval illette: ,, Szegednek elsosorban a fekvése nem alkalmas arra,
hogy az orszag egyetlen ilynemii féiskoldja ott legyen. Muzeumai, tudomanyos intézetei,
dllatkertje, novénykertje stb. nincsenek, pedig a leendo tanar latokore akkor boviil
igazan, ha alkalom is kindlkozik arra, hogy necsak a jegyzeteit tanulja meg, (...) hanem
a tudomany és miivészet legujabb eredményeirdl is tudomast szerezzen. Minden mas
foiskola lehetne vidéken, csak a maga nemében egyediil allo Polgari iskolai Tanarképzo
Féiskola nem” (Greguss, 1932a. 204. 0.). Tanulmanya masodik részében Greguss
részletesen bemutatta a kooperacioban érintett targyakat, a hallgatdkat sujtd anyagi
terheket. Kitért arra, hogy mig Budapesten tandij sem volt, Szegeden a hallgatok a két
helyen fizetett tandij mellett laboratoriumi dijakat és egyéb koltségeket is viselni
kénytelenek. Konkluzioként arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az athallgatasnak nincs
semmi értelme, ahogy irja: ,, Az én véleményem szerint a polgari iskolak specialis érdekeit
csakis a négyéves oncélu és az egyetemtol teljesen fiiggetlen Polgari iskolai Tanarképzo
Foiskola tudja csak maradeék nélkiil megvalositani. A mostani kooperacio a négyéves

tapasztalat szerint nem valt be, és igy feltétlen reviziora szorul” (Greguss, 1932b. 255.

8 1932-ben mindazonaltal Greguss adatai szerint is tdbbségben voltak (54%) a fdiskolai hallgatok kozott a
tanitoi oklevéllel rendelkezok.

% Erre a polgari iskolai tanitd-, majd tanarképzé esetében 1873 6ta soha nem volt példa, mindig lehetdség
volt érettségivel is palyazni. Nem mellesleg Greguss Pal tagja volt a felvételi bizottsagnak.
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0.).

Az el6adés utani vitdban Saghelyi Lajos utalt a polgari iskolai tandrsag azon
torekvésére, amely a képzés felemelése iranydban vezet, igy az egyetemi athallgatassal
kiegészitett négy éves tanarképzést 6 is csak egy allomasnak tekintette. lgaz, nem az
egyszerl foiskolai, hanem az egyetemi képzés iranyaba. Ahogy fogalmazott: ,, 4 polgari
iskolai tanarsag nem tartja véglegesnek iskolaja mai alakjat, ezert az iskola
tovabbfejlodése szempontjabol nélkiilozhetetlen a négyéves képzés. A polgari iskolai
tanarsag mindig fiiggetleniteni tudta a tanarkepzést a fizetéstol, mert nem anyagi, hanem
erkolcsi tokeének tekinti az egyetemi képzést. (...) Azzal egyeteértiink, hogy a kooperacio
mai alakja nem elegendo, hanem azt el kell mélyiteni azzal, hogy a jelolt minden fotargyat
hallgathassa az egyetemen.(...) A polgari iskolai tanarsag az egyetemmel valo teljes
kooperdldsban latja a tandrképzés egyetlen modjat.”® Séaghelyi szerint tehit az
egylittmiikodést az egyetemmel nem megszakitani, hanem elmélyiteni kell. Rakosy
Zoltan Greguss azon felvetésére, hogy a hallgatok az athallgatds soran masodrendii
hallgatok lennének igy reagalt: ,, Inkabb legyen a jelolt négy évig masodrendii hallgato,
mint 40 évig masodrendii tanar. "% A Greguss tanulménya alapjan kiszélesedd vitat zarta
le Karafiath Jené kultuszminiszter a foiskolanak kiildott leirataval: ,, A tandarképzés mai
szervezetenek kerdéseivel ezido szerint nem kivan foglalkozni, mert az intézet még olyan
fiatal, hogy annak dtszervezése még nem indokolt” (Bereczki, 1998. 141. o.).
Véleményem szerint Greguss érveivel elsGsorban azt akarta megindokolni, hogy a
foiskola jobb helyen lett volna Budapesten, sajat irdnyitas alatt, fiiggetleniil barmiféle
egyetemtdl. Ez a professzionalizdcido eddigi hossza és docogds, de Osszességében
linedrisan felfelé¢ vezetd utjan egyértelmii visszaesést jelentett volna. Greguss érvelése
hitelesebb lett volna, ha kitér azokra a nagyszabasii egyetemi épitkezésekre, amelyek
ekkoriban is zajlottak a varosban, valamint arra a tényre, hogy Szeged beszédének
elhangzasakor minddssze 11 esztendeje volt egyetemi varos. Mindenképpen jogos volt
az a felvetése, hogy a tanulmanyi kiranduldsokat vissza kell allitani, hiszen ezek
biztosithattak a hallgatok szadmara a szélesebb latokor kialakitasat. Az egyetemmel valo
kooperaciot illetden szorgalmazta, hogy ne csak a szakjukhoz kapcsolodo targyakat

valaszthassanak a hallgatok az egyetemen, hanem a pedagdgiat is, ami szintén €sszer

%1 Egyesiileti élet. Az Orszagos Polgari Iskolai Tanaregyesiilet Elnokségének a tanarképzés iigyében
elfoglalt allaspontjat helyesbitd nyilatkozat. Orszdgos Polgari Iskolai Tanaregyesiileti Kézlony. 1932.
februéar, 212-221. o.

%2 Uo. 219. 0.
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felvetés.”

A kooperaci6 koriili vita a miniszteri allasfoglalas és a polgari iskolai tanarsag
Greguss elleni egyontetii fellépése kovetkeztében elcsitulni latszott, de 1933 tavaszan
mégis yjra fellangolt, és ismét a kozlony hasabjain. 1933 aprilisaban ,,4 polgari iskolai

’

tanarkepzés” cimmel, a kovetkezd szdmban ,, Tandarképzo foiskolank bajai” cimmel
jelentek meg tanulmanyok egy ,,Figyeld” alnevet hasznald szerzg tollabol. Eszrevételei,
megfogalmazasai alapjan a fOiskola egyik oktatdja rejtézott a név mogott.
Tanulméanyanak apropoja a Magyar Tanitoképzd marciusi szamaban Mesterhdzy Jend
altal készitett iras volt, ami az Apponyi Kollégiumnak a fdiskolatol valo elszakitasarol
értekezett, de érvei kozott Greguss kordbbi — a polgéri iskolai tandrsag részérdl
kollektivan elutasitott — érveit is haszndlta. ,,Figyel0” Gjra a féiskola, és a kooperacio
védelmére kelt, hangstlyozva a fOiskola megosztottsagat, és kivdnva mindazon
kollégaknak az eltavolitasat az intézménybdl, akik a jelenlegi helyzet ellen lazadoztak.
Kidertilt az irasbol, hogy mind Huszti Jozsef, az igazgat6 tandcs elndke, mind Littke
Aurél a féiskola igazgatdja az egyetemi kooperacio mellett volt, tehat Greguss Pal
valamiféle lazad6 csoport tagja — vezet6je? — lehetett a féiskola tanari karan beliil. Ez a
konfliktusokban gazdag helyzet kétségkiviil nem kedvezett a tanarképzés szinvonalanak
fenntartasaban, plane emelésében. A kooperaciot ellenzék azonban nem jartak sikerrel, a
vitakkal tarkitott id6szak 1933-ban lezarult.

Huszti 1934. julius 13-an kelt levelében terjesztette fel a miniszternek a tanarképzés 1
tanulmanyi rendjérdl a foiskolai tanari kar javaslatat a Szegeden szerzett tapasztalatok
alapjan. Az atdolgozas a képzés tulterhelésének enyhitését tiizte ki célul, de az
elapr6zodas a studiumokban, a kotelezdvé valt mellékszak, az egylittmiikodés az
egyetemmel, a gyakorlati képzés igényei ellentétes tendenciat jeleztek.%* Kiegészitd
szakkort csak a magyar-torténelem-német tulajdonképpen harom szakos képzés mellé
nem kellett felvenni. Az 1933-34-es tanévtdl a korabbi ének-zene, sz16jd és testgyakorlas
kiegészitd szakkorok mellett a férfiak a mezdgazdasagtant is valaszthattak, mig a ndk
1935-36-0s tanévtdl kézimunkat, az 1941-42-es tanévtdl kezdédéen pedig haztartastan-
gazdasagtan szakkort is valaszthattak. Tervben volt egy gép- és gyorsiras szakkor

bevezetése is, de erre végiil nem kertilt sor.

93 1933-t61 a hallgatok az igazgatotanacs kiilon engedélyével egyetemen hallgatott targyként a pedagogiat
is valaszthattak.

% Az 0ij tanulmanyi rendet az Igazgaté Tanacs 1934. aprilis 20-i iilésén fogadta el. (4z Allami Polgdri
Iskolai Tandrképzd Féiskola iratai. Igazgaté Tandcs. SZTE Egyetemi Levéltar, 106/1934.)
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Hét évvel a foiskola 1étrehozasa utan 1935-ben megjelent a féiskola Szervezeti
Szabalyzata, amely végre irasban is keretet adott a fdiskola milkodésének, és az
egyetemmel vald egylittmiikodésének. A szabalyzat megjelenésével a legfontosabb
valtozast a harom szakcsoportra valo attérés jelentette. A harom szakcsoport valdjaban
tovabbra is négy maradt, csak az eddigi A, B, C, D szakcsoportot az Al, A2, B, C
szakcsoport valtotta fel (4. Tablazat). Megsziint a magyar-német szakcsoport, német
szakot 1933-t61 csak a klasszikus magyar-torténelem szakpar mellé lehetett felvenni. A
masik valtozas az volt, hogy a természettudomanyi szakoknal a vegytan kikeriilt a

valaszthat6 szakok koziil.

4. Tablazat - A féiskola szakcsoportjainak valtozasa 1928 és 1933 kozott

Szakcsoportok
1928- A, Magyar nyelv, B, Magyar-német C, Foldrajz- D, Mennyiségtan-
1932 irodalom és szakcsoport természetrajz- természettan-vegytan
torténettudomanyi vegytan szakcsoport | szakcsoport
szakcsoport
1933- Al, Nyelv-, A2, Nyelv-, B, Foldrajz- C, Mennyiségtan-
1947 irodalom, irodalom, természetrajz természettan
torténettudomanyi torténettudomanyi szakcsoport szakcsoport
szakcsoport német szakcsoport
nélkiil némettel

1933-t6l bevezetett szakok a Polgari Iskolai Tanarképz6 Foiskola fennallasa soran
késobb mar nem valtoztak meg. 1942-ben az egyetem varatlan javaslatot terjesztett el6 a
foiskola tanari kardnak, amelynek lényege az volt, hogy a fOiskolai hallgatok
intenzivebben kapcsolodjanak be az egyetem tanulményi rendjébe. A javaslat kidolgozdja
— meglepd moédon — immar az egyetem oktatdjaként az a Greguss Pal volt, aki tiz évvel
korabban még a foiskola egyetemtdl valo teljes elszakadasat siirgette. A terv az volt, hogy
ezentlll a féiskolasok nagyobb oOraszdmban hallgassanak egyetemi el6adasokat, mint
kordbban. Az ok megint csak abban keresendd, amiben 1928-ban, a féiskola Szegedre
helyezésekor is rejlett, azaz az egyetemi hallgatéi 1étszam visszaesésében. 1940-ben, a ll.
bécsi dontés értelmében Eszak-Erdély, és igy Kolozsvar is visszakeriilt
Magyarorszaghoz. Megnyilt a lehetdség az egyetem hazatérésére. A Ferenc Jozsef

Tudomanyegyetem Kolozsvarra tavozasakor nem csak oktatok, hanem hallgatok is
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elhagytak az egyetemet. Szegeden azonban Horthy Miklés Tudomanyegyetem néven az
oktatas folytatodott. A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Kolozsvarott torténd ujboli
megnyitasabol fakado oktatdi és hallgatoi veszteségek mellett a haboras évek is
visszavetették a hallgatoi 1étszamokat, igy az egyetem — fennmaradasa érdekében — ismét
a foiskolara szorult. Az 1941-42-es tanévben a természettudomanyi illetve
bolcsészettudomanyi karra mindossze 80-80 hallgato iratkozott be, a féiskolanak ezzel
szemben tobb, mint 600 hallgatoja volt.

A Greguss vezette egyetemi oktatok javaslata az alabbi volt: ,, 1. a foiskolai hallgatok
fotargyaikat csak az egyetemen hallgathassak; 2. a fotargyakbol csak az egyetemi tanarok
vizsgaztassanak; 3. az egyetemi vizsgalat eredményét az oklevélben kiilon tiintessék fel”
(Bereczki, 1998.157. 0.).

Lényegében tehat az egyetemi tandrok terve az volt, hogy a képzés dontd része keriiljon
at az egyetemre. A fOiskola tandri kara természetesen ezeknek a valtoztatasoknak az
elfogadédsa esetén szinte feleslegessé valt volna, és a sajat fennmaradasa keriilt volna
vesz€lybe, valaszuk igy nem volt meglepd: ,, 4 féiskolat a javaslat pusztan korrepetdlo
intézette, afféle jogi szemindriumma fokoznd le, ahol a tandrok csupdn azokkal
foglalkozhatnanak, akiket szaktargyaik kevésbé érdekelnek, mig a legnagyobb
érdeklodeést mutato legkivalobb hallgatokat teljesen at kellene engednick az egyetemnek.
Ez a foiskolai tandrok anyagi megroviditését is magaval hozna. (...) Ez a foiskola halalat
jelentené” (Bereczki, 1998. 157. 0.). Az egyetem javaslata tehat elbukott.

A polgari iskolai tanarok fizetésének rendezése tovabbra is varatott magara. A
tandri kar ennek tligyében, illetve a kooperacio évek ota jol miikodé gépezetének
fenntartasdhoz — a korabbi gyakorlattal szemben, amikor kéréseit a tanaregyesiileten
keresztiil tolmacsolta, sikerteleniil — most egyenesen az orszaggytilés képvisel6hazaban,
illetve a fels6hazban mondta el panaszait. Szinyei Merse Jend vallas- és kozoktatasiligyi
miniszter valaszdban kifejtette: ,,az egyetemmel valo kapcsolat a tandrjeloltek
tudomanyos képzésében nagyon bevdlt, és a képzést magas szinvonalra emelte” a bérek

’

rendezésével kapcsolatban megjegyezte, ,, egyik legkozelebbi teenddi kozé fog tartozni’
(Bereczki, 1998. 158. 0.).

A polgari iskolai tanarképzés tehat az 1940-es évekre végre révbe ért. Oriasi hallgatoi
létszammal, szinvonalas, €s stabil képzési strukturaval, — habar még mindig nem a
megfeleld bérezéssel, de — értékes oklevéllel bocsatotta utjara hallgatoit. 1940-ben ugyan
napvilagot latott a nyolcosztalyos altalanos iskolarol szolo torvény, amely alapjaiban

renditette volna meg a polgari iskola miikodését, de bevezetésére — akkor — nem kertilt
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Sor.

VIl 2. Az intézmények kozotti egyiittmiikodés szervezeti szinten. Kooperacié vagy

integracio?

A kovetkezezd fejezetben arra szeretnék kitérni, hogy szervezeti szinten mennyire
hatarozta meg a tanarképzo6 foiskola miikddését az egyetemmel vald 6sszekapcesolodasa?
Megvalodsult-e az eldre eltervezett kooperacio, vagy magasabb szintli kapcsolat jott 1étre
a két intézmény kozott? Szimmetrikus, vagy aszimmetrikus hatalmi helyzet alakult ki?
Onallo6 intézménynek tekintheté-e ebben az idészakban a tandrképzd féiskola?

A tanarképzd féiskola vezetése az igazgatd tanacs feladata volt, melyben a
szervezeti szabalyzat szerint dontd szerepet jatszottak az egyetemi delegéltak, és a tanécs
minden Iényegi kérdésben dontési joggal rendelkezett. Ahogy az 1935-ben megjelent
Szervezeti Szabalyzat fogalmaz: ,, 4 tanarképzo foiskolat tiz taghol allo igazgato-tandacs
vezeti, mely a tandrjelolteket kétfelé dagazo tanulmanyaikban, az egyetemen és a
tandarképzoben iranyitja. Az igazgato-tandcs feladata az egyetem két kara és a tandrképzo
kozott a zavartalan tanulmanyi egyiittmiikodés szabalyozasa, s altalaban a tandrképzot
érinto fontosabb személyi, tanulmanyi, és anyagi tigyekben valo javaslattétel, illetoleg
dontés. Tagjai: lehetbleg minden tanulmanyi szakcsoportnak® egy-egy egyetemi és egy-
egy tanarképzo foiskolai tanara. Elnoke mindig egyetemi tandr, tigyvezeto alelnoke, aki
egyuttal a tandarképzd igazgatdja, a tandarképzének egyik rendes tandra” (Az allami, 1935.
4.0.).

A személyi ligyek tekintetében az ligymenet illusztralasara szolgalhat egy statuszbetoltés
folyamatanak a vizsgalata a korabeli iratok felhasznalasaval, ami alapjan rekonstrualhato,
mely szervezeti egység milyen jogkorokkel birt: 1930 tavaszan a minisztérium palyazatot
hirdetett a fSiskola pedagégia-filozofia tanszékének betdltésére.®® A beadis hatarideje
1930. majus 25-e volt, a palydzatokat a foiskola igazgatdjahoz kellett benyujtani. A
megadott hataridoéig két palyazat érkezett, dr. Somogyi Jozsefé és dr. Tettemanti Bélaé. A
foiskola szabalyzatanak 12.§.-a alapjan a megiiresedett tanszékek betdltése a féiskolai

tandri kar ajanlasa, illetdleg jelolése alapjan tortént. Jelen esetben a tanari testiilet 1930.

% A tanulmanyomban vizsgalt id8szakban (1928-1932) a féiskola négy szakcsoporttal miikdddtt: magyar
és német nyelvi szakcsoport, mennyiségtan-, természettan-, vegytani szakcsoport, foldrajz-, természetrajz-
, vegytani szakcsoport, magyar nyelvi, térténelmi szakcsoport.

% Greszler Jend miniszteri tandcsos levele Galamb Sandor fSiskolai igazgatohoz. 1930. aprilis 22. SZTE
Egyetemi Levéltar VIII.19. 10/1930.
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majus 30-4n, az igazgatd tanics junius 4-én tartott iilésén foglalkozott a kérdéssel. A
tanari testiilet javaslata szerint sziikséges lett volna a tanszék kettévalasztasa, igy a
filozofia tanszék élére Somogyi Jozsefet, a pszicholdgia tanszék vezetésére Tettemanti
Bélat kérték kinevezni. Ezt a javaslatot az igazgatd tanacs jovahagyta és a kérést a
minisztériumba tovabbitotta.®” Klebelsberg Kuno vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter a
kovetkezd tanévtdl Somogyi Jozsefet a filozofia-pedagogia tanszék élére nevezte ki.%® A
foiskolai tanari testiilet tehat javaslattal élt az igazgatd tanacs felé, az a javaslatot
elfogadta és tovabbitotta, de a végs6 dontést — ebben az esetben a felterjesztéssel nem
mindenben egyez6t — a minisztérium hozta meg.

Huszti Jozsef, az Gjonnan alakult foiskola igazgatotanacsanak elsé elnoke, aki 15 évig
toltotte be ezt a tisztséget,” 1923 ota volt a Bolcsészettudomanyi Kar oktatoja, 1923-t61
1929-ig a Klasszika-Filologia Tanszék vezetdje, majd 1930-1931-ben a kar dékanja,
1931-1932-ben prodékan (Lisztes és Zallar, 1971. 78. 0.) volt. Az igazgatdtanacs 1929.
november 13-ai iilésének jegyzOkonyve alapjan az igazgatotanacs tagjai Huszti Jozsef
elnok mellett dr. Galamb Sandor f6iskolai igazgato, dr. Geley Jozsef, dr. Horger Antal,
dr. Frohlich Pal, dr. Kogutowicz Kdroly egyetemi tanarok, dr. Jugovits Lajos, dr.
Eperjessy Kalman, dr. Székefalvy Nagy Gyula foiskolai tanarok és Szenes Adolf
gyakorldiskolai igazgato voltak.'® Tehat az intézményi erdviszonyok tekintetében a tiz
tagl testiilet Ot tagja az egyetemet, négy tagja a féiskolat, egy pedig a gyakorloiskolat
képviselte. Fontos kiegészités, hogy ebben az évben Gelei Istvan és Kogutowicz Kdroly,
az igazgat6 tanacs tagjai a Bolcsészettudomanyi Kar, illetve a Természettudomanyi Kar
dékanjai voltak. A Polgari Iskolai Tanarképz6 Foiskola a vizsgalt korban tehat jogilag
ugyan 6nalld intézmény volt, mégsem tekinthetd szuverénnek az igazgatd tanacs széles
hataskorének koszonhetéen. Ugyanis a tanacs Osszetételének szabalyzata alapjan a
vizsgalt idészakban az egyetemi delegéltak tobbségben voltak a plénumban. Ezen
informaciok birtokaban valosziniisithetd, hogy a foiskolat érintd dontések
meghozatalakor az igazgatdtanacsot az értékpreferencia mellett az érdekpreferencia is

befolyésolta.

% Galamb Sdndor, az igazgatétandcs alelnékének levele a vallds- és kézoktatdsiigyi miniszterhez. 1930.
junius 10. SZTE Egyetemi Levéltar, VIII.19. 81/1930.

98 Klebelsberg Kund levele Galamb Sandor igazgatonak. 1930. julius 2. SZTE Egyetemi Levéltar,
VI111.19. 86/1930.

% Huszti Jozsef 1928-t01 1943-ig toltdtte be ezt a tisztséget, valamint az orszdgos polgari iskolai
tanarvizsgald bizottsag elnoki tisztségét, annak ellenére, hogy 1934-ben a budapesti Pazmany Péter
Tudomanyegyetemre nevezték ki rendes tanarra.

100 Jooyzékonyv. Az Allami Polgdri Iskolai Tandrképzé Féiskola Igazgaté-tandcsanak iilésérél 1929.
november 13. VI111.19. 18/1930.

88



Megallapithat6, hogy a mai oktatési intézmények vagy akar egyetemi karok szuverenitasa
magasan felette all a polgari iskolai tanarképzo foiskola Onallosaganak. Az egyetemi
karok nem csak kooperaltak vele, hanem az egylittm{ikodés tobb szintjén is 1ényegében
integraltak a tanarképzo foiskolat. A két intézmény kozott egyértelmiien aszimmetrikus
hatalmi helyzet alakult ki.

Ez az integracié azonban nem csak a foiskola életét befolyasolta donté mértékben, hanem

az egyetem szervezeti struktirajara is hatassal volt.

VIL 2. 1. A féiskola szerepe az egyetem szervezetének atalakitdsdban. A parhuzamos

tanszékek

A torténelmi Magyarorszag felbomlasanak egyik szembeszokd —szerkezeti
kovetkezménye az etnikai egységesiilés volt, amely a felekezeti megoszlas
homogenizaciojat vonta maga utan. Az 1920-as, és az 1930-as népszamlalés adatai szerint
a tarsadalom majd kétharmada romai katolikus vallasi volt. Mellette a reforméatus
felekezet szerepe tekinthetd szamottevének, hiszen minden 6t6dik magyar tartozott ehhez
a hitfelekezethez, és végiil kozel azonos a stlya az evangélikus (~6%) és az izraelita
(~5,5%) felekezeteknek (9. Diagram).

9. Diagram — Magyarorszag népességének felekezeti megoszlasa (1920-1930) (%)
(Gyani és Kover, 2001. 212-219. 0.)

1930 L

20
40

60
80

1920 1930

W Egyéb 0,1 0,2
M Izraelita 5,9 51
M Unitdrius 0,1 0,1
M Reformatus 21 209
Agostai evangélikus 6,2 6,1
Gorog keleti 0,6 0,5
Gorog katolikus 2,2 2,3
M Roémai katolikus 63,9 64,8
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A Szegedi Tudomanyegyetem hallgatoinak felekezeti hovatartozasa (hasonldéan a
korabeli oktatasi intézményekhez) ebben a korban nyilvanos adatnak szamitott, az
egyetemre vald beiratkozaskor az anyakonyvben feltlintetésre keriilt. Az egyetem
hallgatosdganak vallasi meggy6zOddése a romai katolikus vallas esetében (49,43%) az
1922-es adatok szerint majdnem 15%-kal elmaradt a teljes népességben vald aranyatol
(10. Diagram).

Ennek oka minden bizonnyal abban keresendd, hogy Eszak-Erdélyben a romai
katolikusok aranya csupan 20% koriil mozgott, és mivel a kolozsvari egyetem hallgatoi
koziil tobben kovették alma materiiket, és tanulmanyaikat Szegeden folytattak, igy vallasi
hovatartozasuk felhigitotta romai katolikusok szambeli folényét.

Bizonyitja a fenti gondolatsort az a tény, hogy a négy évvel késodbb, azaz az 1926-27-es
tanévre beiratkozott romai katolikus egyetemi hallgatok ardnya mar kozelitett a
kétharmadhoz, az Osszhallgatosaghoz viszonyitva majdnem 60% volt. A romai
katolikusok aranya ennek ellenére sem érte el a teljes népességben mért aranyt, bar a
szegedi egyetemen feltlinden nagy volt az apaca-hallgatok szama. Ennek oka, hogy a
kultuszminiszter, Klebelsberg Kun6 a ndi szerzetesrendek polgari iskolai tanarképzd
intézeteit megsziintette, és a szerzetesndk magasabb képzését a szegedi egyetemen
kivanta megvalositani (Pukdnszky, 1999. 219. 0.).

ateljes lakossagban val6 0,1%-os aranyukkal szemben az egyetemen az 1922-es tanévben
2,19%-kal jelentek meg. A harmadik felekezeti csoport, ami joval tulreprezentalt a
felsdoktatasban a teljes népességhez viszonyitva, az izraelita vallasuak csoportja. A
szamok és aranyok valtozasa jol mutatja a numerus clausus hatasat. Mig az 1922-es évben
beiratkozok 20,28%-a, addig az 1926-ban beiratkozok 12,1%-a izraclita meggy6z6désii

volt.
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10. Diagram — A M. Kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem hallgatdinak felekezeti
megoszlasa (1922-1927) (Beszamolo, 1929. 396-397. 0.)

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

% jomn 1923-24 1924-25 1925-26 1926-27

M [zraelita 20,28 15,6 13,93 13,13 12,1
M Unitarius 2,19 1,94 1,93 1,75 0,92
H Reformatus 21,15 20,34 23,58 22,85 21

Agostai evangélikus 5,27 5,73 5,6 4,63 5,64
W GOrog keleti 0,62 0,6 0,83 0,65 0,59
m Gorog katolikus 1,06 1,52 1,1 1,02 1,18
m Romai katolikus 49,43 54,18 53,03 55,97 58,57

A szegedi bolcsészkar hallgatoinak vallasi meggy6zO6dését vizsgalva (11. Diagram)
nyilvanvalo, hogy az 1920-as évek elsé felében a felekezeti hovatartozas aranya az
egyetem hallgatdésaganak egészéhez hasonlo, kivéve azt a tényt, hogy a bolcsészkaron
nem jelentek meg az unitarius hallgatok. Az évtized masodik felére azonban a korabban
vazolt folyamatnak megfeleléen a romai katolikusok aranya majd 10%-kal nétt meg
(54,84%-r61 63,33%-ra), s igy szinte teljesen megegyezett a teljes népességben mért
adattal (64,8%). A reformatus vallastiak szdma a karon beliil szinte pontosan annyival
csokkent 1922 és 1926 kozott, amennyivel a romai katolikusoké nd, azaz majdnem 10%-
kal (25,8%-161 16,67%-ra).

Tehat nem csak az egyetem egésze tekintetében, hanem a bolcsészkar vizsgalata soran is

latunk jeleket arra vonatkozdan, hogy a hallgatok felekezeti Osszetétele az egyetem
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atkoltozeése utani néhany évben meglehetdsen gyorsan és nagy aranyban valtozott, és ez

a folyamat egyértelmiien a romai katolikus felekezet javara ment végbe.

11. Diagram - A Bolcsészkar hallgatoinak felekezeti megoszlasa (1922-1927) (%).
(Beszdamolo, 1929. 396-397. 0.)
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1922/23-1 1923/24-1 1924/25-1 1925/26-1 1926/27-1
B R. katolikus 54,84 55 60 64,91 63,33
B Gr. katolikus 0 1,75 0
Ag. evangélikus 3,23 5 4 3,51 8,89
B Reformatus 25,8 25 22 19,3 16,67
M Izraelita 16,13 15 12 10,53 11,11

1921-ben, az egyetem Szegedre keriilésekor a bolcsészkar szervezeti strukturaja
(6. Téablazat) szerint a 15 bolcsészkari intézet 20%-a betdltetlen volt. Ennek oka az
lehetett, hogy a kolozsvari professzorok egy része nem Kkoltozott az egyetemmel
Szegedre, igy az elsd tanévben az intézetek ugyan felallitasra keriiltek, de a megfeleld
szakember megtaldlasa, és az egyetemre hivasa még varatott magara. A tovabbi 12
intézetet is minddssze 10 professzor vezette. A diszciplinarisan egymashoz kozel allé
intézetek, mint a Miivel6déstorténelmi és a Torténeti Intézet Erdélyi Laszlo vezetésével,

a Latin Filologiai és az Okori Miivészettorténeti Intézet Csengery Janos keze alatt

egyesiiltek, legalabbis idélegesen.
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6. Tablazat — A Bolcsészkar intézeti strukturaja az 1921-1922-es tanévben (A Szegedi,

1999)
1921-22-es tanév Intézetvezeto:
Filozofiai Intézet Bartok Gyorgy
Francia Filologiai Intézet Karl Lajos
Gorog Filologiai Intézet Hornyanszky Gyula
Indogermén Nyelvészeti Intézet Betoltetlen

Latin Filologiai Intézet

Csengery Janos

Ko6zép- és Ujkori Torténelmi Intézet

Marki Sandor

Magyar Irodalomtorténeti Intézet

Dézsi Lajos

Magyar Miivelddéstorténelmi Intézet Erdélyi Lasz1o
Magyar Nyelvtudomanyi és Nyelvészeti Intézet Horger Antal
Magyar Torténelmi Intézet Erdélyi Laszlo

Német Nyelvészeti Intézet

Schmidt Henrik

Okori Miivészettorténeti Intézet

Csengery Janos

Okor Torténeti Intézet

Betoltetlen

Pedagodgiai Intézet

Schneller Istvan

Ural-Altaji Philologiai Intézet

Betoltetlen

Ebben az iddszakban mind Dézsi Lajos, a Magyar Irodalomtorténeti Intézet vezetdje,
mind Bartok Gyorgy a Filozofiai Intézet vezetdje, valamint Imre Sandor a Pedagogiai
Intézet vezetdje is protestans volt (Péter, 1995. 124-128. 0.). Az a tény, miszerint egy
kordbban protestans tobbségli varos, Kolozsvar egyeteme koltozott egy tobbségében
katolikus varosba, piispoki székhelyre, és hogy a miniszter, Klebelsberg Kuno Szegeden
képzelte el a katolikus szerzetesndk tandrképzését a Polgari Iskolai Tanarképzd
Foéiskolan, ahonnan kételezd volt az athallgatas az egyetemre, hamarosan valtozasokat
generalt a Bolcsészettudomanyi Kar szervezeti strukturajaban.

1926. oktdber 20-an a Bolcsészkar évi II. rendes iilésén a dékan, Bartok Gyorgy
bejelentette, hogy a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter az egyetemen 1) tanszékek
felallitasat ohajtja. A Kar Imre Sandor javaslatara (aki 1925 6ta vezette a Pedagogiai

Intézetet) egy pedagogiai-lélektani, Buday Arpad javaslatara egy miivészettorténeti, és
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egy etnografiai tanszék felallitasat tartotta a lesiirgetdbbnek és a legfontosabbnak.'% Ez
a kérvény segitette Klebelsberget abban, hogy keresztiilvigye korabbi terveit, és a
protestans professzorok mellett katolikus intézetvezetdk is helyet kapjanak azokon a
tudomanyteriileteken, ahol a felsdoktatas-atalakitasi tervei kovetkeztében sziikségesnek
vélte. Megeldzendo, hogy a nagy tudasu, munkéjukat jol végzd professzorokat sérelem
érje, a miniszter a tanszékek parhuzamositasaval akarta az iigyet megoldani. 1928. jinius
29-én, a Bolcsészkaron rendkiviili tilésen targyaltak a parhuzamos tanszékek kérdését. Az
elnok, Horger Antal dékan kérte a Kar allasfoglalasat arra vonatkozolag, hogy mésodik
filozofiai vagy masodik pedagogiai tanszék felallitasat kérjék-e a miniszter urtdl. Imre
Sandor és Bartok Gyorgy nem javasoltdk a parhuzamos tanszékek felallitasat, inkabb —
ismét — egy pedagdgiai-pszicholdgiai tanszek felallitasat kérték, amit a Kar el is
fogadott.2? A M. Kir. Vallds- és Kozoktatasiigyi Minisztérium 51.587-1928.1V. szamu
rendelete alapjan ugy tlint, hogy a vita lezarasra kertilt, és a miniszter az alabbi dontést
hozta: ,,a szegedi m. kir. Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetemen négy uj tanszék és pedig
ethnografia, a Il filozdfia és a II. magyar irodalomtorténet szamdra egy-egy nyilvanos
rendes és a Il-ik pedagdgia szamdra pedig egy nyilvanos rendkiviili tanszék
szerveztessék. 1%

A rendelet megjelenése ellenére a Bolcsészkaron tovabbra is nagy volt az
ellendllas az 10j tanszékek megalakitdsaval kapcsolatban. 1928 decemberében Mészoly
Gedeon, a Bolcsészettudomanyi Kar dékanja tajékoztatta a minisztert, hogy a II. filozofiai
tanszeék betdltése ligyében létrehozandd bizottsag kijelolt tagjai (Horger Antal, Bartok
Gyorgy, Imre Sandor, Huszti Jozsef és Forster Aurél) ,,bovebb megokolassal” lemondtak
a bizottsagi tagsagrol.’® Az okok kozott szerepelt a Nemzeti Ujsag 1928. dec. 16-i
vezércikke is, amely szerint Klebelsberg az alabbi nyilatkozatot tette: ,, A szegedi
egyetemen kész vagyok azok mellett, amelyeket nem katolikus férfiak toltenek be, parallel
tanszékeket létesiteni s azokra katolikus tandrokat kinevezni, hogy a tartomanyi
fonoknoknek aggodalmaik ne legyenek. Itt neveltessék noi szerzetesrendjeink az altaluk

fenntartott polgdri iskolak, kozépiskoldk és tanitoképzék tandri karat.”'®® A cikk

101 Jegyzbkionyv, Bolcsészettudomanyi Kar I1. rendkiviili iilés, 1926. okt. 20. MNL CSML VIII. 167. bk. 8
7.

102 Jegyzékonyv, Bolesészettudomanyi Kar V. rendkiviili iilés, 1928. jinius 29. MNL CSML VIII. 651 bk
1927/28.

103 M. Kir. Vallas- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium 51.587-1928. V. sz. rendelet

104 Mészély Gedeon dékan levele Klebelsberg Kund miniszterhez, Szeged, 1928. dec. 21. MOL K636-1929-
30-410-05

105 Nemzeti Ujsag 1928. december 16. 1.
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bombaként csapott bele az egyetemi és felekezetkdzi békességbe. Bar a hivatalos
dokumentumokban (pl. az 0j tanszékek élére kiirt palydzatokban) nem szerepelt a
felekezeti hovatartozas feltételként, az Gjsagcikkben a miniszter vilagossa tette ezt az
ohajat. Informalis csatorndkon keresztiil Klebelsberg fiilébe jutott, hogy a szegedi
egyetemen feliratot készitenének intézkedése ellen, igy sértett hangvételii levélben fordult
az egyetem rektorahoz, aki ekkoriban (1928-29-ben) éppen az egyik érintett, az
Irodalomtorténeti Tanszék vezetdje, Dézsi Lajos volt. A miniszter levelében kitért arra,
hogy a Takarékossagi Bizottsag a szegedi egyetem teljes eltorlését javasolta, €s e szandék
mellett szolt a hallgatok alacsony szdma, ahogy az egyik bizottsagi tag ginyosan meg is
jegyezte, hogy ,a bélcsészeti karoknak tobb tandrjuk van, mint hallgatéjuk .
Klebelsberg levelében leszogezte, hogy kdzbenjarasa nélkiil a szegedi bdlcsészkar az ¢
miniszterségét aligha €lte volna tul. Mit tett az egyetem megtartasaért? Egyetemi épiiletek
épitését kezdeményezte, ,, a bolcsészeti karok benépesitésének érdeke volt az egyik oka
annak is, hogy a Paedagogiumot és az Erzsébet Noiskola foiskolai tagozatat Szegedre

levittem 107

, €s igy keriilt az apacék polgari iskolai tanarképzése is Szegedre.

,,Indokom ismét pedagogiai volt, tudniillik a noi szerzetesrendek iskoldi nivojanak
emelése, amire azért is sulyt kell helyeznem, mert a magyar leanyok igen szamottevo része
éppen ezekben az iskolakban nyeri egyediili nevelését. De emellett megint szemem elott
lebegett a szegedi bélcsészeti karoknak tovabbi erdteljes benépesitése, mert a karok
felviragoztatdsa csak akkor lehetséges, ha igazan nagyszami hallgatésaguk van.”'*%®
Kitért arra is, hogy a Nemzeti Ujsdgban megjelent cikk ugyan az & véleményeként adta
kozre a vilagnézeti tanszékek létrehozasanak tervét, valojaban ez a piispokok
dllasfoglalasa volt. A legnyomatékosabban visszautasitotta a felekezeti elfogultsag
vadjat, hivatkozva az elmult idoszak személyi valtozdsaira: “az imént neveztem ki (...)
hozzatok Balo Jozsefet, Daranyi Gyulat, Jeney Endrét és Szentgyorgyi Albertet (...), akik
valamennyien protestans férfiak. Ez nalam nem szempont, de nem lehet szempont akkor
se, amikor a szegedi egyetem érdekeirél és mas felekezeteknek ugyancsak jogos
érdekeirdl van szo. "%

Klebelsberg nem vonta vissza a parhuzamos tanszékek felallitdsarol kordbban

kiadott rendeletét, igy végiil a tanszékek betdltésére szolgald adminisztracios folyamat a

106 Klebelsberg Kund miniszter levele Dézsi Lajos rektornak, Budapest. 1929. januar 4. MOL K636-1929-
30-410-05

107 o,

108 g

109 g
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Bolcsészkaron mégis beindult. Példaként tekintsiik at a II. magyar irodalom tanszék
felallitasanak torténetét.

A II. Magyar Irodalomtorténeti Tanszék betoltése ligyében felallitott bizottsag
1929. marcius 21-én tartott értekezletén tobb név is felmeriil a tanszék ¢élére. Ahogy
Zolnay Bé¢la, a Francia Filologiai Intézet professzora fogalmaz: "Tekintettel arra, hogy
kivalo magyar irodalomtorténészek nagy szammal vannak és kozottiik tobben olyanok,
akiket a Kar nyugodt lélekkel meghivhatna a tanszékre, és minthogy egy tudos meghivasa
sok mas érdemes tudos egyenes mellozését jelentené: a Kar palyadzat kiirasat ajanlja a
miniszternek." A széba johetd szakemberek kozott mar ekkor felmeriilt Alszeghy Zsolt,
Szinnyei Ferenc, Zsigmond Ferenc, Pintér Jend, Papp Ferenc, Voinovich Géza, Zlinszky
Aladar, Sik Sandor és Kéky Lajos neve.1?

Az 1929. 4prilis 25-1 kari tilésen a Kar titkos szavazas utan a II. pedagogiai tanszék
és a II. magyar irodalomtdrténeti tanszék élére is palyazat kiirasat javasolta. !t Mészoly
Gedeon dékan 1929. méjus 10-én levélben kérte a minisztert a palyazat kiirasara.!'? Az
1929. junius 13-1 kari iilésen ismertették a beérkezett palyazatokat. A II. magyar
irodalomtorténeti tanszékre két palyazat érkezett, Sik Sandor és dr. Foldessy Gyula adta
be a palyazatat.!'® Sik Sandor palyazatdban iskolai végzettségei mellett kitér majd husz
éves tandri tapasztalatara, irodalomtorténeti és esztétikai-kritikai jellegli tudomanyos,
valamint széleskorii szépirodalmi munkéssagara. Megemliti Kisfaludy Téarsasagi tagsagat
csakigy, mint a Magyar Cserkészszovetségben betdltott szerepét, majd kiemeli a
pedagdgus szamara legfontosabb szerepét: "egész palyamon igen sok i1d6t és energiat
forditottam a kdzép- és felsdiskolas ifjusag iskolankiviili jellemnevelésére" 114
A beérkezett palyazatokrol valo referdlasra a bizottsig dr. Zolnay Bélat kérte fel. O
jelentésében eldszor is sajnalatat fejezi ki, amiért minddssze két palyazat érkezett, majd
betlirend szerint haladva eldbb dr. Foldessy Gyula budapesti redlgimndziumi tanar
palyazatat ismertette. Elismervén Foldessy az Ady-életmiiben vald jartassagat Zolnay
hozzatette: "irodalmi és tudomdnyos miikédése azonban sajnos nem olyan terjedelmii,

hogy garanciat nyujtson a magyar irodalom egész kérére szolo tanszék ellatasara. Ezért

- teljes elismeréssel az 6 értékes miikodeése irant - a tanszék betoltésénél nem hozhatom

10 Bizottsagi Ertekezlet Jegyzdkionyve, 1929. marcius 21. MNL CSML VIIL. 479. bk. szam 1928/29.

11 g

Y12 Mészély Gedeon levele Klebelsberg Kuné miniszterhez, Szeged, 1929. majus 10. MNL CSML VIII. 582.
bk 8 9.

113 Jegyzdékinyv, Bolcsészettudomanyi Kar X. rendes iilés, 1929. junius 13. MNL CSML 689. bk 1928/29.
14 Sik Sandor levele (palydzata) Klebelsberg Kuné miniszternek 1929. junius 6. MNL CSML VIII. 124.
bk. 1929/30.
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6t javalatba."™ Ezutan tért ra Sik Sandor benyujtott palyazatanak elemzésére, amely
kapcsan kiemelte, hogy csak miiveinek bibliografidjat harom és fél oldalon keresztiil
kozli. Zolnay ezutan részletesen bemutatta a palyazo korabbi szépirodalmi és tudomanyos
munkassagat, majd befejezésként az alabbi konkliziot fogalmazta meq: "Valosziniinek
tartom, hogy Sik Sandor, ha talan mdsok is palydznak erre a tanszékre - formai
szempontok miatt és az anciennitast is figyelembe véve - leszorulna a jeléltek kozott az
elso helyrdl. Ez az eset azonban most nem all fonn. Ki kell mondanom tehat, hogy Sik
Sandort abszolut értelemben egy magyar irodalmi tanszék ellatasara alkalmasnak tartom
mind tudomanyos, mind pedagdgiai szempontbol. "™°

A Kar 1929. szeptember 26-i iilésén 8 igen, 1 nem szavazattal, és 4 tartdzkodas
mellett Sik Sandort valasztotta meg a II. Magyar Irodalomtorténeti Tanszék élére, aki az
1929-30-as tanév masodik félévének elején kezdte meg egyetemi eldadésait (Mészaros,
1989. 23. 0.). Sik Sandort a katolikus egyhaz kezdetben a II. pedagogia tanszék élére
szanta, elméleti pedagogiat oktatd professzornak. Sik a tervet megdobbenve fogadta:
"Engem az elméleti pedagogia valojaban sohasem érdekelt, — annal jobban a gyakorlati
nevelés, amelyben ugy is, mint tanar, ugy is mint cserkész, ugy is mint lelkipasztor
mindenestiil benne éltem" (Ronay, 2000. 91-92. 0.). Mindenesetre belelapozott néhany
divatos pedagogiai miibe, s idegenkedése csak fokozodott. Amikor azonban a Napkelet
egyik teadélutanjan Osszetalalkozott Klebelsberggel, a miniszter kozolte vele, hogy a
masodik irodalomtorténeti tanszék €lére fogjak kinevezni. Ez mar kedvére valo volt, de
nehezen hatarozta el magat, mignem rendi el6ljaroi kifejezetten utasitottadk a tanszék
elfoglaldsara. Amint késébb latni fogjuk nagy sikerii eldadasokkal drvendeztette meg a
késébbiekben az egyetem, és a —nala nagy szamban orat felvevd — féiskola hallgatosagat.

A parhuzamos tanszékek nem értek meg hosszu 1d6t. Dézsi Lajos 1932-es
halalaval Sik Sandor egyesitette ¢és vitte tovabb a két magyar irodalomtorténeti tanszéket.
Az 0 Pedagogiai Lelektani Intézet 1934-ben, Imre Sandor Budapestre tdvozasa utan
egyesiilt a korabbi Pedagogiai Intézettel, majd Varkonyi Hildebrand 1940-es Kolozsvarra
valo koltozését kovetden megsziint a II. filozofiai intézet, és a Neveléstudomanyi és
Lélektani Intézet vezetését Mester Janos vette at.
Azon koriilmény, miszerint Sik Sandort Klebelsberg mar a palyazat benyujtasa eldtt -

hiszen azt kifejezetten a II. Magyar Irodalomtorténeti Tanszek, és nem a II. Pedagogiai

115 A 11. magyar irodalomtorténeti tanszékbizottsag eléadojanak: dr. Zolnay Béla ny.r. tanarnak véleményes
jelentése. 1929. szeptember 23. MNL CSML VIII. 124. bk. 1929-30.
116 Yo.
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Tanszék vezetésére adta be — biztositotta 6t a tanszeék elnyerésérdl, felveti a kérdést: a
benyujtott palyazatok alacsony szama, és a rend részérél Sikra nehezedé nyomas a
palyazat benytjtasara nem jelenti-e azt, hogy Klebelsberg ¢és a katolikus egyhéz elére
egyeztetett az 0j tanszékvezetok személyérdl? Természetesen fontos hozzatenni, hogy Sik
Sandor személye mar a palyazat kiirdsa eldtt, az egyetem koreiben is felmeriilt, mint az
irodalomtorténeti tanszeék vezetésére alkalmas oktato.

Az eredmények azt mutatjak, hogy az egyetemet befogadod Szeged varosa ugyan
tobbségében katolikus vallast volt, de az egyetem polgarainak felekezeti Osszetétele az
1920-as évek elején még nem felelt meg a trianoni Magyarorszag egészének. Néhany év
leforgasa alatt ez a helyzet gyokeresen megvaltozott, és a katolikus vallasi hallgatok
reprezentacidja a teljes hallgatosag korében kozel kertiilt a tarsadalmi megoszlashoz. A
személyi Osszetétel Kolozsvar ota fenndllo status quo-ja fenntartasanak vagya mellett a
vallasi atrendezddés lehetett a masik oka a konfliktushelyzet kialakuldsanak a miniszter
és az egyetem kozOtt, ami a parhuzamos tanszékek felallitasat illeti. Klebelsberg
oktataspolitikdja minél inkabb szerette volna éltaldban a felsGoktatas helyzetét, de azon
beliil is kiemelten a szegedi felsdoktatds helyzetét megerdsiteni, és ehhez az egyetemnek
hallgatokra volt sziiksége. A hallgatokat pedig részben a Tanarképzd Foiskolarol
iranyitotta at az athallgatasok elrendelésével az egyetemre. Mivel a foiskola hallgatoinak
egy része az egyhazi felsdoktatasbol, illetve ahelyett keriilt a foiskolara és ezaltal az

egyetemre, a miniszternek engednie kellett a katolikus lobbinak.

VII. 3. Az intézmények kozotti egyiittmikodés az atoktatas és a szakmai

egyiuittmiikodés szintjén.

A VII 1. Fejezetben részletesen bemutattam azt a diszkussziot, ami a fOiskola és az
egyetem kozotti athallgatas kereteinek kialakitasat ovezte. Az 1935-ben megjelent
Szervezeti Szabalyzat — tehat az elsd irasban is lefektetett szabalygyiijtemény — az
athallgatasi szabalyokat az alabbiak szerint targyalja a 30.§.-ban: ,,4 féiskola hallgatoi a
tanarképzo tanulmanyi rendjében kiszabott eloadasokon kiviil valasztott szakcsoportjuk
egyik szakkorébol illetve annak szaktargyabol (...) (az egyetemen) is kotelesek eloadast
hallgatni, és e célbol az egyetemre rendkiviili hallgatokul beiratkozni. (...) Az
igazgatotanacs kiilon engedélyével valaszthato ezek egyike helyett a filozofia vagy a
pedagogia is” (Az allami, 1935. 9-10. 0.).

Az egyetemen valaszthatd szaktargyak a kovetkezOk voltak: magyar nyelv,
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magyar irodalom, torténelem, német nyelv és irodalom, foldrajz, allattan, novénytan,
asvanytan, vegytan, mennyiségtan, természettan. Az egyetemen hallgatandé eldadasok
Oraszama a valasztott szaktargy koOvetelményeihez igazodott. A tanarképz6 adott
szakcsoportot képviseld igazgato-tanacsosai allapitottak meg félévrol-félévre az egyetem
mindenkori tanrendje alapjan, az egyetemen hallgatand6 eldadasokat.

Az idézett szabalyzat 1933-ban irdédott, igy fontos megjegyezni, hogy a
kooperacié kezdetén, 1928-ban az athallgatisra még mas szabaly vonatkozott: ,,a
pedagogiumi uj tanterv szerint a pedagogistakra nézve kotelezove tétetett egy-eqy
kollégiumnak karunkon valé hallgatasa” **" majd 1930-t6/ az dthallgatast heti 5-6
oraban szabdlyoztak.”*'® Az egyetemre valo Aathallgatis elsddleges célja nem a
pedagdgiai tudas elmélyitése, hanem a valasztott tudomanyagban vald elmélytilés volt.
Hogy mennyire komolyan vették azt a szabalyt, hogy az elsd tanév elsd félévében
valasztott egyetemi szaktargyat a képzés soran nem lehetett megvaltoztatni, bizonyitja
egy hallgato esete, akinek kérését a tanari kar a fentiekre hivatkozva utasitotta el: ,, Biczok
Ferenc azt kérte, hogy az 1936-37-es tanévtol kezdve eddigi egyetemi szaktdargya, az
dllattan helyett a foldrajzot vadlaszthassa. A tanari kar (...) a kérés teljesitését nem
Jjavasolja.*®

Az egyetemmel valdo Osszefondodds nem meriilt ki az igazgatd tanacs
Osszetételének, és az az egyetemre valo athallgatasnak a szintjén, az egyetemi-foiskolai
¢let tobb teriiletén is szamtalan érintkezési pont volt az intézmények kozott. Az
aldbbiakban szeretném attekinteni azokat az eddigiekben még nem emlitett feliileteket,
ahol a fdiskola ¢és az egyetem egyiittmikodott, mert ezek az esetek kétségkiviil
tulmutatnak két teljesen 6nallo identitast, és egymastol fliggetlen felsdoktatasi intézmény
szokvanyos kapcsolatan, alatdmasztva azt a tényt, hogy az igazgatd tandcs Osszetételén
¢s az athallgatasban tetten érhet6 kooperacion til is szoros kapcsolat volt a két intézmény
kozott. Ez a kapcesolat hol a fdiskola, hol az egyetem szamara jelentett elonyoket.

Az egyetemi palyazatok esetében példaul Huszti Jozsef — aki tehat az egyetem
professzora és a foiskola igazgato tanacsanak elnoke is volt egy személyben — 1929-ben,

a Bolcsészettudomanyi Kar Kari Tandcsanak tagjaként inditvanyozta, hogy , .a kari

17 Jegyzékonyv. M. Kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Kar
1928. szeptember 27. 1. rendes iilés MNL CSML VIII. 66. bksz 1928/29.

Y184 fiskola igazgatdjanak levele a m. kir. fSiskolai tanulmanyi és palyavdlasztasi tdjékoztato tekintetes
Igazgatosaganak, 1930. november 20. SZTE Egyetemi Levéltar VIIL.19. 772/1930.

19 Jegyzékionyv az Allami Polgdri Iskolai Tandrképzé Féiskola tandri kardnak 1936. évi dprilis hé 30-én
du. 6 orakor a foiskola tandcskozo termében tartott iilésérol. SZTE Egyetemi Levéltar Bereczki doboz,
261/1936.
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palyazatokon rendkiviili hallgatoi mivoltuk ellenére a Polgari Iskolai Tandrképzo
illetéleg az Apponyi Kollégium novendékei is részt vehessenek.”*?® Javaslatat az
Egyetemi Tanacs 1929. december 11-én elfogadta.'?!

A foiskola és az egyetem egyiittmiikddése a német szakos hallgatok nyelvtudasanak
fejlesztésében is jelen volt. A fdiskola német szakos hallgatdi szamara az elsé szegedi
években az egyetem német lektora tartott orakat. ,, A német lektor (...) az elso két évben
heti 4-4 ordban foglalkozik a hallgatokkal. Ez a lektor (...) a m. kir. Ferenc Jozsef
Tudomdanyegyetem béolcsészettudomanyi karan van alkalmazasban és a foiskolanak kiilon
tiszteletdij fejében idejének csak egy részét tudja szentelni; azt is csak bizonyos
idépontokban, ami az érarend osszedllitdsandl okoz nehézségeket.”*?? igy 1935-ben a
tanar kar a minisztériumhoz fordul azért, hogy a fOiskola sajat német lektort
szerzddtethessen.

A foiskola szamtalan sikert elért Sport Kore is szamithatott az egyetem tamogatasara: a
foiskolai ,, Sport Kor (...) a szép eredményeket részben csak azért érhette el, mivel a m.
kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem a hallgatok daltal befizetett testnevelési alapbol 500
P segélyt bocsdtott rendelkezésre. %

A hallgatok egy része a szegedi Horthy Kollégiumban nyert elhelyezést. Ahogyan a
szabalyrendeletben is szerepel, a kollégium mind az egyetemi, mind a féiskolai hallgatok
szamara nyitva allt: ,, 4 Horthy-Kollégium a m. kir. Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetemmel
kapcsolatos allami diakjoléti intézmény, azzal a hivatassal, hogy benne azok a Szegeden
tanulo mindkét nembeli egyetemi és polgari iskolai tanarképzo foiskolai hallgatok, kik
tanulmanyaik ideje alatt a sziiloi otthont nélkiilozni kénytelenek, kello iranyitas mellett:
erkolesds, hazafias és miivelt egyénekké neveltessenek.”*** A kollégium hatdsagai: a
vallas- és kozoktatasiigy miniszter, a Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetem tanicsa, a
feliigyel0 bizottsag, az igazgato, illetve az igazgatond voltak. A feliigyeld bizottsagba az
egyetem ¢s a fOiskola igazgatd tanacsa 2-2 tagot delegalt. A kollégium vagyonkezelését

az egyetem questuraja latta el, az alkalmazottak fegyelmi iigyei is az egyetemi tanacs €s

120 Jegyz6konyv. M. Kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Bolcsészet-, Nyelv-, és Torténettudomanyi Kar
VI. rendes iilés, 1930. februar 27. MNL CSML VIII. 486. bksz. 1929-30. 113. sk.

121 Rektori rendelet. 1929. december 30. MNL CSML VII1. 588-1929/30.

12 Jegyz6konyv az Allami Polgari Iskolai Tandrképzé Fiskola tandri kardnak 1935. évi jinius hé 15-én
du. 6 orakor a fdiskola tandcskozo termében tartott zaro iilésérél. SZTE Egyetemi Levéltar, Bereczki
doboz, 564/1935.

13 Jegyz6konyv az Allami Polgari Iskolai Tandrképzé Fdiskola tandri kardnak 1935. évi jimius hé 15-én
du. 6 orakor a fdiskola tandcskozo termében tartott zaro iilésérdl. SZTE Egyetemi Levéltar, Bereczki
doboz, 564/1935.

124 A Szegedi Horthy Kollégium Szervezeti Szabalyzata. Hivatalos Kézlony, 1929. 12. sz. 193. o.
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a minisztérium hataskorébe tartoztak.!?® Belsd, ,,ligykezelési hasznélatra” 1935-ben
elkésziiltek a kollégium ¢és a fbiskola egyiittmiikodésének iranyelvei. A teljes fizetd

1126 akik koziil atlag felerészben, de a sziikség esetén

foiskolai hallgatok szama 55 f6 vol
harom-negyed részben néhallgatok voltak felvehetok. Kifogas, fegyelmi vétség esetén a
foiskola igazgatdjat is meghallgattak, illetve a fegyelmi targyalasba is bevontak. A
kollégium igazgatojat feliigyeld tanarok segitették, akik maguk is oktatok, lektorok stb.
voltak az egyetemen, illetve a féiskolan.?’

A hallgatéi mozgalmak szintjén is kozosen szervezddtek az egyetemi és a foiskolai
hallgatok. A szegedi egyetemen a harmincas években harom hallgatdi tarsasdg miikodott:
az Emericana (nevét Szent Imrérdl, Szent Istvan kiraly fiardl kapta), amely a gyakorlo
katolikusokat tomoritette; a Turul (a magyar Ostorténet legendas madara) tagsaga
reformatusok és vallasukat nem gyakorlé katolikusok koziil keriilt ki, ¢s a MIEFHOE —a
Magyar Izraelita Egyetemi és Foiskolai Hallgatok Orszagos Egyesiilete. Mindharom
egyesiilet tagsagaba fogadta a foiskola hallgatosagat is.

A fenti — kiragadott — példak is alkalmasak annak az illusztralasara, hogy a vizsgalt
korszakban Szegeden a fdiskola és az egyetem az oktatdk és a hallgatok mindennapi
¢letében is egy kozosséget alkotott, mindkét fél szdmara gyiimodlcs6zd kapcsolatot

fenntartva.

VIL. 4. Az egyiittmiikodés a hallgatok intézmények kozotti athallgatasanak szintjén

VII. 4. 1. Az Allami Polgari Iskolai Tanarképzé Féiskola hallgatosaga

1928 és 1947 kozott a féiskolara 1937 hallgato iratkozott be (12. Diagram). A fdiskolara
felvehetd hallgatok keretszdmat évfolyamonként a vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter
allapitotta meg. Ha a keretszdmokat az egyes szakcsoportok esetében nem sikeriilt
feltolteni, akkor az iiresen maradt helyekre mas szakcsoportra jelentkezd hallgatokat
lehetett felvenni (4z dllami, 1935. 13. 0.). A 30-as években a kiirt palyazat szerint a
felvehetd hallgatok szama a magyar-tdrténelem, magyar-(torténelem)-német

szakcsoportban 30 férfi és 30 ndhallgatd, a masik két szakcsoportban 15-15, tehat

125 A Szegedi Horthy Kollégium Szervezeti Szabalyzata. Hivatalos Kozlony, 1929. 12. sz. 193-197. o.

126 A Kollégiumban 1940-ben 180 férfi és 160 ndi férdhely allt rendelkezésre.

127 Az Allami Polgari Iskolai Tandrképzé Féiskola Igazgaté Tanacsanak iratai. SZTE Egyetemi Levéltar,
103/1935.
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Osszesen 120 hallgato volt. Az adatok szerint a ténylegesen felvettek szama 1935-t6l
kezdddden ezt a keretet jelentdsen meghaladta. Ennek okai kozott talalhatjuk azt a tényt,
hogy a végzett hallgatok szama igy is elmaradt a kozépfoku oktatasban egyre tért nyerd

polgari iskola sziikségleteitdl.

12. Diagram — Az Allami Polgéri Iskolai Tanarképzé Féiskola szakcsoportjai és hallgatoi
1928-1947 kozott (N=1937)

180
160

140

12
100
8
6
4
2 I
giN.

191919191919 19191919 19191919 191919 19 19 19
282930313233 34353637 38394041 42 43 44 45 46 47

B Mennyiségtan-természettan 00 O0O0DOOOOG® O 93338423119201 1 5 0
B Magyar-torténelem-német 00 0O0OOOO OO O021363126252919 3 105 0
M Foldrajz-természetrajz 00 0O0OOOO OOQOO0204044382717 2 1414 0

Foldrajz-természetrajz-vegytan 112022 241216212733290 0 0 0 0 0 0 0O O O

M Mennyiségtan-természettan-

o

o

o

o

o

o

241717171822273131251 0 0 0O O 0O 0 0 0O

vegytan
m Magyar-torténelem 22362523253320262542345161505958 4 3710 2
B Magyar-német 121816 15151831405111 1 0 0 0 0O O O O O O

A palyazati hirdetmény 1939-ben 120-rol 160'%-ra, 1940-ben 200'?°-ra emelte a
felvehet6 hallgatok szamat. Ez is indokolta, hogy a fdiskola hallgatéinak 6sszlétszama

128 palyazati hirdetmény. Hivatalos Kézlony, 1939. 9. sz. 141. o.
129 palyazati hirdetmény. Hivatalos Kozlony, 1941. 9. sz. 286. o.
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hullamz6 képet mutatott. Mig 1928-ban 69-en, 1936-ban mar 140-es iratkoztak be az
intézménybe. A 30-es évek végén egy kisebb visszaesés utan a legtdbb hallgatot, 173 fot
az intézmény 1940-ben vette fel. 1944. oktober 11-én a szovjet csapatok bevonultak a
varosba, és elfoglaltak — tobbek kozott — a foiskola foépiiletét is, €s a tanari kar dontd
tobbsége is elhagyta a varost, igy az dszi szemeszter elmaradt, ami az 1944-es adatokat —
Osszevetés tekintetében — irrelevanssa teszi. 1945-t61 kezdédden mar csak azok iratkoztak
be a f6iskolara, akik korabban megszakitott tanulmanyaikat akartak befejezni, ugyanis az
1945. augusztus 18-an megjelent 6650/1945. szamu rendelet a nyolcosztalyos altalanos
iskola megszervezésérol a fiskolara jelentkezOk szamaban erdteljes visszaesést generalt.
Kutatasom fokuszaba ezért — indokolt esetben — elsdsorban az 1928 és 1943 kozotti
idészakot helyeztem mind a demografiai adatok, mind az 4thallgatdsi adatok
vizsgalatanal.

Greguss Pal a dolgozat korabbi részében mar citalt, 1935-ben az Orszagos Polgari Iskolai
Tanaregyesiileti Kozlonyben megjelent cikkében (Greguss, 1932a. 205. o.) arrol irt, hogy
a féiskola nagy problémaja — egyebek mellett —, az elnéiesedés. ,,Ha ez tovabb is igy tart,
akkor a szegedi Tandrképzo Foiskola lassanként masodik Erzsébet Noiskolava fog

atalakulni” — irja Greguss.

13. Diagram — A foiskolasok nemek szerinti megoszlasa szakonként (1928-1947) (%)
(N=1937)

Magyar-német

Mennyiségtan- -
yiseg Magyar-torténelem

természettan
Magyar-torténelem- Mennyiségtan-
német természettan-vegytan

Foldrajz-természetrajz-

Foldrajz-természetrajz
vegytan

e Férfiak

— [\ 5k
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Az adatokat attekintve jol lathatd, hogy habar a minisztérium egyenld szdmu helyet
biztositott a féiskolan a férfiak és a ndk szdmara, az ardnyok minden szakcsoport esetében
a nok iranyaba mozdultak el. A legfeltiinObb a ndi tobbség a magyar-térténelem-német
szakon (13. Diagram).

A f6iskola Budapestrél Szegedre keriilése ellenére orszagos beiskolazast maradt.
Mi bizonyithatna jobban ezt a tényt, mint az, hogy az 1928 ¢s 1947 kozott a féiskolara
beiratkozott hallgatok 795 kiilonboz6 telepiilésen lattak meg a napvilagot. A legtobben,
140-en Budapestrol, 133-an Szegedrdl, 29-en Miskolcrdl iratkoztak be a fdiskolara.
Osszegytijtve azokat a telepiiléseket, ahonnan a vizsgalt iddszakban legalabb tiz hallgato
szarmazott, az alabbi listat kaptam: Makon és Gyorben 23-23, Hodmezdvasarhelyen és
Bajan 22-22, Kecskeméten ¢és Szolnokon 21-21, Debrecenben és Szombathelyen 19-19,
Kiskunfélegyhdzan 18, Pécsett 16, Gyulan és Nagyvaradon 15-15, Békéscsaban és
Csongradon 13-13, Egerben, Barcson, Székesfehérvaron és Nagykanizsan 12-12,
Szarvason, Hatvanban, Di6sgyorben és Sarvaron 11-11, Szabadkan, Dunafoldvaron és
Aradon 10-10 hallgato sziiletett. (A tovabbi telepiilések listajat a 3. Melléklet
tartalmazza.)
A foiskola 0sszevonasa és Budapestrél Szegedre helyezése nem jelentette azt, hogy a
pesti hallgatok alacsonyabb, vagy a szegedi foiskolasok magasabb aranyt képviseltek
volna a diaksag egészén beliil (14. Diagram). Jol lathato, hogy mindkét telepiilés esetében
a beiratkoz6 hallgatok szamaranya rapszodikusan valtozott. Szeged esetében 1928 és
1943 kozott 1,3 és 10,2, Budapest esetében 3,3 és 10,4% kozott.
14. Diagram - Az egyes tanévekben beiratkozott szegedi és budapesti sziiletésii hallgatok

szama és aranya az adott évben beiratkozott hallgatok kozott (%) N=1937

60
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R RO
= A budapesti sziiletési hallgatdk szama
= Aranyuk az adott évben felvett hallgatok kézott (%) Budapest

A szegedi szliletés( hallgatok szama

= Aranyuk az Adott tanévben felvett hallgatdk kdzott (%) Szeged
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Az apa lakohelyét vizsgalva — a hallgatd beiratkozéaskor aktudlis lakohelye nem
szerepel az anyakonyvekben — joval egyszeriibb képet kapunk. Az elszakitott teriileteken
szililetett hallgatok csaladjainak egy része a 20-as ¢évekre atkoltozott csonka
Magyarorszagra, valamint jellemez6 a falvakbol a varosokba iranyuld mobilitas is. Az
1928-ban beiratkozok 20%-a a trianoni hatarokon tul sziiletett, de minddssze 9,2%-uk élt
a beiratkozas idején is a hataron tul. A tanulmanyaikat megkezdék 20%-a élt Budapesten,
mig a févarosban é16k aranya orszagosan 1930-ban 16,6% volt!3® (Magyar, 1936. 9. 0.),
pedig minddssze 15,9%-uk sziiletett Pest megyében. Ez az adat is szemlélteti a két
vilaghébora kozotti idészakban a varosok felé irdnyuld foldrajzi mobilitast.

Hasonl6 a helyzet, ha Szegedet vizsgaljuk: az elsOs hallgatok 7,2%-a sziiletett
Csongrad megyében és 9,2%-uk ¢élt Szegeden (Szeged lakossaga ebben az id6ben az
orszag lakossaganak alig tobb mint 1%-4at adta). Ez a szam az els§ ot tanévben
drasztikusan emelkedett: 1929-ben a beiratkozok (édesapjanak) 10,3%-a, 1930-ban
10,7%-a, 1931-ben 14,7%-a, 1932-ben mar 17,4%-a élt Szegeden. Ezek a szamok
tobbféleképpen magyardzhatok: oka lehet a fdiskola meggyokeresedése, jO hire a
varosban, valamint az is, hogy a trianoni Magyarorszagra attelepiilék szdmara Szeged a
gyermekeik tanittatasa szempontjabdl, és a varos polgarosodasa miatt vonzé célpont volt.
Erdekes kérdés, hogy vajon a klebelsbergi igyekezet — az iskolak Szegedre helyezésén
keresztiil — hatott-e a varos polgarosodasara vagy a fejlodés vonzotta Szegedre a tanulni
vagyo fiatalokat.

1920 utan a hatarokon kiviil rekedt csaladok bevandorldsat is megkonnyitette,
amennyiben egy csaladtag a megmaradt orszagrészen folytatott tanulmanyokat. 1918 és
1924 kozott a becslések szerint 426 ezer f6 hagyta el az elcsatolt teriileteket. 1920
novemberében kormanyrendelet sziiletett a bevandorlas korlatozasarol. A rendelkezés
kimondta, hogy a tovabbiakban csak azok repatrialasat engedélyezi a magyar hatdsag,
akiket az utddallamokbol formalisan kiutasitottak vagy azokét, akik csaladegyesitési
szandékkal kivannak attelepiilni; rajtuk kiviil az itt tanul6d didkok reménykedhettek még
az engedély megszerzésében. Az utobbiak szama 86 ezer volt, a 100 ezer keres6
foglalkozast szamon tartott menekiiltnek 43%-a volt kozalkalmazott, tizede foldbirtokos
és kozel a tizede jaradékos (Gydni és Kovér, 2001. 206. 0.).

Vizsgalat targyava tettem azt is, hogy milyen tényezdok befolyésoltak a hallgatok

lemorzsolodasat. Az els6 6t tanév adatainak feldolgozasa soran egyértelmiivé valt, hogy

130 Magyar Statisztikai Evkonyv. Uj folyam. XLIII (1935). Magyar Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal,
Budapest. 9. o.
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a hallgatok altal valasztott szakcsoport és a lemorzsolddas ardnya Osszefiigg egymassal.
Mig a mennyiségtan szakcsoportba felvételt nyertek k6zott minden negyedik (27,7%),
addig a magyar-német szakosoknal csak minden tizedik (11,7%) hallgat6 maradt ki. A
magyar-torténelem szakosok esetében ez az arany 16,3, a f6ldrajz-természettan szakosok
esetében 24,2%. A lemorzsolodok aranya mindkét nem esetében nagy intervallumban, 5
és 15 szazalék kozott mozgott (15. Diagram). A ndknél ez lassan emelkedett, majd
csokkent, a férfiaknal viszont véletlenszerlinek tiinnek a valtozasok, semmiféle tendencia

nem figyelhetd meg

15. Diagram - A lemorzsold6dok aranya a kiilonb6z6 nemi hallgatok kozott 1928 és
1932 kozott (%) (N=78)

40,6
27,4
25,5
20 21,3 3 ,3
41 15,6
9,4

1928 1929 1930 1931 1932

45
40

35
28,1

30
25
20
15

10

m Férfiak m N6k m Atlag

Felvetédik a kérdés, mi lehet az oka annak, hogy a férfiak korében 1930-ban —
egy ¢évvel a gazdasagi vilagvalsag kirobbandsa utdn — ilyen mértékben megemelkedett a
tanulmanyaikat végleg megszakitok szama? Ahhoz, hogy valaszt tudjunk adni a fenti
kérdésre, meg kell ismerniink a féiskola hallgatéinak hatterét.

A hallgatok tarsadalmi helyzetének vizsgalatdhoz egyrészt Karady Viktor és
Valter Csilla (1990) kategoriait hasznaltam fel (*tarsadalmi statusz’), masrészt a korabeli
népszamlalasi adatok kategoriai alapjan foglalkozasi agakba soroltam a hallgatdkat az

édesapjuk végzettsége szerint (16-17. Diagram). A kiilonb6zé foglalkozasok
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kategoriakba sorolasa a vizsgalat soran elengedhetetlen volt, hiszen a polgari iskolai
tanarképzo foiskolara beiratkozott hallgatok sziilei 539 féle foglalkozast tztek, igy a

valtozok nagy szama miatt a jelenleginél részletesebb vizsgalatra nem volt lehet6ség.
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16. Diagram - A f6iskolai hallgatd édesapjanak tarsadalmi statusza a vizsgalt tanévben
VAN
N N ,\9
N

(1928-1943) (%) (N=1829)
,\9 ,\?) '\9”) NQ%NNQ?;\' % N ; ;i;
0)% ug n o

192 192 193 193 193 193 193 193 193 193 193 193 194 194 194 194
8§ 9 0 1.2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3

m Villalkozd, t6ékés, birtokos 3144 13 39 4357752522 0 271312 5 39 36
B Szabadfoglalkozasu értelmiségi 6,2 2,2 3,8 66 72 0 43 25 58 3,8 35 2,6 89 5 4,7 6,3
B Lelkész, tanar, tanitd 27,727,827,834,211,634,522,624,216,823,7 23,9 24,7 22,5 15,7 20,9 24,3

Kézhivatalnok 24,6 20 20,326,321,720,720,417,521,222,924,815,618,915,711,6 18
® Magdéntisztviseld 6,2 56 89 39 87 0 22 335815 27 26 41 86 85 54
H Kisiparos, kiskereskedd 10,8 10 11,4 7,9 10,110,3 8,6 15 14,6 7,6 13,318,220,718,616,314,4

Altiszt, rendG6r 12,3 10 7,6 3,9 14,511,510,814,215,3 13 9,7 13 12,414,310,912,6
B Mas munkas, technikus 7,7 8911466 116 8 9,7 83 7,310,788 65 3,6 57 3,1 54

H Féldmdives, birtokos, munkas 1,5 11,1 7,6 6,6 10,1 9,2 14 12,510,916,810,615,6 7,7 11,420,2 9,9

A diagram jol szemlélteti, hogy a ’lelkész, tanar, tanitd’, illetve a ’kozhivatalnok’
édesapak gyermekei nagy szamban iratkoztak be a tanarképzd fdiskolara 11,6 és 34,5%
kozott az adott év hallgatoi 1étszamahoz viszonyitva, ugyanakkor a vizsgélt idészakban
szamottevd mértékben emelkedett a kisiparos, kiskereskedo réteg gyermekeinek aranya

a képzésben, a kezdeti 10% koriili értékrdl 15% koriili értékre.
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17. Diagram — A hallgatok édesapjanak vizsgalata foglalkozasi ag szerint a beiratkozas
évének fliggvényében (1928-1943) (%) (N=1829)

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

19 19 19 19 19 19 19 19 19 19 19 19 19 19 19 19

0%

28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43

M Egyéb 0110 0 0 O0 11 0 112 0 07 O O O O

B Nyugdijas o o013 0 0 11711208 0 15 0 O 0 1408

W Haztartasi alkalmazott 0O 0o 0o 0o 0O O OO OO8BO0O O O O0O O

H Véder6 46 44 88 39 12 8 74 11 14 7,5 3,5 84 9,5 6,3 7,7 54

W KOzszolga és szabadfoglalkozasu 59 43 50 65 35 48 42 43 37 47 47 46 46 48 40 52
Napszamos 0 2213 0 29 0 0 0 O 3 09 0 0 0708009

m Kozlekedés 14 89 8,8 6,6 8,7 14 13 14 12 17 13 91 11 6,3 6,9 9,9

M Kereskedelem és hitel 9,2 10 11 39 10 11 8574 7,3 23 12 9,7 12 12 11 54
Ipar 92 17 11 12 23 10 14 13 18 98 13 12 14 13 13 17

B Banyaszat és kohaszat i 0 0 0o o o O0O80708 0 060607 0

m Ostermelés 3,1 13 759,287 8 14 99 11 11 9,7 14 7,7 12 20

Az édesapdk foglalkozasi agak szerinti vizsgalatanak eredményei alapjan
szembetlind, hogy a ,,K6zszolga €s szabadfoglalkozas” kategdria elOnyt €lvezett a tobbi
foglalkozasi teriilettel szemben, mig a nyugdijas, a haztartasi alkalmazott, a napszamos,
illetve a banyészat és kohaszat foglalkozasi agba sorolt édesapak gyermekeinek aranya a
foiskolan 1928 és 1943 kozott valtozatlanul nagyon alacsony volt.

Visszakanyarodva a férfihallgatok kimaradasédnak okainak kutatdsdhoz, meg kell
vizsgalnunk, hogy az apa tarsadalmi statusza és a kimaradas kozott talalunk-e valamilyen
Osszefliggést. lgaz-e a feltételezés, hogy a rosszabb szocidlis helyzetben 1évo hallgatdknal

inkabb jellemzd volt a tanulmanyok megszakitasa, mint a jobb koriilmények kozott
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¢loknél (18. Diagram).

18. Diagram — A kimarad¢ férfi hallgatok édesapjanak tarsadalmi statusza Gsszevetve az
Osszes férfihallgato édesapjanak tarsadalmi statuszaval az elsé 6t szegedi tanévben (1928-

1932) (%) (N=78)

A kimaraddk aranya atlagosan T 19,9
Villalkozo, t6kés, birtokos = 6,06
Szabadfoglalkozasu értelmiségi | mm—— 10,7 re s
Lelkész, tandr, tanit I e, 35 7
10,8
Kdzhivatalnok [ e 143
Magéntisztvisel§ igm——7,72
Kisiparos, kiskereskeds | 7T 17,62
Altiszt, rend6r 3% 10 7
Mas munkas, technikus [ L0 e 17 9
Foldmlives, birtokos, munkds [ 3o = 1076

0 5 10 15 20 25 30 35 40

B Az 6sszes férfihallgatd B A kimaradd hallgaték

Az els6 ot szegedi tanév adatait vizsgalva kijelenthetjiik, hogy a kimaradas altal
leginkabb sujtott foglalkozasi teriiletek a Szabadfoglalkozasu értelmiségi, a Lelkész,
tanar, tanit6, a Kozhivatalnok és a Mas munkas, technikus kategoria, amelyekben a
kimarad6 fitk aranya szamottevéen meghaladja az 6sszes fithallgatd adott foglalkozasi
agban mért ardnyat. Ugyanakkor érdekes megfigyelni, hogy a Vallalkozd, tékeés, birtokos,
illetve a Magantisztviseld kategdria nem érintett a kimaradasban, tehat a modosabb
csaladok gyermekei egyaltalan nem vagy joval kisebb mértékben hagytak félbe
tanulmanyaikat, mint az allami terlileten dolgozo, vagy gazdalkodasbol €16 sziilok
gyerekei.

A gazdasagi valsag nemcsak a hallgatokat, hanem az intézményeket is érintette.
Az 1930-1931-es tanévben az Osztondijas helyek adoményozasat is szigoritotta a
minisztérium: ,,Tekintettel az allamhaztartas sziiks helyzetére a foiskola 1. és II. foku
kedvezményeinek és az Apponyi Kollégium belso tagsagi helyeknek adomdanyozasara

nézve teendo javaslatainal esetleges tiresedések alkalmaval is a legmesszebbmeno
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takarékossaggal kell eljarnia. %

A féiskolan tandijkoteles volt az oktatds (25 pengd/félév), ami alol a jo
elomeneteliiek felmentést kaptak. Az egyetemre vald athallgatasért is fizetni kellett,
félévente 25 peng6t és 50 fillért. A koztisztviselok gyermekei ez utobbi dij felét voltak
kotelesek Kifizetni.'® A tandijon tal egyéb koltségek is terhelték a hallgatokat:
,, Beirataskor minden hallgato 36 pengot tartozik fizetni. Beiratasi dij 2.-P., betegdapolasi
dij 2.-P., szerelvényhaszndlati dij 4.-P., biztositéki dij 4.-P., konyvtardij 10.-P.,
testnevelési jarulék 2.-P., fiitési potdij 12.-P. Az egyes laboratoriumban dolgozo
hallgatok laboratoriumi dijként évi 6.-pengot tartoznak fizetni. Mellékszakokért kiilon
tandijat nem kell fizetni.”*** Mindezen dijak mellett az 1930-ban 248 fés hallgatosagra
25 bsztondijas hely jutott.'* Azonban ezek a kivaltsagosok is megérezték a gazdasagi
nehézségeket. Nem kizarolag az oktatds, hanem a kollégium fenntartdsa is komoly
koltségeket jelentett a foiskola szamara, igy az igazgatdtanacs elfogadta azt a valtoztatast,
mely szerint ,, azok akik az interndatusban félfizeték vagy egész ingyenesek, az dsztondij
elnyerése utin egész fizetékké valjanak. ">

A fdiskola feladata volt a katolikus néi szerzetesrendek tanarképzése is, igy nem
véletlen, hogy a vizsgalt idészakban a hallgatok 8,8%-a szerzetesnd volt. A vallasi
hovatartozas (19. Diagram) alapjan a kar hallgatoinak felekezeti megoszlasa — az izraelita
hallgatok szaménak folyamatos csokkenésétdl eltekintve — megfelel a népesség

egészének.

181 A vallas- és kozoktatdsiigyi minisztérium levele Galamb Sandor igazgatohoz. 1930. oktdber 16. SZTE
Egyetemi Levéltar VIII.19. 15/1930.

132 4 fSiskola igazgatdjanak levele a m. kir. fSiskolai tanulmanyi és palyavdlasztasi tajékoztato tekintetes
Igazgatosaganak, 1930. november 20. SZTE Egyetemi Levéltar VIII.19. 772/1930.

133 Uo.

133 Galamb Sandor levele Klebelsberg Kuné miniszterhez, 1930. 4pr. 1. SZTE Egyetemi Levéltar VIIL.19.
69/1930.

135 Jegyzékonyv. Allami Polgari Iskolai Tanarképz6 Féiskola Igazgatotanacsanak iilése, 1929. november
13. SZTE Egyetemi Levéltar V111.19. 18/1930.
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19. Diagram - A hallgatdk vallasi hovatartozasa a beiratkozas évének fliggvényében (%)
(N=1829)

80
70
60
50
40
30

20

12 ﬂg\llli)d 1-93; M.-il.ll-lhli . l J

1934 1936

1938
1940 1942

192 192 193 193 193 193 193 193 193 193 193 193 194 194 194 194
8§ 9 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3

58 66 63 25 1433 1 240729 0 19 23 56 3,8 5,3
72,560,471,367,167,172,277,674,879,178,775,470,969,469,764,967,5

Agostai evangélikus 4,3 11 6,310,157 3,3 82 57 5 44 59 6,3 58 35 7,6 6,1
B Gorog katolikus

M Izraelita

B Rémai katolikus

29 0 25135711 1 08 0 0,7 253212 14 6,1 18

14,520,913,8 19 20 20 11,216,315,113,116,117,721,419,716,819,3
Gorog keleti 0110 0 O O O O O O

M Unitarius 0o 0o o 0o 0o 0 1 0 0 O

m Reformatus

0 0o 0 O 0 O
0 0o 0O 0 08 O

A hallgatok életkora a beiratkozas évében az elsd 6t tanévben igen valtozatos
képet mutat. A férfiak életkora 18 és 31 év kozott mozgott (20. Diagram), mig a néké 17
és 32 év kozott (21. Diagram). A nok esetében az életkor valtozo szorddasi terjedelmének
szélessége nem korlatozodott egy-egy vizsgalt évre, mint a férfiaknal, hanem
folyamatosan jellemz6 volt. Ezt mutatjak a szorasértékek is. A nék esetében az életkor
szorasértéke 3,36 év, mig a férfiak esetében 2,45 év. Az atlagot tekintve azonban a nemek

kozott nincs eltérés, mind a férfiak, mind a ndk atlagosan 20 és fél évesen kezdték meg
foiskolai tanulmanyaikat.
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20. Diagram — A férfi hallgatok életkora a beiratkozas évében (%) (N=147)

45
40
35
30
25
20
15
E Il
5
il L w it Il :
1928 1929 1930 1931 1932
m31 0 3 0 0 0
M 26 5,7 0 0 0 0
25 0 6,1 0 8,3 3,7
m24 0 3 6,1 4,2 0
m23 5,7 6,1 9,1 0 18,5
22 5,7 18,2 12,1 4,2 7,4
m21 8,6 18,2 9,1 8,3 29,6
m20 40 12,1 30,3 29,2 18,5
|19 20 21,2 18,2 25 18,5
m18 0 12,1 15,2 20,8 3,7

Két évfolyam, az 1928-as és az 1931-es esetében is van 17 évesen beiratkozott
hallgatond, ami a korabeli iskolarendszer alapjan nem lehetséges, hiszen tanulmanyi
utaktol fiiggetleniil a felvételre jogositd bizonyitvany megszerzése legkorabban 18 éves
korban volt lehetséges. Az adatbazis ellendrzése soran bebizonyosodott, hogy az értékek
helytalloak. Példaul az 1931-es tanévben beiratkozott Becski Ilona Borbala, aki az
anyakonyvben 53/1931. szamon szerepel, 1914. februar 12-én sziiletett és a szegedi
Allami Leanygimnaziumban érettségizett 1931-ben, igy 17 évesen szerzett jogot a

foéiskolara valo beiratkozasra.
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21. Diagram - A n6i hallgatok életkora a beiratkozas évében (%) (N=242)

45
40
35
30
25
20
15
Y o
Z |||||II |.III|I| ih ||I ..III sn 1 ln
1928 1929 1930 1931 1932
m32 0 1,7 0 0 2,2
m31 0 3,4 2,1 0 0
30 0 0 0 1,8 0
m29 2,9 3,4 4,2 0 0
m28 2,9 0 2,1 1,8 2,2
27 0 0 0 1,8
H 26 2,9 3,4 0 1,8
m 25 5,7 5,1 0 0
m24 0 0 2,1 3,6 4,3
m23 2,9 3,4 2,1 3,6 4,3
m22 8,6 15,3 8,3 7,1 2,2
m21 8,6 6,8 14,6 12,5 2,2
m20 14,3 22 18,8 12,5 32,6
m19 40 30,5 27,1 35,7 34,8
18 8,6 51 18,8 17,9 13
m17 2,9 0 0 1,8 0

Az 1928 és 1947 kozotti iddszakban a hallgatok 98,5%-a anyanyelveként a
magyar nyelvet jelolte meg. Az egy idegen nyelvet beszélok aranya 25,1%, a két idegen
nyelvet besz¢élok aranya 4,8 % volt. Az idegennyelv-tudas vizsgalata alapjan a német

nyelv volt a vizsgalt korban a legnagyobb aranyban tanult idegen nyelv (22. Diagram).
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22. Diagram - A hallgatok altal beszélt idegen nyelvek (1928-1947) (£6) (N=487)

400
350
300
250
200
150
100
50
o LR §¢g
> & ~L ® e o
S L S -~ .
(QQ%'D&OQ(\O&QQ‘O\%‘OQ‘/{\O\ —_—
e ° NN N
\0\\ > (_;\/ && O \,b(\ .‘OQ’ \}(\

M Els6 idegen nyelv  m Masodik idegen nyelv

A hallgatok kozott a német nyelvet beszélok kiemelkedd szamat a féiskolan folyd
német nyelvtanar képzés indokolta, de a németiil beszélok aranya az Osszes hallgato
vonatkozasaban meglepden alacsony volt. Ugyanis amig a foiskola fennallasa soran az
Osszes hallgatdo 22,4%-a iratkozott be német szakra, az Osszes beiratkozd minddssze
20,28%-a jelolte meg anyanyelvként, vagy beszélt idegen nyelvként a németet. Azt is
hozza kell tenniink, hogy minden bizonnyal nem csak a német szakra jelentkez6 hallgatok
beszéltek németiil. Igy feltételezhetjiik, hogy voltak problémak a hallgatok
nyelvtudésaval, és ezt a hipotézist a levéltari forrasok is alatamasztjak: ,,Hdrom-négy
hallgato német nyelvi tuddsa (...) még mindig mélyen alatta van az atlagnak, sot az 1. év
végen megkivanhato bizonyos minimalis tudasnak és nyelvi készsének is. Ennek oka
részint az eloképzettség hianyossaga lehet, részben pedig az a koriilmény, hogy nincs
tehetségiik valamely idegen nyelv elsajatitdsara.”**® A fiskola tanari karanak 1935.
junius 15-1 iilésén, amikor a felvételre jelentkezd hallgatokrol szamolt be a négy
szakcsoportfelelds, Modr Elemér a magyar-német szakcsoport vezetdje miutan felsorolta
név szerint azokat, akiket nem javasol felvételre, igy folytatta: “Tekintetbe johetne még

Palko Pal, aki német lakossagu helyrol szarmazik, ugy hogy a német nyelvbol kapott

136 Jegyzékonyv az Allami Polgdri Iskolai Tandrképzé Féiskola Tandri Kardanak 1935. évi jinius 13-dn, du.
6 orakor a fdiskola tandacskozo termében tartott rendkiviili iilésérél. SZTE Egyetemi Levéltar. Bereczki
doboz, 564/1935
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osztalyzata esetleg tényleg azt jelenti, hogy tud németiil. A tobbieknek a felvételét azonban
nem javasolja, részint masodrendii bizonyitvanyaik miatt, részint pedig azért, mert anyagi
viszonyaik aligha fogjak megengedni azt, hogy a német nyelv tokéletesebb elsajatitisa
végett dldozatot hozzanak.”**" Ez az aldozat minden bizonnyal néhany hénapos német
nyelvteriileten valo tartozkodast jelentett. A tanari kar 1935. junius 15-1 zard iilésén két
hallgat6 is halasztast kért németorszagi, illetve ausztriai tartdzkodds miatt, amelyet a
német nyelvtudasuk tokéletesitésére hasznalnanak fel. Ugyanezen az értekezleten emliti
Moér az alabbiakat is: ,, A hallgatok kozott nagyon csekély azoknak a szama, akik német
anyanyelviiek, illetéleg mar jelentkezésiikkor is megfeleléen tudnak németiil. "3

A felvételi szabalyzat alapjan ,,a fdiskola elsé évfolyamanak bdarmely
szakcsoportjara azok vehetok fel, akiknek elemi iskolai tanitdi okleveliik van, vagy
kozépiskolai érettségi bizonyitvanyuk van. > Késobb ezt a kovetelményt szigoritottak,
ugyanis az 1933-ban elkészitett szabalyzatban mar az alabbi passzus szerepel,
kihangstlyozva, hogy eldnyt élveznek azok, akik tanitoi végzettséggel rendelkeznek:
,47.8. A foiskola elso évfolyamara barmely szakcsoporton elsésorban azok vehetok fel,
akiknek elemi iskolai tanitoi okleveliik, mdsodsorban azok, akiknek legalabb jo
eredménnyel kozépiskolai érettségi bizonyitvanyuk van” (Az dallami, 1935. 13. 0.).

A szigoritas oka minden bizonnyal az volt, hogy az els6 néhany évben a foiskolara
érettségi bizonyitvany birtokéban jelentkezd hallgatok elézetes tanulményi eredménye
hagyott némi kivannivalot maga utan.

A fdiskola felvételi rendszerében a szegedi években is megmaradt az érettségizettek
szamara a pedagogiabol teendd felvételi kdvetelménye, ezzel is segitve a tanitoi
oklevéllel érkezok tovabbtanulasat, és elismerve azt a tobblettudast, amit az 1923 o6ta
immaron 6t éves tanitoképzés sordn megszereztek.}*® A maganak tovabbra is elényoket
vindikalo kozépiskolai képzés azonban szerette volna a feltételeket a maga szamara
eldnyOsebbé alakitani. Az Ujpesti Kanizsay Dorottya leanyliceum igazgatosaga 1935
majusaban az alabbiakkal kapcsolatban kereste meg a fdiskola igazgatdsagat: ,, A4

leanyliceumban a pedagogia a VIII. osztalyban rendes tdargy és ebben az osztalyban a

7 Jegyz6kionyv az Allami Polgari Iskolai Tandrképzé Féiskola tandri kardnak 1935. évi jimius hé 15-én

du. 4 6rakor a fGiskola tandcskozo termében tartott rendkiviili iilésérél. SZTE Egyetemi Levéltar, Bereczki
doboz, 564/1935.

138 Uo.

139 4 fSiskola igazgatdjanak levele a m. kir. fSiskolai tanulmanyi és palyavdlasztdsi tajékoztato tekintetes
Igazgatosaganak, 1930. november 20. SZTE Egyetemi Levéltar VIIL.19. 772/1930.

140 A tanitoképzés 1868-1881 kozott harom, 1881-1923 kozodtt négy, 1923-1948 kozott 5t éviolyamos volt.
(Molnar, 2007)

115



pedagogiat a népiskolai tanitoképzo intézetek szamdra eloirt tankényvekbdl és azok
terjedelmében tanuljdk, s ezzel kapcsolatban felveti azt a kérdést, vajon a foiskolara
felvett és leanyliceumot végzett hallgatok kotelesek-e a pedagogiabol felvételi vizsgalatot
tenni.”'** Somogyi Jozsef féiskolai tanar az alabbi indoklassal kérte a foiskola tanari
karat, hogy ne valtoztassanak a korabban bevalt felvételi gyakorlaton: ,,a tanitonéképzé
intézetekben a nevelés és tanitastan heti 4 oraban, a neveléstorténelem heti 3 ordaban, az
iskolaszervezettan pedig heti 1 oraban szerepel a tantervben, és ezzel szemben a
leanyliceum tantervében a pedagogia mindossze heti két oraban szerepel és csupan a
neveléstudomany dltalanos elveire terjed ki. ”**? A tanacs a javaslatot tAmogatta.

Az alabbi diagramon (23. Diagram) is egyértelmiien latszik, hogy bar az els6é években az
érettségivel illetve tanitdi oklevéllel érkezdk szama viszonylag kiegyensulyozott volt,
1932-t6l kezdddden tendenciava valt a tanitdi végzettséggel rendelkezék markéns
tobbsége a hallgatok kozott. Mivel a tanitoi képesitéssel rendelkezok elonyt élveztek az
érettségizettekkel szemben a felvételkor, igy nem meglepd, hogy 1928 ¢és 1947 kozott a
hallgatok 66,4%-a képesitd oklevéllel rendelkezett.

23. Diagram — A féiskolara felvett hallgatok elézetes végzettsége (f6) (N=1829)

120
100
80
60
40
20
0
P O
SV o '@fb@ '\9%\/ \9,,)’\/ & P 5
YV & $ g D O
D "0 @b‘ qb"\r Q o
N N @b‘
B Tanitoi oklevéllel érkezék W Erettségi bizonyitvannyal érkezék

Y Jegyz6konyv az Allami Polgadri Iskolai Tandrképzé Féiskola tandri kardanak 1935. évi mdjus hé 31-én

du. 5 orakor a fdiskola tanacskozo termében tartott rendes iilésérél. SZTE Egyetemi Levéltar. Bereczki
doboz. 564-1935.
142 g
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Tobbszor felmeriilt a Tanaregyesiileti K6z1ony hasabjain a kérdés, esett-e a

foiskola szinvonala a szegedi évek alatt? A kérdésre valaszt adnak azok az adatok,

amelyek arra vonatkoznak, hogy milyen eredménnyel abszolvaltak korabbi

tanulmanyaikat a féiskola hallgatoi, és hogy a képzés fennalldsa alatt volt-e szamottevd
valtozas ezekben az eredményekben (24. Diagram).

24. Diagram - A tanitoi oklevéllel érkezék eldzetes tanulmanyi eredménye az adott

tanévre beiratkozott hallgatok szazalékaban (N=1142)
S n o !' l' ‘, " "y "y "’

m kit(ng, jeles mjé melégséges
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A szamokat 4ttekintve az képesitd oklevelek birtokosai jobb eldzetes eredménnyel
nyertek felvételt, mint érettségizett tarsaik. 49,3%-uk jeles vagy kiting, 44,7%-uk jo,
5,9%-uk elégséges bizonyitvannyal rendelkezett. Az érettségizettek 38,8%-a jeles vagy

kitlind, 45,1%-uk jo, mig 16,2 % elégséges bizonyitvany birtokaban kezdte meg
tanulmanyait (25. Diagram).
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25. Diagram — Az érettségi bizonyitvannyal érkezok elézetes tanulmanyi eredménye az
adott tanévre beiratkozott hallgatok szazalékaban (N=629)

mn 0o} ~
elégséges

B kitling, jeles W jo
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A foiskola 1935. junius 15-1 tanari értekezletén Modr Elemér szakcsoportfelelds
ekképpen szamol be a felvételre ajanlott hallgatokrol: ,, A jelentkezo noi kérelmezdket
illetéen mar nagy szamuk miatt is sziikségszeriileg szigorubb cenzust kellett alkalmaznia
a bizonyitvany alapjan, és csak azoknak a felvételét javasolja, akiknek osszes valasztott
szaktargyaikbol jeles osztalyzatuk van”.**3
A fiuk és lanyok el6zetes tanulmanyi eredményeinek 0Osszehasonlitasaval
lehetdségilink van megallapitani, hogy az a tény, hogy a felvehetd hallgatoi 1étszdmot a
minisztériumban nemek szerint aranyosan adtak meg, valamint a lanyok magasabb
1étszamban valé féiskolai jelentkezése maga utan vonta-e azt az kovetkezményt, hogy a

lanyok csak a fiakénal jobb eldzetes tanulmanyi eredménnyel juthattak be a féiskolara?

3 Jegyzékonyv az Allami Polgdri Iskolai Tandrképzé Féiskola tandri kardnak 1935. jinius 15-én du. 4
orakor a fGiskola tandcskozo termében tartott rendkiviili iilésérél. SZTE Egyetemi Levéltar, Bereczki
doboz, 564/1935.
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26. Diagram — A férfi és ndi hallgatok elézetes tanulmanyi eredményeinek
Osszehasonlitasa (1928-1947) (%) (N=1287)
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Tanitéi oklevél Tanitéi oklevél Tanitdi oklevél . re ,Seg,l Erettségi . re ,Se‘?'
kitling, jeles jo elégséges bizonyitvany bizonyitvany jé bizonyitvany

’ kit(ing, jeles elégséges
Lany 71,2 55 30,6 78,6 73 47,6
M Fiu 28,8 45 69,4 21,4 27 52,4

Lany M Fiu

A diagram vilagosan 4brazolja, hogy a lanyok akér tanitoi oklevéllel, akar érettségivel
rendelkeztek, szignifikdnsan jobb eredménnyel keriiltek csak be a féiskolara, mint a fitk.
A nemek szerint megadott felvételi 1étszam tehat azt jelentette, hogy a lanyok magasabb
szamu jelentkezése miatt nekik nehezebb volt bekeriilniiik, mig a fiukat szinte barmilyen
eredménnyel felvették. A védekezés a palya elndiesedése ellen tehat azt eredményezte,
hogy eltorzult a nemek kozotti teljesitménybeli viszony a lanyok javara. Ugyanakkor a

korabbi diagramokbdl latjuk, hogy — a meghatarozott felvételi keretek ellenére — egyre

magasabba valt a n6i hallgatok aranya az 6sszhallgatdésagon beliil.
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VII. 4. 2. A f0Oiskolai hallgatok altal az egyetemen felvett kurzusok, oktatdik, és
teljesitésiik

Amint azt mar korabban részletesen bemutattam, a foiskolasok szamara kotelezden eldirt

feladat volt — pontosan meghatarozott szabalyok alapjan - az egyetemen is kurzusokat
felvenni (1asd VII. 1. Fejezet).

Dolgozatom kovetkezd részében szeretném részletesen bemutatni a hallgatok
athallgatasi szokasait, valamint azt, hogy jellemz6en milyen orakat, kinél hallgattak, és
milyen eredménnyel abszolvaltak ezeket a kurzusokat. Ezek az adatok hozzajarulhatnak
a polgari iskolai tanarok professzionalizdcioja utolsé szakaszanak a részletes
megismeréséhez, hiszen az egyetemen hallgatott kurzusok tartalma, az emblematikus

professzorok személyes €és szakmai hatdsa segitette a polgari iskolai tanarsag teljes

professzidjanak kiteljesedését.

27. Diagram — Athallgatasi adatok az 1928 és 1932 kozott beiratkozott hallgatok

tanulmanyait vizsgalva, félévekre bontva, az adott félév hallgatdi létszamahoz
viszonyitva (%) (N= 389)
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A fOiskolarol az egyetemre torténd athallgatissal kapcsolatos adatok két félév — a
negyedik és a nyolcadik — esetében jeleznek egyértelmii visszaesést az athallgatas

tekintetében. A nyolcadik félévnél ezt mar lehet a sziikséges kurzusok korabbi félévekben
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valo teljesitésével, illetve a zardvizsgara valo felkésziiléssel magyarazni, azonban a
negyedik félév esetében mashol keresenddk az okok.

Kézenfekvd magyardzatnak tiinik a gyakorlati képzés vizsgalata, olyan hallgatoi
feladatokat keresve az adott félévben, amely hatraltathatta az egyetemi karokon valo
oralatogatast. Azonban a gyakorlati képzés szabalyzatanak atvizsgalasa nem adott valaszt
akérdésre, hogy mi tortént a 4. félévben, ami miatt tobb évfolyam esetében is éppen ekkor
¢s ilyen nagymértékben esett vissza az athallgatas, hiszen mindOssze heti egy ora
hospitalasabol allt a penzum. ,, A gyakorlati képzés a szaktanulmdanyok veégzésével
parhuzamosan a pedagogiai tanulmanyokkal kapcsolatban a IL, 11I. és 1V. évfolyamon
torténik. A gyakorlati kiképzés dall: a, a II. évfolyamon heti 1 ora hospitalasbol és heti 1
ora modszertani szeminariumbol, b, a I1l. évfolyamon heti 3 ora tanitasi gyakorlatbol és
birdlatbol és heti 1 ora modszertani szemindriumbdl, c, a IV. évfolyamon heti 3 ora
tanitasi gyakorlatbol és biralatbol és heti 1 ora szemindriumbol. Ezenkiviil minden
hallgaté félévenkint egy-egy hetet t6lt a gyakorlé-iskolaban. " ***

A valasz a 612-05/2-1930. szamu rendeletben rejlik, amely szerint a f6iskolat

lezaro képesitdvizsgalatot egy alapvizsgalat el6zi meg, és erre a 4. félév végén keriilt sor.
Ez mar egyértelmii indoka lehet ebben a félévben az athallgatasi kedv hanyatldsanak.
A hallgatokat bizonyosan nagyon leterhelte az egyetemi athallgatdssal kiegészitett
képzés. Ezt bizonyitja az alabbi megjegyzés is, ami a féiskola tanari karanak 1935. janius
13-i iilésén hangzott el: ,, Az idei tanulmdnyi év végén is meglehetésen nagy volt a
megviselt idegrendszerii hallgatok szama és a késziilés valamint a kollokviumi izgalmak
okozta kimeriiltségrol tobb férfihallgaté is panaszkodott.”**®

Vizsgaljuk meg, hogy valdjaban, az egyes hallgatok esetében milyen plusz
terhelést okozott az egyetemi athallgatas! Dolgozatom 3. Mellékletében részletesen
bemutatom 1937 hallgat6 esetében, hogy az adott hallgato képzése adott tanévében hany
kurzust vett fel az egyetemen (3. Melléklet).

Az adatok szerint (28. Diagram) a képzés elsd évében még a tanévenként két, négy
kurzus egyetemen torténé hallgatasa (azaz félévenként 1-2) volt a leggyakoribb, majd a
masodik évtdl kezdve az athallgatds jellemzden egy kurzusra/félévre korlatozodott. A

harmadik évben mar azok voltak a legtobben, akik egyaltalan nem vettek fel 6rat — ebben

144 §7abalyzat az Allami Polgari Iskolai Tanarképz6 foiskolai hallgatoinak gyakorlati kiképzésérol. SZTE
Egyetemi Levéltar VIIIL. 19. 37-1929.

145 Jegyz6konyv az Allami Polgari Iskolai Tanarképz6 Féiskola Tanari Karanak 1935. évi jinius 13-4n, du.
6 orakor a féiskola tanacskozo termében tartott rendkiviili {ilésérol. SZTE Egyetemi Levéltar. Bereczki
doboz, 564/1935
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a kimaradasoknak is szerepe lehetett -, de masodik helyen itt is az évi két kurzus
athallgatésa allt. A 4. tanévben mar a majd 2000 hallgaté tobb, mint fele nem vett fel orat
az egyetemen.

28. Diagram — Az athallgatott 6rak szama a képzés adott tanévében 1928-1947 (N=1937)

\_
o\

2. tanév

1. tanév

200

400
600
800
1000
1200
W 7 vagy tobb orat vett fel B 6 orat vett fel 5 Orat vett fel
M 4 Orét vett fel M 3 Orét vett fel 2 Orét vett fel
| 1 6rat vett fel B Nem vett fel orat

A tanarképzds hallgatok altal felvett konkrét kurzusok vizsgélata a kovetkezd kérdések
alapjan tortént: Az adott tanévben — mind a négy szakcsoport esetében Osszesen —
hanyféle kurzust vettek fel a hallgatok az egyetemen? Melyik volt az adott félévben a
foiskola adott évfolyamanak hallgatoi korében a legnépszeriibb az egyetemen felvehetd
eldadasok koziil? Ki volt ennek a kurzusnak az oktatdja? Melyik volt a legnépszeriibb
eldadas a Természettudomanyi és a Bolcsészettudomanyi Karon, és ki volt ezeknek az
eléadasoknak az oktatoja? (A részletes adatokat a 4. Melléklet tartalmazza)

Mivel egy évfolyamon beliil a szakcsoportok létszamanak eloszlasa nem volt
egyenletes, igy sziikségét éreztem, hogy kiilonvalasszam a Természettudomanyi Karra,
illetve a Bolcsészettudomanyi Karra torténd athallgatasok vizsgalatat. Kiemeltem azokat

az eldadasokat, amelyek az évfolyam egésze korében a legnépszeriibbek voltak. Példaul
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az 1928-as évfolyam esetében a 4. félévben Fogel Jozsef A kozépkor torténete cimil
eldadasat valasztottdk a legtobben annak ellenére, hogy a természettudomanyi
szakcsoport hallgatoi joval tobben voltak ezen az évfolyamon, mint a magyar—német és
a magyar—torténelem szakosok. A 4. Mellékletben részletesen nyomon kovethetd, hogy
az adott karon az adott félévben melyik volt a legnépszertibb eléadas, ezt minden félév
esetén dolt betlivel emeltem ki.

A f6iskolai hallgatok kihasznaltak sajat tudasuk bovitése érdekében az egyetemre
valo athallgatas széles palettat nyujto lehetdségét (29. Diagram). Az 1928 és 1943 kozott
beiratkozott hallgatok félévenként és évfolyamonként atlagosan 19 féle kurzust vettek fel
az egyetemen. Lathat6, hogy az athallgatast az évek soran nem racionalizaltak, hiszen

nem csokkent, egyes esetekben inkabb nétt a kiilonb6zo felvett kurzusok szama.

29. Diagram — A foiskolai hallgatok altal az egyetemen felvett kiillonboz6 fajta kurzusok

19281929 193019311932 1933 1934 1935 1936 1937 1938 1939 1940 1941 1942 1943
ml.félév 24 20 20 15 14 19 23 23 16 20 18 16 21 25 21 18
m2. félév 25 23 29 21 13 19 24 21 19 20 26 16 22 29 22 18
3.félév. 23 25 25 25 17 19 21 21 19 22 22 21 33 24 27 23
m4.félév 16 17 12 19 9 14 14 13 9 13 16 14 19 11 8 22
m5 félév 20 26 21 29 16 23 19 22 24 18 19 30 35 23 28 27
6.félév 20 25 19 23 18 16 22 17 24 16 18 22 28 13 21 22
m7.félév 23 30 23 23 16 19 19 22 19 20 18 14 22 19 22 26
m3.félév 10 14 11 15 2 7 1 6 8 7 7 10 2 5 6 3
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Az adatok attekintése utan nyilvanvald, hogy a f6iskoldsok az athallgatas soran
elényben részesitettek bizonyos egyetemi oktatokat a kurzusvalasztasnal. Megfigyelhetd,
hogy ugyanazon — vélhetéen kedvelt — oktatd és szakteriilet mellett tobb féléven at
kitartottak. JO példa erre az 1930-as évfolyam, hiszen a nyolc vizsgalt félévbol a
Természettudomdnyi Karon hét alkalommal Gydrffy Istvan, a Bolcsészettudomanyi
Karon 6t alkalommal Sik Sandor eldéadasait valasztottdk a legtobben.

Az 1928 ¢és 1943 kozotti athallgatasok vizsgalata soran kiemeltem azokat az oktatokat,
akik a sajat teriiletiikon (természet- illetve bolcsészettudomany) az adott évfolyam adott
félévében a legnépszeriibbek voltak. A vizsgalat sordn az 1928 és 1943 kozotti 16
évfolyam 8-8 félévében végeztem el a vizsgalatot, igy Osszesen 128 kedvenc oktatot
kaptam karonként. Természetesen a kedvencek kozott voltak atfedések, igy 6sszegeztem,
hogy melyik oktatdé hany alkalommal szerepelt a favoritok kozott. Az eredményeket az
alabbi diagramokon abrazoltam (30. és 31. Diagram). (Az elemzés részletesen

megtalalhat6 a 4. Mellékletben)

30. Diagram — A Természettudomanyi Kar az athallgatok korében legnépszeriibb oktatoi
(1928-1943)
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31. Diagram — A Bolcsészettudomanyi Kar az athallgatok korében legnépszertibb oktatoi
(1928-1943)
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B Az egyetemi oktatok népszerilisége

A Természettudomanyi Karon egyértelmiien kimagaslik a tobbiek koziil Frohlich Pal, a
Bolcsészettudomanyi Karon pedig Sik Sandor. Frohlich Kisérleti természettan, illetve
Laboratoriumi gyakorlatok cimii kurzusa éveken keresztiil vezette a népszeriiségi listat,
Sik Sandor rendszerint félévente/évente hirdetett 0j kurzusokat, de mindegy mi volt a
cime, Csokonai, vagy A realista regény a magyar irodalomban, 6zonlottek az orajara a
hallgatok.

Hasznos lenne ezeknek a kurzusoknak a teljesitését Osszehasonlitani az egyetemi
hallgatok eredményeivel, de sajnos — a féiskolai hallgatok anyakonyveivel szemben — az
egyetemi anyakonyvekben a kurzusokra kapott érdemjegyek nincsenek feltiintetve. Igy
marad szamunkra annak a vizsgalata, hogy a fOiskolai hallgatok milyen eredménnyel
teljesitették az egyetemi oraikat. Osszességében nagyon jo eredménnyel abszolvaltik a
feladatokat, 1928 és 1947 kozott az egyes félévekre vetitve minden esetben 60%-ot

meghaladoan teljesitették kiting illetve jeles eredménnyel a felvett kurzusokat (32.
Diagram).
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32. Diagram — A f6iskolai hallgatok altal az egyetemen teljesitett kurzusok eredménye a
képzés adott félévében (%) (N=7485)

8. félév \
el \\—:
6. félév \_
5. félév =
3 felev \\i:
2. félév

el \

0%

20% o=
) 40%
60%

80%
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B KitGné ™ Jeles J6 mElégséges M Elégtelen

Fontos kiemelni azt a tényt, hogy az athallgatds nem mertilt ki a szorosan vett
szaktudomanyos kurzusok hallgatasanal. Amint az a dolgozatomban korabban mar
szerepelt, a foiskolai hallgatoknak lehetdségiik nyilt 1933-t01 kezd6déen az igazgatd
tanacs engedélyével filozofiai, pedagdgiai vagy lélektani témaji kurzusok hallgatasara is
az egyetemre valo athallgatas keretein beliil.

Dolgozatom kovetkezd részében azt helyeztem gorcsé ald, hogy milyen
kurzusokat vettek fel a hallgatok ezeken a tudomanyteriileteken, milyen ardnyban életek
ezzel a lehetéséggel, valamint az 1933 és 1943 kozotti idészakban valtozott-e az ilyen
jellegli kurzusok népszeriisége a hallgatok kozott?

Véleményem szerint a pedagogiai, pszicholdgiai illetve filozofiai targyak kiilon
engedélyhez kotésével a foiskolanak egyértelmiien az volt a célja, hogy az egyetemi
ordkat a szaktudomanyos képzés kiegészitésére hasznaljak a hallgatok, és ne a foiskola
alapfeladataként meghatarozott pedagdgiai tudds megszerzésére ,,pazaroljak” az

athallgatas lehetOségét.

A lehetdség azonban 1933-t61 kezdddden adott volt, és az adatok tantisaga szerint

évrbl-évre tobb hallgato élt vele (33. Diagram)
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33. Diagram — Az egyetemi athallgatas keretében a féiskolai hallgatok altal felvett
pedagogia, filozofia, pszicholdgia témaji kurzusok felvételének Osszegzett szdma a

vizsgalt tanévben (1933-1943) (N=661)
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m Felvett pedagdgiai, filozoéfiai,

. 25 40 42 70 73 42 77 132 74 72
pszicholdgiai témaju kurzusok

Mig az 1933/34-es tanév elso félévében mindossze 14 alkalommal vettek fel ilyen
témaju kurzust a hallgatok, addig ez a szam 1941-re mar 132-re emelkedett, és 1943-ra is
csak 72-re csokkent. A vizsgalt idészakban 661 alkalommal vettek fel orat 48-féle nem
szaktargyi, azaz pedagogiai-, pszicholdgiai-, filozofiai téméju kurzusbdl a féiskolasok a
szaktargyukhoz kapcsolddod kurzusok helyett. A legnépszertibb a Lélektan cimii kurzus
volt (90 alkalommal vették fel féiskolasok), amit kezdetben Bartok Gyorgy, a Filozofia
Tanszék vezetdje, késébb utddja, Bognar Cecil tartott. A masodik legnépszeriibb eléadas
a Gyermeklélektan kurzus (49 alkalom) volt Varkonyi Hildebrand, a Pedagogiai-
Leélektani Intézet professzora vezetésével, €s szintén O hirdette meg a Bevezetés a
neveléstudomanyba cimii kurzust, amelyet 42 alkalommal hallgattak a tanarképzésok.
Tovabba 41 alkalommal hallgattak meg a fdiskolasok A tanulas Iélektana cimii Kurzust
Mester Janos, a II., parhuzamos Filozofia Tanszék professzoranak vezetésével. (A
tovabbi kurzusok listajat részletesebben lasd az 5. Mellékletben).

Osszegzésként leszogezhetjiik, hogy a polgari iskolai tanarnak késziil hallgatok

nem elégedtek meg a foiskola altal nyujtott pedagogiai és pszicholdgiai témaju kurzusok
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nyUjtotta tudassal, hanem az egyetemre valo athallgatas lehetségét hasznaltadk ez iranyt
ismereteik elmélyitésére. Nem felejtsik el ugyanakkor, hogy tették ezt a
szaktudomanyukban meghirdetett egyetemi kurzusok latogatasa helyett. Itt érhetjiik
tetten Ujra Greguss Pal meglatasat, tobbszor idézett, 1932-ben megjelent tanulmanyaban,
amikor 1is a szaktudomanyokban valé thlzott, egyetemi szinti elmélyedés
feleslegességérdl irt: ,, amikor kikeriilnek a Foiskolardl, vagy az egyetemen négy évig
magas matézist hallgattak, egyesek a legegyszeriibb kamatszamitasi szabalyokkal
sincsenek tisztaban, kint az életben hozza kell latnia a polgari iskoldk anyaganak
megtanuldsdhoz. (...) Ugy latszik ez nem fontos, sokkal fontosabb ennél, hogy a polgdri
iskolai tanar jol tudjon differencialni és itegralni stb, stb” (Greguss, 1932a. 249. 0.). Az
adatok alatamasztjak azt a tényt, hogy idével a féiskolasok ugyanigy gondolkodtak. 1933-
tok lehetdségiik nyilt a fenti teriileteken is athallgatasra, és nagy szdmban ¢ltek is ezzel.
Olyan targyakat hallgattak, amelyeknek biztosan jO hasznat vették a késdbbi
munkajukban. Mert tanarnak késziiltek. A szaktudomanyukban jaratos tanarnak. Profi

pedagbdgusnak, a professzionalizacio legmagasabb szintjén.
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Osszegzés

Disszertaciomban arra torekedtem, hogy bemutassam a polgari iskolai tanito-, majd
tanarképzés nyolc évtizednyi — 1868 €s 1947 kozotti — utjat a tanitodi képesitésre épiild
kiilonbozeti vizsgalattol az egyetemmel kooperalt négy évfolyamos, négy szakcsoportos,
melléktargyakkal kiegészitett tanarképzésig.

A nyolcvan esztend6t harom szakaszra bontottam, a szakmasodas (1868-1918), a
félprofesszid (1918-1928), és a teljes professzio (1928-1947) id6szakara. A dolgozat
végén — a torténések ismeretének teljes birtokaban — Szeretném kiemelni és alatamasztani
az elemzésem soran hasznalt Wilensky nevéhez kothetd szekvenciamodell
1étjogosultsdgat. Wilensy elmélete szerint a szakmava valas feltétele, els6 1épcséfoka,
hogy a vizsgalt tevékenység, jelen esetben a polgari iskoldkban vald oktatas,
fofoglalkozassa valjon. Ennek a feltételnek a polgari iskolai tanarsag az iskolatipus életre
hivasatol kezdddben megfelelt. A kovetkezé 1épcsofok, a szakmai szervezetek
megalakitasa szintén révid idén beliil megtortént, hiszen a polgari iskolai tanarok 1875-
ben létrehoztak elsé egyesiiletiiket, a Polgari Iskolai Tanitoegyesiiletet, majd 1876
januarjaban megjelent folydiratuk, a Polgari Iskola elsd szdma is. A szakmai dnreflexid,
ahogy arra dolgozatomban részletesen kitértem — mint a professzionalizacios folyamat
kovetkez6 tandjele — a nyolcvan esztendé majd egészében jelen volt, és legfontosabb
hivatalos féruma, a Polgari Iskolai Tanéaregyesiileti K6z16ny oldalain szembesiilhetiink
azokkal a dilemmakkal, amelyek a polgari iskola tanarait is foglalkoztattak: hogyan
biztositsak iskoldjuk, és tanarképzésiik pozicioit, hogyan emeljék a képzésiik szinvonalat,
hogyan képviseljék hatékonyabban az érdekeiket. Az alapintézmény folyamatos
identitaskeresése, a polgari iskolai tandrsag anyagi ¢és presztizsbeli torekvései
végigkisérték az iskolatipus torténetét. Természetesen ezek a torekvések konfliktusokhoz
vezettek, a ,,hagyomanyokhoz ragaszkodok™ és az ,,0jitok” ujra meg Gjra 6sszecsaptak. A
viszalyok nem maradtak az adott szakman beliil, kiterjedtek a rokonszakmakra is, hiszen
a szakmai ondefinicio soran elsdsorban és jellemzbéen ebben a tarsadalmi és hatalmi
térben hatarozta meg a polgari iskolai tandrsdg onmagat. Képzésiik fOiskolai rangra
emelkedésével, a képzési 1d6 megndvekedésével, a szakcsoportok differencialodéasaval a
polgéri iskolai tandrok tuddsa egyre specidlisabb, egyre magasabb szintli lett, igy
igyekeztek egyre hatarozottabban és markansabban elhatdrolodni az elemi iskolai
tanitosagtol, és magukat a professzionalizacid egyes szakaszaiban lépésrdl 1épésre a

kozépiskolai tanarsag felé emelni. Nyilvanvaléan ugy érezték, hogy a képzésiik
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szinvonala, és a tuddsuk mindsége nem indokolja azt a presztizs és statusbeli kiillonbséget,
ami Oket az egyetemi végzettségii kozépiskolai tanarsagtol elvalasztotta.

Wilensky szekvenciaelmélete alapjan tehat hol lassan, hol gyorsabb tempoban érte el a
polgari iskolai tanarsag — Abbott elmélete mentén haladva — a bevett, magas presztizsu
professzid szintjét. Sajnos a torténelem fordulatai, a polgéri iskola és tanarképzésének
felszamolasa elvette a lehetdséget attol, hogy a polgari iskolai tanarképzés egyetemi
képzéssé valjon, ami szamara a professzionalizalodas utjan a természetesen kovetkezo
1épcsofok lett volna. Minden bizonnyal elérte volna ezt a szintet a polgari iskolai tandrok
képzése, hiszen — néhany évtizednyi kitérd utdn — napjainkban a polgari iskola utddja, az
altalanos iskola tanarainak képzése mar az egyetemeken zajlik.

Dolgozatomban a foiskola 1928 és 1947 kozotti torténetét a professzionalizécio
szempontjabol vizsgaltam. Bemutattam, hogy milyen vélemények csaptak 0ssze az 1j
rendszerl képzés 1étrehozasa kapcsan, milyen keretek kozott kezd6dott el a foiskola és
az egyetem kozOos munkdja, milyen szinteken volt jelen a kapcsolat az intézmények
kozott. Szervezeti szinten, az igazgatd tanacs milkddése kapcsan bemutattam, hogy a
kooperacié nem két egymastdl teljesen elkiiloniild intézmény kozott zajlott, hanem az
egyetem vezetéi részben a foiskola vezetdi is voltak. Inkdbb beszélhetiink tehat
kapcsolatuk definialasa soran az integraci6 alacsony fokar6l, mintsem egyszeri
kooperaciorol. Példakkal igyekeztem demonstralni azokat a helyzeteket, amikor a két
intézmény kapcsolata mas teriileteken is valtozdsokat indikalt, példaul a parhuzamos
tanszékek felallitasanak torténetét, illetve olyan szakmai, és szervezeti 6sszefonddasokat,
amelyek az oktatdk €s a hallgatok mindennapjait is €rintették.

Az Allami Polgar Iskolai Tanarképzé Foiskola hallgatsaganak egészére kiterjedd
kvantitativ vizsgalatom célja tobbrétli volt. Egyrészt szerettem volna részletesen
bemutatni azt a szakmai bazist, amelyre a kovetkezd évtizedek tandrgeneracioi épiiltek.
Hiszen ne tévessziik szem eldl azt a tényt, hogy — az Angolkisasszonyok képzdintézetén,
¢és a mlivészeti tanarképzésen kiviil — 1928 €s 1947 kozott veégzett polgari iskolai tanarok
egésze a szegedi fOiskolardl keriilt ki. Az orszag egy egész generacionyi polgari iskolai
tanara egyetlen f8iskolan végzett. Ertékrendjiik, szakmai tudasuk, gyakorlati
felkésziiltségiik nyilvanvaloan hatott a kovetkezd évtizedek — még ha a polgari iskolaitol
teljesen mas szemlélettel €s identitassal is atitatott — altalanos iskolaira. Fontos tehat
tudnunk — akar név szerint is — hogy kik voltak 6k. Adatbazisom minden valtozojat még

egy doktori dolgozat keretében sem tudtam bemutatni, igy célom, hogy kvantitativ
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kutatdsom eredményei egy webes feliileten, a fobb valtozok szerint kereshetden
elérhet6vé valjanak, és akar a hallgatok féiskolai anyakonyvei is letdlthetéek legyenek.
Masrészt az egyetemi athallgatasok vizsgalataval be akartam mutatni azt a gyakorlatot,
ami a szabalyzatok ismeretén tul demonstralja, hogy a fdiskolai hallgatok ténylegesen az
adott félévben hany orat, mely oktatonal, milyen eredménnyel hallgattak az egyetemen.
Ha kozelebb akarunk keriilni ahhoz, hogy megismerjiik a polgari iskolai tanarképzo
foiskolai oklevél korabeli értékét, ismerniink kell az athallgatasi gyakorlatot. Ennek
megismerése utan egyértelmiien kijelenthetjiik, hogy az 1928 és 1947 kozotti idOszak a
polgari iskolai tanarsag esetében a teljes professzid iddszaka.

A polgari iskola és tanarképzése 1928-ra révbe ért. A kortarsak az elsé években
ugyan nem feltétleniil 1attak tisztan az Gj, dsszevont féiskola elényeit, de Schilling Gébor,
a féiskola igazgatoja mar 15 esztenddvel az els6 szegedi évfolyam elindulasa utan, 1943-
ban igy értékelte Huszti Jozsef, a foiskola masfél évtizedig regnald igazgatd tanacsi
elndkének érdemeit:,,Huszti Jozsef bolcs vezetésének koszonheto, hogy a foiskola
sikeresen kidllotta az athelyezéssel és dtszervezéssel jaro megrazkodtatasokat és
viszontagsdgokat. A foiskola oreg, de egészséges, erdteljes faja uj gyokeret mélyesztett uj
talajaba. Huszti Jozsefnek eléviilhetetlen érdeme, hogy a tanarképzo foiskola, amelyet
éveken at a megsziintetés veszélye fenyegetett, fennmaradt, és a fejlodés magasabb fokara
emelkedett. Meg volt gybzédve arrol, hogy a foiskola ujjaszervezésével, tanulmanyi
idejének négy évfolyamra emelésével és az egyetemi kooperdcio rendszeresitésével elérte
az optimumot, elérte a maximumot. Szent kotelességének tartotta, hogy a foiskola uj
szervezetét fenntartva, minden tamadds ellen megvédje és teljesen kiépitse” (Bereczki,
1998. 129. 0.).

Féiskolaként a tanarképzés az egyetemi athallgatissal elérte a maximumot. Jo
lattdk ezt mar a negyvenes években is: innen tovabblépni csak az egyetembe vald
beolvadassal lett volna lehetséges. Akkor viszont a fdiskola elvesztette volna 6nallosagat,
értékeit — elsdsorban a gyakorlati képzés terén kimagasld — érdemeit, identitasat. Ezt a
foiskolat szeretd, érte dolgozo6 kollégdk nem engedhették volna meg. Sajnos a dontést
végiil a torténelem hozta meg helyettiik.

Napjainkban a Szegedi Tudoményegyetem Juhasz Gyula Pedagdgus Kara hiien
6rzi az Allami Polgari Iskolai Tanarképz6é Féiskola hagyomanyait. Az egyetembe
olvadva is feleldsen igyeksziink megtartani azokat az értékeket, amelyek
megkiilonboztetnek minket az egyetem mads karaitol. Nagy hangsulyt fektetiink a

gyakorlatorientalt képzésre, a hallgatobarat 1égkor kialakitasara, ugyanakkor célunk
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minél magasabb szinten képezni hallgatdinkat. Ez a mi identitasunk, az a mi kiildetésiink
Szegeden. 2018-ban tobb évfordulét is tinnepeliink. A polgari iskolai tanitoképzés 145.,
a polgari iskolai tanarképzés foiskolai szintli képzésének 100., és a féiskola Szegedre
kertilésének 90. évforduldjat. Hissziik, hogy intézményiink multjanak, sikereinek és

kudarcainak a megismerése nélkiil a jovo épitése is bizonytalan.

Remélem dolgozatommal hozzajarultam karunk, alma materiink jovdjéhez.
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XXXIII. évf. 3. szam 201-202. o.

Torvények, rendeletek, szabalyzatok

1868. XXXVIII. torvénycikk a népoktatasi kézoktatas targyaban.
http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5360 (2016.12.12.)

1883. ¢vi I. torvénycikk a koztisztviselok mindsitésérol

1927. évi XII. torvénycikk a polgari iskolarol

A budapesti all. polg. iskolai tanitondképzd intézet torna szakkorének szervezete.
(Kiadatott a vallas- és kozoktatastigyi m. kir. minister 1889. évi junius ho 4-én 23695 sz.
a. kelt rendeletével.) Néptanitok Lapja 1889. év 48. szam, 381-383.

A m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1931. évi 640-0-37 eln. szdmu rendelete, a
polgari iskolardl szolo 1927. évi XII. tc. végrehajtasardl. Magyarorszagi Rendeletek
Tara, 1931. 306-328. o.

A m. kir. vallas és kozoktatasligyi miniszter §8525/1943. V.K.M. szamt rendelete a polgari
fitiskolai 6raszam és tanitasi anyag csokkentése targyaban. Hivatalos Kozlony, 1943. 5.
szam, 110-112. o.

A m. kir. vallds- és kdzoktatastigyi miniszter 8666/1944. V. K. M. szamu rendelete az
egyetemeken ¢és féiskolakon az 1943/44. tanév masodik félévének befejezése targyaban.
Hivatalos Kozlony, 1944. 8. szam 153-154. o.

A m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 9150/1943. V. K. M. szdmu rendelete
polgari iskoldkban tanitok alkalmazasa és polgari iskolai tanarokka képzése targyaban.
Hivatalos Kozlony, 1943. 14. szam, 341-342. o.

A m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek 1918. évi 70022.VI/a. sz. rendelete a
polgari finiskolak 0j tantervének életbeléptetése targyaban (1918). Hivatalos Kozlony, 26.
12. szam. 227-232.

A m. kir. vallas- és kozoktatasligyi miniszternek 21.146. szamu rendelete, a
kozépiskolakrol szold 1883. évi XXX. torvénycikknek a tanarképesitést szabalyozo
részei és az 1882. évi 4576. szamu rendelettel kibocsatott tanarvizsgéalati szabalyzat
kozott helyenként fennforgd eltérések megsziintetése targyadban. Magyarorszagi
Rendeletek Tara, 1885. 743-750. o.

A magyar kirdlyi vallas és kozoktatastigyi miniszter 106.000/1923. VI. szamu rendelete
a polgari iskoldk Rendtartasa targyaban. Hivatalos Kozlény, 1924. 12. szam 127-128. o.

A magyar kirdlyi vallas és kozoktatasiigylr miniszter 107478/1942. V. K. M. szamu
rendelete népiskolai tanul6 tanulmanyainak polgari iskolaban valé folytatasa targyaban.
Hivatalos Kozlony, 1942. 50. évf. 11. sz. 375. o.

A Szegedi Horthy Kollégium Szervezeti Szabalyzata. Hivatalos Kézlony, 1929. 12. sz.
193. o.
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A tanitasi anyag csokkentése a polgari fitiskolaban. Hivatalos Kozlony, 1943. 5. szam,
112. o.

A wvallas- és kozoktatdsiigyi m. kir. minister folyd évi 10998. sz. alatt kiadott
szabalyrendelete, az allami elemi és polgéri-iskolai tanit6 és tanitondképezdék igazgatasa
targyban. Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1877. 529-538.

A vallés- és kdzoktatasiigyi m. kir. minister folyd évi 2309. sz. a. kelt rendeletével kiadott
tanterve a budapesti allami polgari iskolai tanité- és tanitond-képezdék szamara

A vallés- és kdzoktatasiigyi m. kir. minister folyd évi 23009. sz. a. kelt rendeletével kiadott
tanterve a budapesti allami polgari iskolai tanit6- és tanitond-képezdék szamara.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1877. 518-528. o.

A vallas- ¢és kozoktatasiigyi m. kir. minister folyd évi 2309. szam alatt kiadott
szabalyrendelete a budapesti allami polgari iskolai tanitd6 és tanitond-képezdékben
tartandd fels6 nép- ¢és polgari iskolai tanitdk képesitési vizsgalata targyaban.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1877. 545-553.

A vallés- és kozoktatasiigyi m. kir. ministernek 16014. sz. korrendelete, a tanito-, tanitond
jelolteknek a polgari tanitoképezdékbe vald folvétele targyaban. Magyarorszagi
Rendeletek Tara, 1879. 345-346.

A vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. ministertél — 13071. szamu szabalyzata a felsé nép-
¢és polgari iskolai tanitok és tanitondk képesitd vizsgalatarol. Magyarorszagi Rendeletek
Tara, 1893. 1803-1847.

A vallas- és kozoktatasligyi m. kir. miniszternek 1879. évi szeptember h6 12 én kelt
25,409. sz. rendeletével kiadott tanterv a polgari iskolak szaméra az 1868: XXXVIIL.
torvénycikk értelmében . Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1879. 639-641.

A vallas- és kozoktatasigyi m. kir. miniszternek 28039 szam alatt a megyei Kkir.
tanfeliigyeldségekhez intézett rendelete, a kereskedelmi iskoldk szervezete targyaban.
1884. julius 29. Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1884. 1532-1573.

A vallas- és kozoktatasiigyi magyar kir. ministernek 11166. sz. a valamennyi tankeriileti
kir. féigazgatohoz intézett korrendelete a tanitorendi tagok tanari vizsgalata targyaban.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1881. 1815-1817.

Az allami polgéri iskolai tanitd- és tanitond-képzo intézeteknek polgari iskolai tanarképzé
foiskolakka valo atszervezése. Hivatalos Kozlony, 1919, 27. évf. 1-2. szam 6. o.

Entwurf der Organisation der Gymnasien und Realschulen Oesterreich. Wien, 1849. In:
A tantervelmélet forrasai (1990). Orszagos Pedagbgiai Intézet, Budapest.

Magyar Kiralyi Vallds- és Kozoktatasiigyi Minisztérium 51.587-1928. IV. sz. rendelet
Rektori rendelet. 1929. december 30. MNL CSML 588-1929/30.

Szabalyrendelet az allami tanitoképezdékben tartando elsd nép- és polgari iskola-tanitok
¢és tanitondk tanképességi vizsgalatardl (1870). Budapesti Kozlony, 4. évfolyam, 206.
szam, 4053-4054. o.

Szabdlyzat az Allami Polgari Iskolai Tandrképzé fSiskolai hallgatéinak gyakorlati
kiképzésérol. SZTE Egyetemi Levéltar VIII. 19. 37-1929.

Tanterv a polgari fitiskoldk szdmara. Kiadta a vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter 1918.
évi aprilis ho 30-4n a 70022. sz. rendeletével. Hivatalos Kézlony, 1918. 26. évfolyam 12.
szam 32. o.
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Tanterv és utasitas a polgari fiuiskolak szamara (1927). Kiadta a m. kir. vallas- és
kozoktatasligyi miniszter 1918. évi aprilis ho 30-an 70.022. és 1927. évi julius ho 4-én
1434. eln. sz. a kelt rendeletével. Budapest.

Statisztikak

A M. Kir. Kormany 1929. évi mitkodésérol és az orszag kozallapotairol szolo jelentés és
statisztikai évkonyv (1931). Athenaeum, Budapest, 346. o.

A M. Kir. Kormany 1939. évi mitkodésérol és az orszag kozallapotairol szolo jelentés és
statisztikai évkonyv (1941). Athenaeum Kiado, Budapest.

A Magyar Korona Orszagaiban 1891-ben végrehajtott népszamldlas eredményei (1893).
Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj folyam. 1. kdtet. Magyar Kiralyi Statisztikai
Hivatal, Budapest.

Magyar Statisztikai Evkonyv (1935). Uj folyam. XLIIL. Magyar Kir. Kézponti Statisztikai
Hivatal, Budapest.

Magyar Statisztikai Evkonyv 1899 (1900). Magyar Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal,
Budapest.

Magyar Statisztikai Evkényv 1901 (1902). Magyar Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal,
Budapest.

Egyéb iratok

A II. magyar irodalomtorténeti tanszékbizottsag eléadojanak: dr. Zolnay Béla ny.r.
tandarnak véleményes jelentése. 1929. szeptember 23. CSML 124. bk. 1929-30.

Az Allami Polgari Iskolai Tandrképzé Féiskola iratai. Igazgaté Tandcsi iratok. SZTE
Egyetemi Levéltar, 116/1930.

Az Allami Polgari Iskolai Tandrképzé Féiskola iratai. Igazgaté Tandcs. SZTE
Egyetemi Levéltar, 106/1934.

Palyézati hirdetmény. Hivatalos Kézlony, 1939. 9. sz. 141. o.
Pélyézati hirdetmény. Hivatalos Kozlény, 1941. 9. sz. 286. o.
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Abrajegyzék

1. A polgari iskolai tanarsag helyzete a dudlis rendszerben 1868-1918 kozott
2. A polgari iskolai tanarsag helyzete a dualis rendszerben 1918-1928 kozott

3. A polgari iskolai tandrsag presztizsének valtozasa a képzés valtozasaval parhuzamosan

1868 és 1948 kozott

Diagramjegyzék

1. A polgari iskoldk szdmanak valtozasa 1880 és 1918 kozott

2. A polgari iskolak tanuloi 1étszdmanak valtozasa 1880 és 1918 kozott

3. A székesfovarosi kozségi polgari iskolék tanuldinak szama

4. A fiu polgari iskolak oraszamai a tantervek fiiggvényében (1869-1945)

5. A tanulok szdzalékos megoszlasa a sziilok foglalkozéasa szerint az 1899-1900.
tanévben

6. A polgari finiskoldk tanuldinak szézalékos megoszlasa a sziilok foglalkozasa szerint
az 1928-1929. és az 1938-1939. tanévben

7. A polgéri lanyiskolak tanuldinak szazalékos megoszlasa a sziilok foglalkozésa szerint
az 1928-1929. és az 1938-1939. tanévben

8. A fiu- és lany polgari iskolak tanszemélyzetének végzettsége az 1899-1900. tanévben
9. Magyarorszag népességének felekezeti megoszlasa (1920-1930)

10. A M. Kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem hallgatdinak felekezeti megoszlasa
(1922-1927)

11. A Bolcsészkar hallgatoinak felekezeti megoszlasa (1922-1927).

12. Az Allami Polgari Iskolai Tanarképzd Féiskola szakcsoportjai és hallgatoi 1928-1947
kozott

13. A féiskolasok nemek szerinti megoszlasa szakonként (1928-1947)

14. Az egyes tanévekben beiratkozott szegedi és budapesti Sziiletésii hallgatok szama és
aranya az adott évben beiratkozott hallgatok kozott

15. A lemorzsolddok aranya a kiilonb6z6 nemii hallgatok kozott 1928 és 1932 kozott

16. A foiskolai hallgato édesapjanak tarsadalmi statusza a vizsgalt tanévben (1928-1943)
17. A hallgatok édesapjanak vizsgalata foglalkozasi ag szerint a beiratkozas évének

fliggvényében (1928-1943)
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18. A kimarado férfi hallgatok édesapjanak tarsadalmi stitusza Osszevetve az Osszes
férfihallgato édesapjanak tarsadalmi statuszaval az elsé 6t szegedi tanévben (1928-1932)
19. A hallgatok vallasi hovatartozasa a beiratkozas évének fiiggvényében

20. A férfi hallgatok életkora a beiratkozas évében

21. A néi hallgatok életkora a beiratkozés évében

22. A hallgatok altal besz€lt idegen nyelvek (1928-1947)

23. A foiskolara felvett hallgatok elozetes végzettsége

24. A tanitéi oklevéllel érkezok eldzetes tanulméanyi eredménye az adott tanévre
beiratkozott hallgatok szazalé¢kaban

25. Az érettségi bizonyitvannyal érkezok elézetes tanulmanyi eredménye az adott tanévre
beiratkozott hallgatok szazalékaban

26. A férfi és ndi hallgatok eldzetes tanulményi eredményeinek dsszehasonlitasa (1928-
1947)

27. Athallgatasi adatok az 1928 és 1932 kozott beiratkozott hallgatok tanulméanyait
tekintve, félévekre bontva, az adott félév hallgatoi 1étszdmahoz viszonyitva

28. Az 4thallgatott 6rdk szama a képzés adott tanévében

29. A foiskolai hallgatok altal az egyetemen felvett kurzusok szama

30. A Természettudomanyi Kar az athallgatok korében legnépszeriibb oktatoi (1928-
1943)

31. A Bolcsészettudomanyi Kar az 4thallgatok korében legnépszeriibb oktatoi (1928-
1943)

32. A féiskolai hallgatok altal az egyetemen teljesitett kurzusok eredménye a képzés adott
félévében (%)

33. Az egyetemi athallgatds keretében a fOiskolai hallgatok altal felvett pedagdgia,
filozofia, pszichologia témaji kurzusok felvételének dsszegzett szama a vizsgalt tanévben
(1933-1943)
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Tablazatjegyzék

1. A polgari iskola (1868) és a realiskola (1849) tantargyainak 6sszehasonlitasa

2. A tantargy oOraszama a képzés egészére vonatkoztatva és az 0Osszéraszamhoz
viszonyitott ardnya a vizsgalt tanterv, oraterv értelmében

3. A polgéri iskolai tanitoképzd harom tantervének oraterve

4. A féiskola szakcsoportjainak valtozasa 1928-1933
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Mellékletek

1. Melléklet

Dolch Erzsébet mar az els6 szegedi tanévben — 1928-29-ben — hallgatdja lett a
polgari iskolai tanarképzo foiskolanak. Eletutja szorosan kapcsolodik a tanarképzd
foiskola és az egyetem torténetéhez csakligy, mint a szdzadeld reformpedagogiai
mozgalmaihoz. A ndi nem azon kevés tagja kozé tartozott, akik ebben az idészakban egy
egyetemi tanszéken dolgozhattak (Pukdnszky, 2002. 107. 0.). (Leckekonyve®® tantisaga
szerint a Testgyakorlas kurzus oktatdjan kiviil 1928 és 1932 kozott nem volt ndi tandra a
foiskolan €s az egyetemen.) Ahogy egy keltezés nélkiili 6néletrajzaban irta: ,, Sziilettem
Kassdn 1906. jan. 17-én. Edesapdm posta fofeliigyeldi rangban, a Temesvairrél Szegedre
helyezett postaigazgatosagnal mint épitési osztalyvezeté miikodott, s utolso munkdja a
szegedi elsé automata telefonkozpont megépitése volt. 1930-ban 40 évi szolgdlat utdin
nyugalomba vonult. 1946. apr. 25-én halt meg. Hatan voltunk testvérek. Legidosebb
batyam az elsé vilaghaboruban (kozvetlen érettségi utan), a legfiatalabb a II.
vilaghaboruban mint orvos hosi halalt halt. Egy tanitono néveérem 1983-ban, tigyvéd
batyam 1984-ban halt meg. Jelenleg tanitoné névéremmel élek.” 147
Ez a n¢hany sor is alatdmasztja, hogy a szdzad elsé felében a ndk szadmara a kiemelkedés
egyik lehetséges modja a tanitdndként, tanarndként valo elhelyezkedés volt. Az 1928-35-
ig terjedd 1dészakban a tanarképzo foiskolara beiratkozok 63,1%-a volt nd. Ez a szam
1941-46 kozott mar 73,9%-ra emelkedett. Dolch Erzsébet 1928-ban — elemi, polgari, és
polgari iskolai tanitdi tanulményok utdn — 22 évesen iratkozott be a féiskoldra. 1928-1935
kozott a legnagyobb aranyt (36%) a beiratkozaskor 20 éves vagy iddsebb hallgatok tettek
ki a féiskola tanuloi korében. Vannak kimutatdsok arra vonatkozdan is, hogy a beiratkozé
hallgatok milyen elézetes végzettség utan érkeztek a tanarképzd fOiskolara. Dolch
Erzsébethez hasonléan 1928-1935 kozott a beiratkozok tobb mint a fele (55,4%-a) a
tanitoképzd elvégzése (tehat nem gimnaziumi érettségi) utan érkeztek a fOiskolara. A
hallgatond édesapja — mint onéletrajzabol kideriil — értelmiségi palyan miikédott, €pp
igy, mint a hallgatonék 63,7%-anak édesapja. Erdekes szam, hogy a férfi hallgatok
legtobbjének (43,6%-anak) az édesapja munkas, foldmiives, vagy kishivatalnok volt. Ez

a szam is bizonyitja, hogy a ndk szdmdara a miiveltebb csaladokbdl vezetett az Gt a tanari

146
147

Dolch Erzsébet leckekonyve
Dolch Erzsébet: Onéletrajzi adataim (kézirat)

151



palya fel¢, mig a férfiaknal, a hasonl6 koriilmények koziil szarmazo ifjak csak 38,1%-ban
képviseltették magukat. Feltehetéen az értelmiségi sziilok fingyermekei inkébb egyetemi
tanulmanyokat folytattak.

Osszességében tehat elmondhatjuk, hogy tanulméanyai kezdetén Dolch Erzsébet egy volt
a tipikus tandrképzd féiskolara jaro hallgatd koziil, de azt is leszogezhetjiik, hogy a
negyedik év végére kiemelkedett koziiliik. 1932-ben tanulmanyait diszoklevéllel fejezte
be, és érdemei elismeréseként felkérték a ballagasi tinnepségen a ballagok tinnepi
beszédének a megtartasara (Pukdanszky, én.b). Foiskolai évei alatt — az intézmény
egyetemmel valo egylittmiikddése révén — a hallgatond az egyetemi magyar nyelv és
irodalom eldadéasokat (magyar-német szakosként) és Varkonyi Hildebrand pszichologia
eldadasait is hallgatta. Minden bizonnyal — kortarsaihoz hasonldan — nagy hatassal voltak
ra ezek az el6adasok. Ahogy Zentai Karoly, egykori Varkonyi-tanitvany irja: ,, Igen
érdekesek voltak azok az eléadasai, amelyek Decroly elméletével, a Dalton-rendszerii
iskolak problematikajaval és ezeknek az iskolaknak a tapasztalataival foglalkozik. (...)
Ugyancsak kiemelt figyelmet szentelt John Dewey nevelési rendszerének, amelyben a
gyermek kreativitisa kap szerepet” (Zentai, 1988. 190. 0.) Dolch Erzsébet tanulmanyait
a polgari iskolai tandri oklevél megszerzése utan nem hagyta abba, hanem a Varkonyi-
tanszéken, immar az egyetemen folytatta, és a professzor ,dijtalan gyakornokaként”
mikodott. Az intézetben Dolch Erzsébet feladatai kozé tartozott gyakorlati 1élektani
vizsgélatok végzése, személyiségtesztek készitése. (Az egyetem és a varos szoros
kapcsolatara jellemzd adalék: csiitortokonként, a nyitott nap alkalmaval, a fiatal
gyakornok az érdekl6dé szegediek szamara is készitett személyiség-, illetve
palyaalkalmassagi tesztet, ,,pszichogram”-ot) (Pukdanszky, é.n.b).

Dolch Erzsébet 1939-ben tanarképzd intézeti tanari oklevelet szerzett, majd 1940-ben
summa cum laude doktoralt a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen. Sokrétii pedagogiai
tudasa, és nyilvanvald érdeklddése a reformpedagogia, az ,,uj pedagogia” irant tette
lehetdve, hogy 1936-1940 kozott egy kisérleti iskola, az jszegedi Tarogatd utcaban, egy
kertes csaladi hazban miikodé Kerti Iskola vezetdje legyen. Az iskolat Varkonyi
Hildebrand alapitotta, és finanszirozta sajat jovedelmébdl (Pukanszky, 2002.; Zentai,
1988. 190. 0.). Magyarorszagon ebben az id6ben mar két nagyhirli, 4j modszereket
alkalmazo iskola is miikodott. Az egyik (Domokosné) Lollbach Emma Uj Iskolaja (1915-
1949), a masik pedig a Miiller Marta nevéhez kotheté Csaladi Iskola (1915-1943).
Pedagodgiai jellemzdi tekintetében mindkét magyar reformiskola hasonlitott egymashoz,

mindkettd tipikus cselekedtetd iskola volt. A gyakorlatban is megvalositottak az
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akkoriban kiemelkedé irdnyvonalakat. Pl. Declory modszerét, vagy Nagy Laszld
koncepciodjat (Pukdnszky, 2002. 108. 0.).

A Kerti Iskola csak négy tanévet ért meg, és Dolch Erzsébet két év utan anyagi
kényszertiségbol elhagyta az iskolat, és késobb a varost is. Bar egész €letében tanitott, 6-
10 évesekkel tobbé nem foglalkozott. Polgari iskoldkban ¢és tanitoképzd intézetekben

kamatoztatta széles korti pedagdgiai tudasat. 2002-ben, 96 esztendds koraban hunyt el.
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2. Melléklet — A hallgatok sziiletési
helyeinek listaja (1928-1947)

Telepiilés

Hallgatok szama

Abatjszanto

Abda

Abony

Abrudbanya

Acs

Ada

Adony

Adorjan

Aga

Ajka

Alberti

Algyd

Almamellék

Almaskeresztar

Alsodabas

Alsédios

Alsdkubin

Alsoélakos

Alsénémedi

Alséors

Alsopahok

Alsosag

Alvincz

Amadékarcsa

Apafalva

Apanagyfalu

Apar

Apc

Aracs
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Aranyosmar6t

Arpadhalom

Asvany

Aszod

Avasfelsofalu

Babdcsa

Bacs

Bacsa

Bacsalmas

Béacsbokod

Bacspetrovoszelo

Baja

Balassagyarmat

Balatonberény

Balatonendréd

Balatonfiired

Balatonszabadi

Balatonszentgyorgy

Balmazujvaros

Banffyhunyad

Banhida

Bar
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Baracs

Barcika

Barcs

N

Bartfa

Bat

Bataszék

Batmonostor

Battonya

Bécs

Békés

Békéscsaba

w

Békésgyula

Békésszentandras

Bélapatfalva

Belényes

Belgrad

Beregszasz

Berettyoujfalu

Berkesz

Berlin

Bernatfalva

Berzaszka

Beszterce

Betfalva

Bezdan

Bezi

Bicske

Bihardi6szeg

Bihardobrosd

Biharkeresztes

Biharnagybajom

Bihartorda

Bodzasujlak

Boka

Boksanbanya

Bonyhad

Borgata

Borgdprund

Borosjené

Borsodszemere

Borszoresok

Boleske

Brad

Brasso

Bréd

Budafok

Budajend

Budakeszi

Budaors
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Budapest
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Buj

Bustyahaza

Buziasfird6

Biidszentmihaly

Biik

Cegléd

Celldomolk

Cibakhédza
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Cigand

Csabrendek

Csakvar

Csanadalberti

Csanadapaca

Csanadpalota

Cséany

Csanytelek

Csap

Csatalja

Csémpuszta

Csenger

Csép

Csépa

Cserf6ld

Csermo

Csetnek

Csikszenttamas

Csikszereda

Csiktaploca

Csikverebes

Csimpa
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Csongrad

[N

3

Csonopja

Csorna

Csorvas

Csonge

Csucsa

Daka

Dalbosfalva

Danszentmiklds

Daruvar
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Debrecen

[EnN
[{e]

Derecske

Dés

Déva

Dévavéanya

Devecser

Dicsészentmarton

Diosforgepatony

NN

Didsgy6r
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1

Divény

Dobrina

Dombodvar

Dombrad

Dorog

Doroszlo

Dovény

Dragszél

Dravaszabolcs

Dravatamasi

Drugethaza

Dunabogdany

NN

Dunaf6ldvar

=
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Dunamocs

Dunaszekcso

Dunavecse

Dusnok

Pl
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Diisseldorf

Ebenfurth

Edve

Egeg

Eger

Egyek

Elek

Elesd

Endrefalva

Endréd

Enyicke

Eperjes

Eradony
Erd

Erdéd

Ersekujvar

Ertarcsa

Erzsébetfalva

Eszék

Esztény

Esztergom

Eszterhaza

Etes

Fadd

Farad

Fegyvernek

Fehérgyarmat

Fehértemplom

Feked

Felka

Felsogalla

Fels0gorzsony

Felsdireg

Fels6kismartonhegy

Fels616vo

Felsényék

Felsopulya

Felsérajk

Fels6segesd

Fels6szalmavar

FelsOszilvagy

Fels6zello

Fenyof6

Ferencszallas

Fert6homok

Fert6széplak

Finke

Fiume

Fogaras

Fonyod

Fot

Fiile

Fiizesgyarmat

Gelej

Gérce

Gerse

Goganfa

Godollé
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Golnicbanya

GOmorpanyit

Gorcsony

Goromboly

Guta

Gyaloka

Gyergy6szentmiklos

Gyoma

Gyoro

Gydmrd

Gyodngyds
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Gyor

N
w

Gyobrszentmarton

[EEN

Gyula

=
(6]

Gyulafehérvar

Gyulahaza

Gyulavari

Hajdub6szormény

Hajdudorog

Hajdihadhaz

Hajduszoboszlo

Hajmaskér

Halmi

Hanta

Hasznosals6huta
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Hatvan
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1

Havasmez6

Hédervar

Hej6csaba

Helpa

Hercegfalva

Hercegszanto

Heréd

Hérmagyarad

Hertelendyfalva

Hetes

Heves

Hévizgyorke

Hidasnémeti

Himod

Hoédmezgdvasarhely

Hodoscsépany

Holics

Homok

Honczto

Hort

Horvatzsidany

Hosszufalu

Hoégyész

Huszt

Ibrany

Igld

llosva

Inancs

Inke

Iszkaszentgyorgy

Ivanc

Janoshalma
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Janoshaza

Jaszapati

Jaszarokszallas

Jaszberény

Jaszjakohalma

Jaszkarajend

Jaszladany

Jaszszentandras

Jaszszentlaszlo

Jedd

Jobbagyi

Kakucs

Kald

Kalocsa

Képolnasnyék

Kaposvar

Kapuvar

Karacsond

Karancskeszi

Karansebes

Karcag

Karlapango

Kassa

Kavas

Kecskemét

Kelebia

Kemecse

Kemenesmihalyfa

Késmark

Keszthely

Kétegyhaza

Kevehaza

Kiralyhaza

Kiralymezo

Kisbabot

Kisbaratfalu

Kisbér

Kisfalud

Kisgalambfalva

Kisgaram

Kishegyes

Kiskore

Kiskoros

Kiskundorozsma

Kiskunfélegyhaza

Kiskunhalas

Kiskunlachaza

Kiskunmajsa

Kismarton

Kisolved

Kispest

Kissar

Kissitke

Kissomly6

Kistapé

Kistarcsa

Kistelek

Kisterenye

N G R I R N RGN NN R R N R I R IR NI N R R N N R I N R R R N R NI R DY R )




Kistotlak

Kisujszallas

Kisvarda

Kiszombor

Kisszeben

Kocsola

Kocsord

Kohovolgy

Kolontar

Kolozsvar

Komadi

Komarom

Komord

Kompolt

Konyér

Koppéanyszanto

Korlat

Koroncs

Korond

Korpona

Kospallag

Kosztyanpasztély

Kotaj

Kotor

Kolcse

Ko6mlo

Kormend

Kornye

Korosmezo

Kdszeg

Kotegyan

Kozépiszkaz

Kunbaja

Kunhegyes

Kunszentmarton

Kurtakér

Kiibekhaza

Kiirt

Labatlan

Lajosmizse

Lanycsok

Léka

Léva

Lipotszentmiklos

Liptagerge

Losonc

Lovasberény

Locse

Lugos

Lupény

Maarburg

Madaras

Madarasz

Magléd

Miégocs

Magyarbanhegyes

Magyarcsanad

Magyardelld
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Magyarhomorog

Magyarkanizsa

Magyarlad

Magyarpécska

Makarja

Makd

Makrin

Malé

Maramarossziget

Marcalgergelyi

Marcali

Marczelhaza

Marok

Marosludas

Marosujvar

Marosvasarhely

Matészalka

Matrasz6116s

Mecenzéf

Medgyesbodzas

Medgyesegyhaza

Meggyeshaza

M¢élykat

Mesztegny6

Mezbberény

Mezdbikacs

Mezocsat

Mezbgyan

Mezbhegyes

Mezbkovesd

Mez6nagymihaly

Mez6nyéek

Mezdpetri

Mezétar

Mezézombor

Mihalyi

Milwaukee

Mindszent

Miskolc

Miszla

Mocsa

Mocsonok

Mohacs

Monok

Monor

Mor

Moson

Mosonszentjanos

Mosonszentpéter

Munkacs

Muracsany

Murakeresztar

Muramelence

Miinchen

Nadudvar

Nagyatad

Nagybanhegyes

Nagybanya
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Nagybarathegy

Nagybecskerek

Nagybodofalva

Nagydobos

Nagyenyed

Nagygarna

Nagygyimot

Nagyhaldsz

Nagykanizsa

Nagykaparnok

Nagykaroly

Nagykata

Nagykikinda

NagykOros

Nagykori

Nagylak

Nagymihaly

Nagypali

Nagypall

Nagysikarlo

Nagyszalonta

Nagyszeben

Nagyszentmiklos

Nagyszombat

Nagytapolcsany
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Nagyvarad
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Nagyvazsony

Nakofalva

Naszod

Naszvad

Nemespécsely

Németkér

Nikitsch

Nogradszakal

Northampton

Noszlop

Nyergesujfalu

Nyirbogdany

Nyircsaholy

Nyiregyhaza

Nyitra

Nytlfalu

Nyustya

Obesnyd

Ocsa

Okanizsa

Okany

Okécske

Ond

Ormospuszta

Oros

Oroshaza

Oroszhegy

Oroszi

Osgyan

Ozd

Ocsod

Okormezé
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Oralja

Pacsa

Pahi

Paks

Palank

Palanka

Pali

Palotas

Pancsova

Pankota

Pépa

Parad

Parkany

Paszto

Patroha

Pécel

Pécs

Pele

Perbal

Perecseny

Pereg

Pereszteg

Perint

Pesterzsébet

Pestszenterzsébet

Pestszentlérine

Pesttjhely

Pet6haza

Petrozsény

Pettan

Pilis

Pilisborosjend

Piski

Piszke

Pitvaros

Pocsaj

Pogony

Polany

Polgar

Pozsony

Privigye

Pronayfalva

Pusztafoldvar

Pusztaottlaka

Pusztaszalatnya

Pusztaujlak

Pusztavam

Putnok

Piispokhatvan

Piispokladany

Piispoklele

Piispokszilagy

Rébahidvég

Rabakecol

Rabaszovat

Rabatamasi

Raho

Rakamaz
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Rakoczifalva

Rakosd

Rakosliget

Raékospalota

Rékosszentmihaly

Rankfired

Révayfalva

Rimaszombat

Rozsny6

Rudabanya

Ruma

Ruttka

Sajoecseg

Sajomercse

Sajoszentpéter

Sajovarkony

Salgotarjan

Sarkad

Sarospatak

Sarszentlérinc

Sarvar

Satoraljatjhely

Sebes

Semjén

Sepsibiikszad

Sepsiszentgyorgy

Sikator

Siklos

Siklosnagyfalu

Simontornya

Siofok

Slavon Brod

Sélyom

Somogyacsa

Somogyszentpal

Somorja

Sopron

Sopronbanfalva

Sormas

Soroksar

Soroksarpéteri

Sojtor

Siimeg

Siitté

Siittor
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Szabadka
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Szabadszallas

Szabolcsbaka

Szabolcsveresmart

Szakony

Szalatnak

Szamosujvar

Szanad

Szany

Szarfold

Szarvas

Szarvashaza

Szaszkabanya

RN
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Szaszrégen

Szatmarnémeti

Szatmarudvardi

Szazhalombatta

Szécsény

Szécsényhalaszi

Szeged

Szeghalom

Székelyhid

Székelykeresztr

Székelyudvarhely

Székesfehérvar

Szekszard

Szelevény

Szell

Szendrdlad

Szentdemeter

Szentendre

Szentes

Szentetornya

Szentfiilop

Szentgal

Szentlaszlo

Szentpéterfa

Szenttamas

Szepesvaralja

Szepesszombat

Szépviz

Szerencs

Szigetvar

Szil

Szilagycseh

Szilagysomlyo

Sziszek

Szobranc

Szolnok

[

Szolyvaharsfalva

Szombathely

©

Szomolnok

Sz6d

Szogliget

Székefalva

Széreg

Szuha

Talapatka

Tallya

Tamasi

Tapé

Tapolcafd

Tapszentmiklos

Tarcal

Tardos

Tarpa

Tasnad

Tata

Tatahaza

Temesflves

Temeskutas
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Temesvar

Temesszlatina

Teregova

Tiba

Tinnye

Tiszafiired

Tiszaigar

Tiszakiirt

Tiszaladany

Tiszalucz

Tiszamogyoros

Tiszapalkonya

Tiszaroff

Titel

Tokaj

Tolnanémedi

Torda

Tordas

Tornyosnémeti

Torontaloroszi

Totszerdahely

Totvazsony

Tévaros

Toboréte

Tokol

Tomord

Torcsvar

Torokbalint

Torokkoppany

Torokszentmiklos

Tovis

Trencsén

Tura

Turistvandi

Tuarkeve

Tarécszentmarton

Ujbars

Ujfehérto

Ujfutak

Ujhuta

Ujkécske

Ujpalanka

Ujpest

Ujszentanna

Ujszentivan

Ujvidék

Ungvar

Uraiujfalu

Uszod

Uzon

Vac

Véchartyan

Vagsellye

Vagujhely

Vajszl

Vallaj

Vamosatya

Vardaroc
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Varkesz6

Vasarosmiske

Viasdrosnamény

Vasvar

Vaszar

Vécse

Vecsés

Végegyhaza

Verbo

Verespatak

Versec

Vértesboglar

Vérteskozma

Vértessomlo

Veszprém

Vezseny

Vicsapati

Vinkovce

Viss

Vitka

Vitnyéd

Vokany

Vondck

Vorosmart

Wallern

Yrbiz

Zagrab

Zalaapati

Zalaegerszeg

Zalagalsa

Zalaszentgrot

Zalata

Zarand

Zenta

Zidani-most

Zimany

Zimony

Zirc

Zoltanfalva

Zblyom

Zombor

Zsaka

Zsamoly

Zsédeny

Zseliz

Zsip

Zsombolya
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3. Melléklet — Az Allami Polgari Iskolai Tanarképzé Féiskola hallgatéinak jegyzéke, és az egyetemre valé athallgatasuk mértéke (1928-1947)

0.

A hallgato
neve

A
beiratkozas
éve

Szakcsoport

Kiegészit6
szaktargy

Egyetemen felvett
targy

Athallgatas
I. tanév

Athallgatas
II. tanév

Athallgatas
Il. tanév

Athallgatas
IV. tanév

nem valaszolt

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

0

Abaffy Etel

1942

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

asvanytan

Abai Imre

1936

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

Abraham
Sandor

1933

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

Aczél llona

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

Acs Gabriella

1931

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

Acs Petronella

1929

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

Acs Zoltan Pal

1938

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

ének

mennyiségtan




Acsay llona

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

10.

Adam Anna

1944

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

vegytan

11.

Adam Maéria
Terézia

1935

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

12.

Adamcsik llona
Etel

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

13.

Adler Sandor

1928

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

14.

Adorjan Zoltan

1943

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

torna

foldrajz

15.

Agoston
Gyorgy

1937

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

16.

Agoston llona

1935

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

17.

Albert Jozsef

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

18.

Alg6ver Sara
Maria

1931

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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19.

Almasi Ferenc

1929

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

20.

Almasy Gyorgy

1936

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

21.

Ambrus
Gabriella

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

22.

Amiras llona

1930

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

23.

Andé Jozsef

1937

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

24,

Andras Berta

1930

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

25.

Andras Ottilia

1935

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

26.

Antal Endre
Laszlo

1935

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

27.

Antoéni Teréz

1931

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

28.

Aradszky Pal

1936

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

29.

Arany Lajos

1931

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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30. Arany Sandor 1933 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
31. Araté Béla 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Andras természettan-,
vegytani
szakcsoport
32. Arat6 Blanka 1933 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
33. Araté Matyas 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Antal nyelvi szakcsoport
34, Arva Gizella 1943 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
35. Arva Nagy 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Erné Balint természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
36. Auerbach 1931 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Gizella nyelvi szakcsoport
37. Austerweil 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Lajos torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
38. B. Papp Janos 1942 magyar nyelvi- szIlojd filozéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
39. B. Szabd 1942 mennyiségtan- torna mennyiségtan
Andras természettani
szakcsoport
40. B. Szabd Anna | 1943 magyar nyelvi- kézimunka térténelem
torténelmi
szakcsoport
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41.

Babiczky
Magdolna
Katalin

1936

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

42.

Bacskai Janos

1935

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

43.

Badalik Lidia

1939

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

mennyiségtan

44,

Bader Maria

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

ének

foldrajz

45.

Baghy Margit
Marid

1941

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

mennyiségtan

46.

Bagoly Martha

1928

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

47.

Bagyik Edit

1934

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

48.

Bahil Jolan
Gizella

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

49.

Bajaczky Janos

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

ének

természettan

50.

Bajméczi Jend

1928

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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51. Bajnok Sarolta | 1943 magyar nyelvi- ének magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

52. Baki Vilma 1942 foldrajz-, haztartastan- vegytan
természetrajzi gazdasagtan
szakcsoport

53. Baksay 1942 foldrajz-, haztartastan- vegytan

Georgina természetrajzi gazdasdagtan
szakcsoport
54. Baksi 1945 foldrajz-, haztartastan- foldrajz
Magdolna természetrajzi gazdasagtan
szakcsoport
55. Baky 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt filozoéfia-
Magdolna torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel
56. Balassy 1943 foldrajz-, haztartastan- foldrajz
Magdolna természetrajzi gazdasagtan
szakcsoport

57. Balazs Janos 1937 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport

58. Balazs Lajos 1931 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt

Arpad torténelmi
szakcsoport

59. Baldzs LaszI6 1941 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport

60. Baldzs Sarolta 1939 mennyiségtan- kézimunka fizika

Maria természettani
szakcsoport
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61. Baldzsfi Istvan 1945 foldrajz-, mez8gazdasagtan | filozéfia-
természetrajzi pedagdgia
szakcsoport

62. Baldaszti 1939 magyar nyelvi- szIojd térténelem

Jozsef torténelmi
szakcsoport

63. Balint Géza 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport

64. Balint Sandor 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport

65. Balint Sarolta 1937 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

66. Balla Istvan 1940 magyar nyelvi- szIlojd térténelem
torténelmi
szakcsoport

67. Balo Gizella 1933 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
torténelmi
szakcsoport

68. Bald Jozsef 1941 magyar nyelvi- ének filozdfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport

69. Balog Ibolya 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt

Eva nyelvi szakcsoport

70. Balogh Borbala | 1938 foldrajz-, torna foldrajz
természetrajzi
szakcsoport

71. Balogh 1930 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt

Erzsébet természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
72. Balogh 1933 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet természettan-,
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vegytani

szakcsoport
73. Balogh 1940 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Erzsébet Agnes torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
74. Balogh 1943 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Friderika torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
75. Balogh Ibolya 1931 féldrajz-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
76. Balogh llona 1928 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
77. Balogh Irén 1941 féldrajz-, kézimunka féldrajz
természetrajzi
szakcsoport
78. Balogh Jolan 1943 magyar nyelvi- ének magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
79. Balogh Lajos 1940 magyar nyelvi- ének magyar
Istvan torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
80. Balogh Maria 1944 foldrajz-, haztartastan- foldrajz
Anna természetrajzi gazdasagtan
szakcsoport
81. Bally Irma 1937 magyar nyelvi- nem vdlaszolt német
Katalin torténelmi
szakcsoport
némettel
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82. Ban Margit 1939 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajzi
szakcsoport
83. Bandi Jolan 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
84. Bandis Ibolyka | 1941 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Erzsébet torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
85. Bandur Aladar | 1940 magyar nyelvi- szIlojd magyar nyelvészet
torténelmi
szakcsoport
86. Banfalvi Jozsef | 1939 magyar nyelvi- szIlojd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
87. Bankuti 1937 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Szilveszter természettan-,
vegytani
szakcsoport
88. Banner Etelka 1940 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Maria torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
89. Banner Klara 1934 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Dora természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
90. Band Gabriella | 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Maria nyelvi szakcsoport
91. Banos Johanna | 1934 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Rozélia természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
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92. Banyai Erng 1942 magyar nyelvi- szlojd magyar
Jozsef torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
93. Banyai Eva 1940 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
94, Banyai Martha | 1931 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
95. Baranski Pal 1930 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
96. Barany 1937 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Magdolna torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
97. Baranyai 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Jozefin nyelvi szakcsoport
Antdnia
98. Barcza Irén 1944 magyar nyelvi- torna magyar
Maria torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
99. Barcsay Anna 1945 magyar nyelvi- ének filozéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
100. Bardos Katalin | 1941 magyar nyelvi- torna magyar
torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
101. BarnaJulianna | 1944 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
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102. Baronits 1933 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Hajnalka torténelmi
szakcsoport
103. Barotanyi 1936 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Ferenc Vilmos torténelmi
szakcsoport
104. Barta Erné 1938 mennyiségtan- nem valaszolt nem valaszolt
természettani
szakcsoport
105. Barta Maria 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
106. Bartal 1931 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Gyorgyike nyelvi szakcsoport
107. Bartal Rozélia 1934 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
108. Bartha Endre 1940 foldrajz-, torna vegytan
természetrajzi
szakcsoport
109. Bartha 1943 mennyiségtan- kézimunka mennyiségtan
Erzsébet természettani
szakcsoport
110. Barthalos Irén 1943 magyar nyelvi- kézimunka térténelem
torténelmi
szakcsoport
111. Barthos Kldara 1930 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
torténelmi
szakcsoport
112. Bartok Csatd 1942 foldrajz-, mezGgazdasagtan | filozoéfia-
Aladar természetrajzi pedagdgia
szakcsoport
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113.

Bartos
Magdolna

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

114.

Bartoss Piroska

1928

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

115.

Bartus Rezsé

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

116.

Bary Judit

1930

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

117.

Bathory Vilma

1935

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

118.

Bathy Sarolta

1930

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

119.

Batiszveiler
Janka

1932

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

120.

Batki Rozalia

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

torna

foldrajz

121.

Batky Eva llona

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

122.

Batta Eva llona

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

123.

Batta Maria

1938

magyar nyelvi-
torténelmi

nem valaszolt

német
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szakcsoport

némettel
124. Batta 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Marianne természetrajz-,
Edith Gabriella vegytani
szakcsoport
125. Battancs 1937 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Aranka Mdria természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
126. Battancs 1943 mennyiségtan- szIlojd filozéfia-
Ferenc természettani pedagdgia
szakcsoport
127. Bauer Sandor 1941 mennyiségtan- szIlojd mennyiségtan
természettani
szakcsoport
128. Baur Jozsef 1931 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
129. Becsei Attila 1936 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Gyorgy torténelmi
szakcsoport
130. Becski llona 1931 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Borbala nyelvi szakcsoport
131. Becski Maria 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Margit nyelvi szakcsoport
132. Bedekovich 1936 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Edit Livia torténelmi
szakcsoport
133. Bedekovich 1930 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
llona nyelvi szakcsoport
134. Bedekovich 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt

Katalin Amalia

nyelvi szakcsoport
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135.

Beéry Olga

1935

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

136.

Béla Miklds

1930

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

137.

Belényi Gyula
Istvan

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

filozofia-
pedagdgia

138.

Beleznay
Gizella Maria

1931

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

139.

Beliczay Maria

1931

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

140.

Bélits Laura
Jozefa

1934

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

141.

Bellay LaszI6

1935

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

142.

Belovai Sandor

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

torténelem

143.

Bencze Dezs6

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

144.

Bencze Karoly

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet
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145.

Bencsd Sandor

1937

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

146.

Bende Sandor

1936

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

147.

Benke Jozsef

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mez6gazdasagtan

filozofia-
pedagdgia

148.

Benke Maria

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

149.

Benkd Lajos

1928

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

150.

Benkdvari
Istvan

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szI6jd

torténelem

151.

Bedthy Gizella

1943

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

mennyiségtan

152.

Bérces Maria
Katalin

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

153.

Bérci Gertrud

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet
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154. Bérci Julianna 1938 foldrajz-, kézimunka féldrajz
természetrajzi
szakcsoport
155. Bércz Eva llona | 1943 mennyiségtan- ének filozoéfia-
természettani pedagdgia
szakcsoport
156. Berei Nagy 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Judit torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
157. Berki Jolan 1936 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
torténelmi
szakcsoport
158. Berkd Erzsébet | 1942 magyar nyelvi- ének magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
159. Bernat 1946 foldrajz-, haztartastan- foldrajz
Adrienne természetrajzi gazdasagtan
szakcsoport
160. Bernat Maria 1945 magyar nyelvi- nem valaszolt filozéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
161. Bernath 1936 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Kalman torténelmi
szakcsoport
162. Berzenczei 1943 mennyiségtan- szIlojd természettan
Karoly természettani
szakcsoport
163. Berzeviczy 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet nyelvi szakcsoport
164. Besse Irén 1933 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt

torténelmi
szakcsoport
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165. Bettelheim 1943 foldrajz-, mez6gazdasagtan | vegytan
Frigyes természetrajzi
szakcsoport
166. Bezdan Julia 1929 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
167. Bibd Lenke 1940 foldrajz-, kézimunka vegytan
Marta természetrajzi
szakcsoport
168. Biczd Karoly 1938 mennyiségtan- nem valaszolt nem valaszolt
természettani
szakcsoport
169. Biczdk Ferenc 1935 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
170. Bihary Irén 1941 magyar nyelvi- torna magyar
Jozefa torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
171. Bird Laszlo 1942 magyar nyelvi- szlojd térténelem
torténelmi
szakcsoport
172. Bisztray Marta | 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Dorottya torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
173. Blank Margit 1934 magyar és német nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Magdolna nyelvi szakcsoport
174. Blazsek Karoly | 1936 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt

Frigyes

torténelmi
szakcsoport
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175. Bobik Elemér 1928 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
176. Boczfoldi 1935 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Laszlé természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
177. Bocsanczi 1936 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Margit torténelmi
Zsuzsanna szakcsoport
178. Bocsi Terézia 1943 foldrajz-, kézimunka allattan
természetrajzi
szakcsoport
179. Bocskay 1929 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Katalin nyelvi szakcsoport
180. Bocskor Nora 1931 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
181. Bodnar Margit | 1932 magyar és német nem vdlaszolt nem vilaszolt
nyelvi szakcsoport
182. Bodrogi 1941 magyar nyelvi- szlojd filozdfia-
Andras torténelmi pedagdgia
szakcsoport
183. Boér Irén 1940 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Julianna torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
184. Bogathy Laszlo | 1942 foldrajz-, mez6gazdasagtan | foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
185. Bogdanffy 1941 magyar nyelvi- ének térténelem
Maria torténelmi
Salvatora szakcsoport
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186. Bognar Jolan 1940 foldrajz-, kézimunka féldrajz
természetrajzi
szakcsoport
187. Bognar Jozsef 1932 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
188. Bohdaneczky 1934 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Edvin Adolf torténelmi
szakcsoport
189. Bohnert 1930 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Katalin nyelvi szakcsoport
190. Bohoczky 1933 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Maria természettan-,
vegytani
szakcsoport
191. Bolha Maria 1942 magyar nyelvi- torna magyar
Magdolna torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
192. Bolvary llona 1934 magyar és német nem vdlaszolt nem vilaszolt
Madria nyelvi szakcsoport
193. Bona Géza 1932 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
194. Bonis llona 1929 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
195. Bontd Klara 1929 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
196. Boor llona 1933 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt

torténelmi
szakcsoport
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197.

Boér Piroska

1928

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

198.

Borbély Ida

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

199.

Borbély
Sarolta

1942

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

foldrajz

200.

Bordas
Erzsébet
Margit

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

201.

Bori Erzsébet

1937

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

202.

Boros Erzsébet
Anna

1936

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

203.

Boross Adél
Aranka

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

filozofia-
pedagdgia

204.

Boross Margit

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

filozéfia-
pedagdgia

205.

Bors Maria

1946

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

filozofia-
pedagdgia
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206. Borszéky Anna | 1943 magyar nyelvi- kézimunka torténelem
torténelmi
szakcsoport
207. Botos Irén 1945 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Joldn torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
208. Botos LaszI6 1941 magyar nyelvi- szlojd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
209. Bozsd Laszlo 1929 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
torténelmi
szakcsoport
210. Bozsd Vilma 1941 mennyiségtan- kézimunka mennyiségtan
természettani
szakcsoport
211. Bolon Béla 1930 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
torténelmi
szakcsoport
212. Borcsok 1935 magyar és német nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Marcella nyelvi szakcsoport
213. Borcsok Maria | 1938 foldrajz-, torna foldrajz
Gizella természetrajzi
szakcsoport
214, Borondy Janos | 1946 foldrajz-, mezGgazdasagtan | foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
215. Borzsey Janos 1940 magyar nyelvi- szlojd filozdfia-
Arpad torténelmi pedagégia
szakcsoport
216. BGti LaszIo 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

természettan-,
vegytani
szakcsoport
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217. Braun Edit 1942 mennyiségtan- kézimunka természettan
természettani
szakcsoport
218. Braun Gyorgy 1937 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
219. Bredar Pal 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
220. Breznay Lajos 1939 mennyiségtan- ének fizika
Jozsef természettani
szakcsoport
221. Budahazy 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet nyelvi szakcsoport
222. Buday Katalin 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Etel nyelvi szakcsoport
223. Buday Olga 1929 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
224, Bugyi Piroska 1942 magyar nyelvi- ének filozdfia-
Paulina torténelmi pedagdgia
szakcsoport
225. Bugyinszky 1946 mennyiségtan- kézimunka filozoéfia-
Margit természettani pedagdgia
szakcsoport
226. Bujaki Julianna | 1938 foldrajz-, torna filozofia-
természetrajzi pedagdgia
szakcsoport
227. Bujdosé Eva 1935 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
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228. Bujtas Mdria 1942 foldrajz-, haztartastan- féldrajz
Margit természetrajzi gazdasdagtan
szakcsoport
229. Bujté Janka 1940 foldrajz-, kézimunka foldrajz
Irma természetrajzi
szakcsoport
230. Burics Edit 1936 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
llona torténelmi
szakcsoport
231. Bus Erzsébet 1942 mennyiségtan- kézimunka mennyiségtan
természettani
szakcsoport
232. Buzds LaszId 1934 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Agoston torténelmi
szakcsoport
233. Chinorai Maria | 1940 foldrajz-, ének vegytan
természetrajzi
szakcsoport
234, Chobodiczky 1932 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Angela nyelvi szakcsoport
235. Czapary 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Zsuzsanna torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
236. CzégényiKlara | 1939 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
237. Czeglédy llona | 1932 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
torténelmi
szakcsoport
238. Czigd Tibor 1942 magyar nyelvi- szIlojd magyar
Gyula torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
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239. Czikora 1930 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet Maria természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
240. Czimer Laszlo 1937 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Gyorgy természettan-,
vegytani
szakcsoport
241. Czinege Imre 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
242, Czinner 1936 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet Anna torténelmi
szakcsoport
243. Cziraki 1933 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Magdolna nyelvi szakcsoport
244, Czucz Anna 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
245, Czuppon 1936 magyar és német nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Aranka nyelvi szakcsoport
Kornélia
246. Czuppon 1940 magyar nyelvi- torna magyar
Piroska torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
247. Csaba Jozsef 1942 féldrajz-, mez8égazdasagtan | filozdéfia-
Mihaly természetrajzi pedagdgia
szakcsoport
248. Csak Magdolna | 1941 magyar nyelvi- ének magyar
llona torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
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249,

Csaki Anna

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

250.

Csaky Rozdlia

1931

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

251.

Csaplaros Roza

1933

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

252.

Csaszar Istvan

1931

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

253.

Csaszar Laszlo

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

254,

Cseh Béla

1933

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

255.

Cseh Janos

1930

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

256.

Cseh Lajos

1928

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

257.

Csekme
Erzsébet

1941

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mez6gazdasagtan

foldrajz

258.

Csellar Edit
llona

1935

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

185




259. CselGtei 1938 mennyiségtan- nem valaszolt nem valaszolt
Sandor természettani
szakcsoport
260. Csépany 1942 magyar nyelvi- ének magyar
Sarolta Maria torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
261. Cserés Miklos 1933 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
262. Cserhdti Laszl6 | 1940 foldrajz-, mez8gazdasagtan | vegytan
természetrajzi
szakcsoport
263. Cserjés Alice 1938 mennyiségtan- nem valaszolt nem valaszolt
Lenke természettani
szakcsoport
264. Csernak Emilia | 1940 magyar nyelvi- torna magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
265. Csernus Eva 1941 mennyiségtan- torna filozéfia-
Eleondra természettani pedagdgia
szakcsoport
266. Csernus 1939 mennyiségtan- torna fizika
Sandor Janos természettani
szakcsoport
267. Cserny llona 1941 foldrajz-, mezGgazdasagtan | foldrajz
Teréz természetrajzi
szakcsoport
268. Csernyeczki 1939 magyar nyelvi- mez6gazdasagtan | torténelem
Sandor torténelmi
szakcsoport
269. Csikesz Béla 1936 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Emil torténelmi
szakcsoport
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270.

Csiki Székely
Gabriella

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

torténelem

271.

Csikos Eva

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

filozofia-
pedagdgia

272.

Csillik Laszlo

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

273.

Csiszar Albert

1937

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

274.

Csiszar Béla

1936

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

275.

Csizmadi Irén

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

276.

Csizmadia
Anna Maria

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

természettan

277.

Csdka Margit

1935

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

278.

Csonka Jozsef

1931

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

279.

Csontos Miklds

1928

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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280.

Csati Laszld

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

281.

Csotd Nagy
Janos

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIojd

filozofia-
pedagdgia

282.

CsGke Marta

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

allattan

283.

CsGsz Szilvia

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

284,

Csuthy Anna

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

német

285.

D. Nagy
Julianna

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

torténelem

286.

Dallos
Magdolna

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

287.

Daly Lenke

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar nyelvészet

288.

Damjanovits
Magdolna

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

torténelem

289.

Dancs Margit

1931

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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290.

Danfy Rozsa
Pistike

1931

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

291.

Dani llona

1936

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

292.

Danicz llona

1935

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

293.

Danko Istvan
Béla

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mezGgazdasagtan

foldrajz

294,

Dapsy Viola

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

295.

Darida Lenke

1937

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

296.

David Katalin
Franciska

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar

irodalomtorténet

297.

Daxner Géza
Kalman

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

filozéfia-
pedagdgia

298.

Deék Jend

1928

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

299.

Dedk Lajos

1938

magyar nyelvi-
torténelmi

nem valaszolt

torténelem
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szakcsoport

némettel
300. Dedk Margit 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt német
Anna torténelmi
szakcsoport
némettel
301. Debreczy Etel 1940 foldrajz-, ének névénytan
Madria természetrajzi
szakcsoport
302. Dékany Ida 1936 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
303. Dely Gyorgyike | 1941 foldrajz-, torna foldrajz
Gizella természetrajzi
szakcsoport
304. Deme Irén 1939 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
305. Demeter 1942 magyar nyelvi- torna magyar
Margit torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
306. Demhardt Béla | 1942 magyar nyelvi- szlojd térténelem
Jozsef torténelmi
szakcsoport
307. Demhardt 1928 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Rozélia természettan-,
vegytani
szakcsoport
308. Dénes Tibor 1942 magyar nyelvi- szIlojd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

190




309. Densz Eva 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
310. Dénuel Janos 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Géza nyelvi szakcsoport
311. Dercsényi 1935 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Anna természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
312. Detki Kalman 1940 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
313. Dibusz Sandor | 1938 magyar nyelvi- szIlojd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
314. Dikany Gyula 1928 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
315. Diké Gabor 1945 magyar nyelvi- ének térténelem
torténelmi
szakcsoport
316. Dids Rozalia 1939 magyar nyelvi- kézimunka térténelem
llona torténelmi
szakcsoport
317. Didsszilagyi 1941 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Ibolya Julianna torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
318. Dittel Emma 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
319. Dobay 1931 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Dorottya természetrajz-,
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vegytani
szakcsoport

320. Dobd Ferenc 1932 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
321. Dobos 1941 foldrajz-, mezGgazdasagtan | filozéfia-
Erzsébet természetrajzi pedagdgia
szakcsoport
322. Dobos Etelka 1940 mennyiségtan- kézimunka természettan
természettani
szakcsoport
323. Dobronyovszky | 1940 magyar nyelvi- ének térténelem
Dalma Lenke torténelmi
szakcsoport
324, Dolch Erzsébet | 1928 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
325. Dombacher 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Jozsef természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
326. Donnenberg 1939 foldrajz-, mezGgazdasagtan | allattan
Sandor természetrajzi
szakcsoport
327. Dor Margit 1935 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
328. Déri Klara 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Anna torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
329. Dome Klara 1930 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Gizella természettan-,
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vegytani

szakcsoport
330. Domotor 1941 mennyiségtan- szlojd természettan
Gébor természettani
szakcsoport
331. Dr. Gedeon 1940 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Istvdnné torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
332. Drach Edit 1941 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
333. Draskovits Pal 1931 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
334, Drozdik Aranka | 1933 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
335. Dsida Irma 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet nyelvi szakcsoport
336. Dudas Laszlo 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
337. Dukai Julia 1929 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
338. Dunai Frigyes 1943 foldrajz-, mezGgazdasagtan | foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
3309. Dvorak Aranka | 1932 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
340. Eckert Irma 1932 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt

nyelvi szakcsoport
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341. Edelényi Béla 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Janos természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
342. Egervari Maria | 1940 foldrajz-, torna foldrajz
Magdolna természetrajzi
szakcsoport
343. Egyed Antal 1932 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
344, Eicher 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet nyelvi szakcsoport
345, Eisler 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Magdolna torténelmi
Maria szakcsoport
346. Elekes Aranka 1945 magyar nyelvi- kézimunka filozdfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
347. Elekes Zoltan 1942 foldrajz-, mezd6gazdasagtan | foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
348. Elter Anna 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
349. Endrey Klara 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
350. Endrey 1943 magyar nyelvi- ének magyar
Melania torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
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351. Enekes Karoly 1941 mennyiségtan- szlojd természettan
Jozsef természettani
szakcsoport
352. Engelthaller 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Dezs6 Istvan természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
353. Enyedi 1940 foldrajz-, torna névénytan
Julianna természetrajzi
Erzsébet szakcsoport
354, Eori Szabd 1934 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Judit Rdzsa természettan-,
vegytani
szakcsoport
355. Eperjessy llona | 1940 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Eleondra torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
356. Ercsei Sarolta 1939 magyar nyelvi- torna magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
357. Erdélyi llona 1940 féldrajz-, kézimunka féldrajz
természetrajzi
szakcsoport
358. Erdélyi Maria 1928 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
359. Erdélyi 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Zsuzsanna nyelvi szakcsoport
360. Erd6di Jozsef 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
361. Erdés Ferenc 1937 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt

természetrajz-,
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vegytani

szakcsoport
362. Erdds Janos 1942 magyar nyelvi- ének filozdfia-
Gyorgy torténelmi pedagdgia
szakcsoport
363. Erd6végi Maria | 1943 mennyiségtan- ének filozoéfia-
Magdolna természettani pedagdgia
szakcsoport
364. Erds Katalin 1933 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Sarolta nyelvi szakcsoport
365. Ersek Laszlo 1939 mennyiségtan- torna mennyiségtan
természettani
szakcsoport
366. Ertl Irén 1937 magyar nyelvi- kézimunka filozoéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
367. Esik Zoltan 1941 foldrajz-, mezGgazdasagtan | filozéfia-
természetrajzi pedagdgia
szakcsoport
368. Etschek Maria | 1937 magyar nyelvi- nem vdlaszolt német
Magdolna torténelmi
szakcsoport
némettel
369. F. Nagy Géza 1939 foldrajz-, mezG6gazdasagtan | ndvénytan
természetrajzi
szakcsoport
370. Fabian 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet nyelvi szakcsoport
371. Fabiadn LaszId 1940 magyar nyelvi- szlojd torténelem
torténelmi
szakcsoport
372. Faludi Margit 1929 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
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373. Falusi Ferenc 1941 magyar nyelvi- szI6jd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

374. Farkas Anna 1932 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport

375. Farkas Antal 1946 magyar nyelvi- nem valaszolt filozdfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel

376. Farkas 1942 foldrajz-, haztartastan- foldrajz

Erzsébet természetrajzi gazdasagtan
szakcsoport
377. Farkas Eva 1944 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Katalin torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
378. Farkas 1939 mennyiségtan- kézimunka fizika
Gabriella természettani
Julianna szakcsoport
379. Farkas llona 1934 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet torténelmi
szakcsoport

380. Farkas Jozsef 1943 magyar nyelvi- szI6jd térténelem
torténelmi
szakcsoport

381. Farkas Judit 1941 foldrajz-, mez6gazdasagtan | foldrajz

Rozsika természetrajzi
szakcsoport
382. Farkas Kldra 1937 magyar nyelvi- nem vdlaszolt német
Sarolta torténelmi
szakcsoport
némettel
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383.

Farkas Marta

1943

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

természettan

384.

Fay Hildegard
Julidnna

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

filozofia-
pedagdgia

385.

Fecser
Erzsébet

1942

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

foldrajz

386.

Fecske Sarolta

1931

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

387.

Fehérvari
Aranka

1936

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

388.

Fejes Jozsef

1932

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

389.

Fej6s Julianna

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

nem valaszolt

390.

Fekete Eva

1946

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

mennyiségtan

391.

Fekete Maria

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

392.

Fekete Maria
Terézia

1937

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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393. Fekete Marta 1942 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

394, Felczan Eszter | 1932 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport

395. Fellinger Janos | 1933 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

396. Fenyd Frida 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport

397. Ferencsin 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

Margit természettan-,
vegytani
szakcsoport
398. Ferjancsik 1934 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Lajos természettan-,
vegytani
szakcsoport
399. Fialkovics 1933 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Adolf természettan-,
vegytani
szakcsoport
400. Fischer Anna 1930 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Emmanuela természettan-,
vegytani
szakcsoport
401. Fischer Lilla 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Edit nyelvi szakcsoport
402. Flachner 1937 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Karola természettan-,

vegytani
szakcsoport
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403. Flosznik Maria | 1931 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
404. Fodor Janos 1931 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
405. Fodor Jozsef 1937 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
406. Fogassy Margit | 1946 magyar nyelvi- torna filozéfia-
llona torténelmi pedagdgia
szakcsoport
407. Fogl Olga 1928 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
408. Forgacs Sarolta | 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
409. Forgd Mdria 1931 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Magdolna torténelmi
szakcsoport
410. Forgd 1942 magyar nyelvi- nem vdlaszolt magyar
Zsuzsanna torténelmi irodalomtorténet
Maria szakcsoport
némettel
411. Foldes Istvan 1933 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
412. Foldes Julianna | 1942 magyar nyelvi- ének magyar
Madria torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
413. Foldes Maria 1943 magyar nyelvi- kézimunka filozéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
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414.

Foldi Karoly

1932

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

415.

Franck llona

1930

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

416.

Francz llona

1934

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

417.

Frank Oszkar

1938

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

418.

Freifogl Margit
llona

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

419.

Fried Gyorgy

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

420.

Friedrich
Sandor Dezs6

1938

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

421.

Frizzi Elvira

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

torténelem

422.

Frohlich
Margit Maria

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

423.

Fiksh Levente
Barnabas

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

torténelem
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424,

Fuleki Janos

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szI6jd

torténelem

425.

Flleky Maria

1935

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

426.

Fll6p Erné

1933

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

427.

Fllop lzabella
Eszter

1938

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

nem valaszolt

428.

Fil6p Julianna

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

429.

Flil6p Maria
Etelka

1947

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

430.

Fll6p Sara

1930

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

431.

Fusi Lajos

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mezGgazdasagtan

filozofia-
pedagdgia

432.

Gaal Julia

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

433.

Gabor Jozsef

1932

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

434,

Gabor
Magdolna

1937

magyar nyelvi-
torténelmi

nem valaszolt

nem valaszolt
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szakcsoport
némettel

435.

Gabos Rozsa

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

ének

filozofia-
pedagdgia

436.

Gacso LaszIlo

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIl6jd

magyar
irodalomtorténet

437.

Gacsé LaszIlo
Bertalan

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

438.

G4djasy Sandor

1938

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

439.

Gal Irén Anna

1935

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

440.

Gal Julia
Viktoria

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

torna

foldrajz

441.

Gal Magdolna
Klara

1936

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

442.

Galambosi
Maria

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

443.

Galanfi Ede

1943

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

szIlojd

filozofia-
pedagdgia
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444, Galffy Lenke 1938 magyar nyelvi- torna magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

445, Galicz Jozsef 1940 magyar nyelvi- szIojd térténelem
torténelmi
szakcsoport

446. Gall Maria 1943 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel

447. Gancsov 1930 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt

Karoly torténelmi
szakcsoport

448. Garai Jozsef 1929 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport

449. Garamszegi 1937 magyar nyelvi- ének magyar

Jozsef Gyula torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

450. Garazsi Maria 1934 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt

Magdolna torténelmi
szakcsoport
451. Garger 1929 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Margarita természettan-,
vegytani
szakcsoport
452. Gart Etelka 1938 mennyiségtan- nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet természettani
szakcsoport

453, Garzé Olga 1932 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
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454,

Gaspar Anna

1937

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

455.

Gaspar Ferenc

1935

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

456.

Gaspar Géza

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mez6gazdasagtan

foldrajz

457.

Gaspar Kalman

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

458.

Gayer Melania

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

459.

Gazdag Edit

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

filozéfia-
pedagdgia

460.

Gazdag Irén

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

ének

foldrajz

461.

Gazso Istvan
Andras

1934

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

462.

Géczi Gabriella
Teréz

1934

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

463.

Géczy llona
Margit

1934

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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464. Gelei Judit 1935 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Magdolna természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
465. Geng Maria 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Bernardia torténelmi
szakcsoport
466. Gerda llona 1931 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Jolan torténelmi
szakcsoport
467. Geréb Eva 1937 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
468. Gerendi llona 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
469. Gergely 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Gergely torténelmi
szakcsoport
470. Gergelyffy 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt térténelem
Marta torténelmi
Veronika szakcsoport
némettel
471. Gerlein Mihdly | 1930 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
472. Gervain Mihaly | 1936 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
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473.

Gimes
Gyorgyike

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

féldrajz

474,

Ginder Katalin

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

természettan

475.

Girth Irén

1934

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

476.

Glész Janos

1935

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

477.

Gludovatz
Janka

1935

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

478.

Gohér llona

1935

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

479.

Goldmann
Andor

1928

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

480.

Golovics llona
Erzsébet

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

481.

Gombay Edit

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

482.

Gonda Rosalia
Paula

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet
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483. Gordos Istvan 1939 magyar nyelvi- szlojd filozdfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport

484, Gocsei Imre 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

485. Gogos Jozsef 1941 foldrajz-, mezd6gazdasagtan | foldrajz
természetrajzi
szakcsoport

486. GOmbocz 1929 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt

Jozsef természettan-,
vegytani
szakcsoport

487. Gonczy Béla 1943 magyar nyelvi- szI6jd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

488. Gorgényi 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt

Erzsébet nyelvi szakcsoport

489. Gottl Margit 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport

490. Gracza 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt

Marcella természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
491. Graf Jolan 1941 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Alice torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
492. Graf Otto 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Karoly nyelvi szakcsoport
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493. Gramsperger 1946 foldrajz-, haztartastan- féldrajz
Katalin természetrajzi gazdasagtan
Erzsébet szakcsoport
494, Greczmajer 1933 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Karoly Lajos természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
495. Gregorich 1939 magyar nyelvi- kézimunka magyar
llona torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
496. Greifenstein 1931 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Gizella torténelmi
szakcsoport
497. Greschner 1935 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Edith természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
498. Groész Erzsébet | 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
499. Groszman 1929 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Gyula nyelvi szakcsoport
500. Grinwald Emil | 1941 foldrajz-, mezGgazdasagtan | foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
501. Guelmino 1942 foldrajz-, mezGgazdasagtan | allattan
Janos természetrajzi
szakcsoport
502. Gulyas Istvan 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Pal nyelvi szakcsoport
503. Gulyas Viktéria | 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
504. Guthy Maria 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt német
torténelmi
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szakcsoport
némettel

505. Gyaraky Jené 1932 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Béla természettan-,
vegytani
szakcsoport
506. Gyaraky Marta | 1938 foldrajz-, ének vegytan
természetrajzi
szakcsoport
507. Gyarfas lbolya | 1929 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
torténelmi
szakcsoport
508. Gyarmati 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Istvan természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
509. Gyenes Madria 1935 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
510. Gyepes Janos 1932 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
511. Gyimesi 1943 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Katalin torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
512. Gyimessy 1938 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Madria torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
513. Gyokér Gyula 1941 foldrajz-, mezd6gazdasagtan | filozéfia-
természetrajzi pedagdgia
szakcsoport
514. Gyongyosi 1941 mennyiségtan- torna természettan
Andras természettani
szakcsoport
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515. Gyongyosi 1938 mennyiségtan- kézimunka természettan
Margit természettani
szakcsoport
516. Gyodngyossy 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Jolan Margit nyelvi szakcsoport
517. Gyorffy 1945 magyar nyelvi- nem valaszolt pedagdgia
Georgina torténelmi
szakcsoport
némettel
518. Gyorgy 1940 mennyiségtan- kézimunka természettan
Anneliesa Ella természettani
szakcsoport
519. Gyorgyfy 1940 foldrajz-, torna vegytan
Katalin Aranka természetrajzi
szakcsoport
520. Gyorki Andrds | 1941 foldrajz-, mezGgazdasagtan | vegytan
természetrajzi
szakcsoport
521. Gy6rok LaszIoé 1935 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vilaszolt
torténelmi
szakcsoport
522. Gyorok Piroska | 1939 foldrajz-, kézimunka foldrajz
Erzsébet természetrajzi
szakcsoport
523. Gyulavari 1937 magyar nyelvi- szIlojd magyar
Laszlé torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
524, H. Vecsey 1938 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Vilma torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
525. Hadabas Ella 1943 magyar nyelvi- kézimunka térténelem
torténelmi
szakcsoport
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526.

Hadnagy
Margit

1931

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

527.

Hajagos
Erzsébet

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

528.

Hajagos Irén

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

529.

Hajdu Irma

1946

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

foldrajz

530.

Hajdu Jozsef

1932

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

531.

Hajnal Hedvig
Anna

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

532.

Hajniki Irén
Edit

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

filozofia

533.

Hajos llona

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

534.

Haldpi Irén

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

535.

Halasi Istvan

1946

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

francia

filozofia-
pedagdgia
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536.

Halasz Lenke
Emma

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

ének

foldrajz

537.

Halmai Lujza

1935

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

538.

Hampek Anna

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

német

539.

Hamuth llona

1929

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

540.

Hamvas Jézsef

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

német

541.

Hamza Viktoria

1935

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

542.

Handl Margit

1929

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

543.

Hangady
Piroska

1942

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

természettan

544.

Hank Eva
Magdolna

1941

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

természettan
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545.

Hanké Judit

1937

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

546.

Hannauer
Aranka

1942

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

ének

természettan

547.

Hanyi Csilla

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

548.

Harangozé
Katalin Irén

1934

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

549,

Hargitai Karoly

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

torténelem

550.

Haris Karoly

1937

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

551.

Harko Ferenc
Istvan

1930

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

552.

Harmat Marta

1938

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

ének

allattan

553.

Harmati Maria

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

554.

Harrer Julianna
Melania

1929

foldrajz-,
természetrajz-,

nem valaszolt

nem valaszolt

214




vegytani
szakcsoport

555.

Harrer Margit

1929

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

556.

Harrer Paula

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

557.

Hars Laszlo
Endre

1937

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

558.

Havas Erzsébet

1938

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

torna

foldrajz

559.

Havas Janos

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

560.

Havasi
Erzsébet

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

nem valaszolt

561.

Heck Roza
llona

1930

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

562.

Hegedis Anna
Vilma

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

563.

Heged(s Erné

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

564.

Heged(s llona

1929

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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565. Heged(s llona | 1942 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Emilia torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
566. Heged(s Janos | 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
némettel
567. Hegedus Julia 1941 mennyiségtan- kézimunka természettan
természettani
szakcsoport
568. Hegedis Tibor | 1940 magyar nyelvi- torna térténelem
Istvan torténelmi
szakcsoport
569. Henny Klara 1938 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
570. Herche Joldn 1941 mennyiségtan- kézimunka természettan
Roza természettani
szakcsoport
571. Herkd 1940 magyar nyelvi- kézimunka torténelem
Petronella torténelmi
szakcsoport
572. Herkovits Imre | 1935 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Laszlo dr. torténelmi
szakcsoport
573. Herkovits 1938 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Katalin Maria torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
574. Herkovits 1929 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Madria torténelmi
Magdolna szakcsoport
575. Hermann 1945 foldrajz-, mezGgazdasagtan | foldrajz
Janos természetrajzi
szakcsoport
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576. Hermann 1943 magyar nyelvi- nem valaszolt torténelem
Madria torténelmi
szakcsoport
némettel
577. Hertelendi 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Géza Balint természettan-,
vegytani
szakcsoport
578. Hertelendi 1933 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Madria természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
579. Herz Lajos 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Gyorgy torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
580. Heszler Jozsef 1930 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
581. Hetei Jézsef 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
582. Hetesy Etelka 1932 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
583. Hetting Klara 1937 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Margit természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
584. Hévézi llona 1937 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

természettan-,
vegytani
szakcsoport
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585. Hild Anna 1931 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Vilma nyelvi szakcsoport
586. Himffner 1933 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Maria torténelmi
szakcsoport
587. Hingler 1945 foldrajz-, haztartastan- foldrajz
Erzsébet természetrajzi gazdasagtan
szakcsoport
588. Hingler 1944 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Magdolna torténelmi irodalomtorténet
Klara szakcsoport
némettel
589. Hitter Piroska 1941 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Etel torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
590. Hizsnyik llona 1932 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Irma torténelmi
szakcsoport
591. Hofer Borbala 1939 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajzi
szakcsoport
592. Hoffman Géza | 1937 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Mihaly természettan-,
vegytani
szakcsoport
593. Hoffmann Irma | 1937 magyar nyelvi- nem vdlaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
594. Hoffmann 1941 magyar nyelvi- nem vdlaszolt magyar
Istvan torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
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595.

Hoffmann
Margit Irén

1941

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

természettan

596.

Hoffmann
Miklos

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

torténelem

597.

Hohrek Gizella

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

598.

Holczer Tibor
Laszlo

1930

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

599.

Holecz Gyorgy

1928

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

600.

Holler llona
Katalin

1931

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

601.

Hollé Margit

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

602.

Holloésy Tibor

1936

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

603.

Holtzer Pal

1935

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

604.

Homorddi
Jozsef

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

219




605. Honéczy Maria | 1938 foldrajz-, torna féldrajz
Magdolna természetrajzi
szakcsoport
606. Honfi Aladar 1942 magyar nyelvi- szIojd filozoéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
607. Hornyak 1945 magyar nyelvi- torna magyar
Andras torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
608. Hornydk Istvan | 1940 magyar nyelvi- szlojd filozdfia-
Tibor torténelmi pedagdgia
szakcsoport
609. Hortobagyi 1942 mennyiségtan- ének filozoéfia-
llona természettani pedagdgia
szakcsoport
610. Hortobagyi 1941 mennyiségtan- ének filozoéfia-
Margit Gizella természettani pedagdgia
szakcsoport
611. Horvath Agota | 1937 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vilaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
612. Horvath Anna 1935 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
613. Horvéth 1931 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Erzsébet természettan-,
vegytani
szakcsoport
614. Horvath 1938 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Erzsébet torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
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615.

Horvath
Erzsébet
Terézia

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

616.

Horvéth
Gyorgyi Marta

1935

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

617.

Horvath Gyula

1936

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

618.

Horvath llona

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

foldrajz

619.

Horvath llona
Maria

1937

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

620.

Horvath Imre

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

német

621.

Horvath Irén

1931

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

622.

Horvath Istvan
Jozsef

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

623.

Horvath Jézsef

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

magyar
irodalomtorténet

624.

Horvath Jozsef

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

torténelem
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625. Horvéth Jézsef | 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt német
torténelmi
szakcsoport
némettel
626. Horvath Jozsef | 1942 foldrajz-, mezG6gazdasagtan | filozofia
természetrajzi
szakcsoport
627. Horvath Julia 1932 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
628. Horvath 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Lidvina nyelvi szakcsoport
Viktoria
629. Horvath 1939 mennyiségtan- torna fizika
Margit természettani
szakcsoport
630. Horvath Maria | 1935 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
631. Horvath Maria | 1942 foldrajz-, haztartastan- allattan
természetrajzi gazdasagtan
szakcsoport
632. Horvath Maria | 1942 foldrajz-, haztartastan- foldrajz
Lidia természetrajzi gazdasagtan
szakcsoport
633. Horvath Marta | 1939 magyar nyelvi- ének filozéfia-
llona torténelmi pedagdgia
szakcsoport
634. Horvath Olga 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Gizella természettan-,
vegytani
szakcsoport
635. Horvath 1935 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Sarolta természetrajz-,
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vegytani

szakcsoport
636. Horvath 1941 foldrajz-, kézimunka névénytan
Sziddnia természetrajzi
szakcsoport
637. Hosztjak 1929 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Katalin nyelvi szakcsoport
638. Hovany Maria 1928 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Magdolna torténelmi
szakcsoport
639. Hovany 1932 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Martha torténelmi
szakcsoport
640. HGégyész Marta | 1943 magyar nyelvi- ének magyar
Julianna torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
641. Hénigh Katalin | 1941 mennyiségtan- torna természettan
természettani
szakcsoport
642. Hubacsek 1934 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vilaszolt
Rozsa Gizella torténelmi
szakcsoport
643. Hugyecz 1937 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Mihaly nyelvi szakcsoport
644. Hunya Sandor | 1937 magyar nyelvi- torna nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
645. Hunyady- 1931 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Buzds nyelvi szakcsoport
Gabriella
646. Huszar llona 1943 magyar nyelvi- ének torténelem

torténelmi
szakcsoport
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647. Huszay Karolin | 1940 foldrajz-, kézimunka féldrajz
Rozalia természetrajzi
szakcsoport
648. Huszka Laszlo 1938 magyar nyelvi- ének magyar
Imre torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
649. Igerth Antal 1928 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
650. Ignacz Margit 1940 foldrajz-, torna vegytan
Zsuzsanna természetrajzi
szakcsoport
651. Ihasz Irma 1929 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
652. Illés Lajos 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
653. Illésy Istvan 1938 magyar nyelvi- ének magyar
torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
654. Imrecze Zoltan | 1941 mennyiségtan- torna mennyiségtan
Istvan természettani
szakcsoport
655. Imrehazi 1942 foldrajz-, mez6gazdasagtan | foldrajz
Kéroly természetrajzi
szakcsoport
656. Incze Katalin 1942 magyar nyelvi- kézimunka filozdfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
657. Inczédy Dénes | 1937 magyar nyelvi- ének magyar
Alajos torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
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658.

Irlanda llona
Erzsébet

1944

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

mennyiségtan

659.

Irlinger Katalin
Margit

1931

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

660.

Ispanki Janos

1933

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

661.

Ispanki Terézia

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

filozofia-
pedagdgia

662.

Ispanky Emilia
Angyalka

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

ének

foldrajz

663.

Istenes Janos

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

filozofia-
pedagdgia

664.

Iszak Erzsébet

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

torna

foldrajz

665.

Ivan Erzsébet
Julianna

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

666.

Ivan llona

1936

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

667.

Ivanovich llona

1933

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

668.

Ivanyi Edit

1931

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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6609.

Jady Rozalia

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

nem valaszolt

670.

Jager Rdzsa

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

671.

Jakab Erzsébet

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

filozofia

672.

Jakabos Dénes

1928

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

673.

Jakabos Ibolya

1930

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

674.

Jaki Maria
Katalin

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

675.

Jambor
Gyorgyike
Katalin

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

torna

vegytan

676.

Jambor Irén

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

677.

Jambor Rozilia

1941

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mezGgazdasagtan

foldrajz

678.

Jamrich llona

1929

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

679.

Jancsik
Erzsébet

1946

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

foldrajz
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680. Jandrok 1931 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Gyorgy természettan-,
vegytani
szakcsoport
681. Janké Eva 1934 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Maria természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
682. Janké Ferenc 1946 foldrajz-, mez8gazdasagtan | allattan
természetrajzi
szakcsoport
683. Janosi Margit 1943 magyar nyelvi- torna térténelem
torténelmi
szakcsoport
684. Janson Marta 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Erzsébet torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
685. Janszky 1934 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet természettan-,
Piroska vegytani
szakcsoport
686. Jarai Imre 1933 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Laszlo torténelmi
szakcsoport
687. Jarmai Eva 1941 magyar nyelvi- nem vdlaszolt magyar
Antdnia torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
688. Jaré Maria 1939 mennyiségtan- torna mennyiségtan
természettani
szakcsoport
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689. Jaross Judith 1942 foldrajz-, haztartastan- féldrajz
Jozsa természetrajzi gazdasdagtan
szakcsoport
690. Jarosy llona 1939 mennyiségtan- ének fizika
Anna természettani
szakcsoport
691. Jarré Klara 1943 magyar nyelvi- nem valaszolt térténelem
torténelmi
szakcsoport
némettel
692. Jaszovszky 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Béla torténelmi
szakcsoport
693. Jaszter Laszlo 1941 magyar nyelvi- szIlojd filozoéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
694. Jauk Méria 1941 magyar nyelvi- kézimunka torténelem
Magdolna torténelmi
szakcsoport
695. Jautz limenda 1929 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
696. Jautz 1933 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Magdolna természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
697. Jautz Maria 1929 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
698. Javor Istvdn 1934 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt

természettan-,
vegytani
szakcsoport
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699. Jelenfy 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Szilarda Maria nyelvi szakcsoport
700. Jelenfy 1936 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Szilardka torténelmi
szakcsoport
701. Jenei Ferenc 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
702. Jenei Maria 1934 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
703. Jesity Lazar 1946 foldrajz-, mezd6gazdasagtan | filozéfia-
természetrajzi pedagdgia
szakcsoport
704. Jeszenszky 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Stefania torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
705. Jets Edit 1945 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
706. Jojart Laszlé 1937 magyar nyelvi- szIlojd filozéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
707. Jokai Margit 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Teréz nyelvi szakcsoport
708. Jonas Ella 1943 mennyiségtan- kézimunka filozéfia-
Eszter természettani pedagdgia
szakcsoport
709. Jordan Margit 1931 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
710. Jozsa Irén 1932 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

természettan-,
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vegytani
szakcsoport

711. Juhasz Anna 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
712. Juhasz 1943 mennyiségtan- torna filozéfia-
Gyorgyike természettani pedagdgia
Maria szakcsoport
713. Juhasz llona 1943 mennyiségtan- kézimunka természettan
természettani
szakcsoport
714, Juhasz Irén 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Maria nyelvi szakcsoport
715. Juhasz Istvan 1940 magyar nyelvi- torna filozoéfia-
Andras torténelmi pedagdgia
szakcsoport
716. Juhdsz Margit 1941 magyar nyelvi- ének magyar
Katalin torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
717. Jurasits Jozsef | 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
718. Juszkd Andras 1937 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
7109. K. Nagy 1942 magyar nyelvi- torna magyar
Magdolna torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
720. K. Szabd 1931 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Ferenc torténelmi
szakcsoport
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721. Kada Judit 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Zsuzsanna nyelvi szakcsoport

722. Kadar Gabor 1940 foldrajz-, szlojd nem valaszolt
természetrajzi
szakcsoport

723. Kadar Géza 1939 magyar nyelvi- torna magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

724, Kadar llona 1928 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport

725. Kadar Katalin 1941 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel

726. Kaiser Rozalia 1943 magyar nyelvi- ének magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

727. Kakas Lajos 1932 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

728. Kalinfalvai Béla | 1943 magyar nyelvi- ének magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

729. Kallai Istvan 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel

730. Kallina Istvan 1940 mennyiségtan- szIlojd természettan

Erné természettani

szakcsoport
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731. Kalman Gyula 1940 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Imre torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
732. Kalmar 1928 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet természetrajz-,
Katalin vegytani
szakcsoport
733. Kaloczkai 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
734, Kando Tibor 1932 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
735. Kangilai Karoly | 1940 mennyiségtan- torna mennyiségtan
természettani
szakcsoport
736. Kantor 1946 foldrajz-, haztartastan- foldrajz
Gabriella természetrajzi gazdasagtan
Piroska szakcsoport
737. Kapos llona 1932 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
738. Kapovits 1940 magyar nyelvi- torna magyar
Erzsébet torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
739. Karakas Lajos 1939 mennyiségtan- szIlojd filozéfia-
természettani pedagdgia
szakcsoport
740. Karakasevics 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt

Karoly Egon

természetrajz-,
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vegytani
szakcsoport

741.

Kardos Anna

1930

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

742.

Kardos Béla
Istvan

1946

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mezGgazdasagtan

filozéfia-
pedagdgia

743.

Karla Lilla
Rdézsa

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

744,

Karlovits
Julianna

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

745.

Karnan Maria

1929

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

746.

Karoly Ferenc

1943

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

szIlojd

természettan

747.

Karoly Sandor

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

748.

Karpati Istvan

1943

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mezGgazdasagtan

névénytan

749.

Karsai Istvan

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

magyar
irodalomtorténet

750.

Kary Erzsébet

1935

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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751.

Kary Maria
Zsofia

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

752.

Kasa Piroska
Matild

1945

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

allattan

753.

Kassai Katalin

1933

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

torna

foldrajz

754.

Kassai Katalin

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

német

755.

Kassay Zsofia
Maria

1937

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

756.

Katona Ferenc
Istvan

1930

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

757.

Katona Imre

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

német

758.

Katona Laszlé

1938

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

759.

Katona Laszlé

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

szIlojd

mennyiségtan

760.

Katona Maria

1933

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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761. Katzenberger 1938 magyar nyelvi- ének magyar
Erzsébet torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
762. Katzenberger 1932 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Ibolya természettan-,
vegytani
szakcsoport
763. Katzendorfer 1929 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Antal természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
764. Kaza llona 1942 magyar nyelvi- ének magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
765. Kecskeméthy 1934 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Marianna torténelmi
Madria szakcsoport
766. Kelemen 1942 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Erzsébet torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
767. Kelemen 1939 magyar nyelvi- ének magyar
llonka torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
768. Kelemen 1929 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Jozsef nyelvi szakcsoport
769. Kelemen 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt filozéfia-
Laszlé torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel
770. Keliger Margit | 1929 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
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771. Kelle Margit 1941 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Ida torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
772. Kellner Alice 1940 foldrajz-, torna vegytan
Jolan természetrajzi
szakcsoport
773. Kel6 llona 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Paula nyelvi szakcsoport
774. Kemenes 1937 magyar és német nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Jozsef nyelvi szakcsoport
775. Kenderesi 1941 magyar nyelvi- szIlojd magyar
Tibor torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
776. Kenddl Katalin | 1945 mennyiségtan- kézimunka pedagdgia
természettani
szakcsoport
777. Kerecsényi 1941 mennyiségtan- kézimunka természettan
Agnes Katalin természettani
szakcsoport
778. Kerecsényi 1938 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Erzsébet torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
779. Kerecsényi 1939 mennyiségtan- kézimunka fizika
Maria természettani
szakcsoport
780. Kerekes Anna 1933 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
781. Kerekes 1928 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Kornélia torténelmi
szakcsoport
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782. Kerényi Sarolta | 1939 foldrajz-, kézimunka féldrajz
természetrajzi
szakcsoport
783. Keresztes 1940 magyar nyelvi- torna filozofia
Erzsébet torténelmi
szakcsoport
784, Keresztes 1937 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Margit torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
785. Kéri Anna 1941 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
786. Kéri Katalin 1940 mennyiségtan- kézimunka természettan
természettani
szakcsoport
787. Kerner Irén 1940 mennyiségtan- kézimunka mennyiségtan
természettani
szakcsoport
788. Kertész 1939 magyar nyelvi- ének magyar
Erzsébet torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
789. Keser(i Rozdlia | 1946 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
790. Kesjar Janos 1942 magyar nyelvi- szIlojd magyar
torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
791. Kesztenbaum 1929 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Boriska nyelvi szakcsoport
792. Keszthelyi 1942 magyar nyelvi- szIlojd magyar
Jozsef torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
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793. Kétszery 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Margit torténelmi
szakcsoport
794. Kevevary 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Katalin nyelvi szakcsoport
795. Kézdi Erzsébet | 1933 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
796. Kier Karoly 1929 magyar és német nem vdlaszolt nem vdlaszolt
nyelvi szakcsoport
797. Kilar llona 1933 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vilaszolt
Zsuzsanna torténelmi
szakcsoport
798. Kimmel Katalin | 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
799. Kincses 1941 foldrajz-, mezGgazdasagtan | foldrajz
Adrienne természetrajzi
Margit szakcsoport
800. Kinder Pal 1928 féldrajz-, nem vdlaszolt nem vilaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
801. Kiraly Erzsébet | 1934 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
802. Kiraly Irén 1940 féldrajz-, kézimunka féldrajz
Aranka természetrajzi
szakcsoport
803. Kiraly Jozsef 1945 magyar nyelvi- nem valaszolt filozéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel
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804. Kiraly Laszld 1939 foldrajz-, mez6gazdasagtan | foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
805. Kirchlechner 1930 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Margit nyelvi szakcsoport
806. Kis Jozsef 1938 magyar nyelvi- torna térténelem
torténelmi
szakcsoport
némettel
807. Kis Laszl6 1929 magyar és német nem vdlaszolt nem vdlaszolt
nyelvi szakcsoport
808. Kis Rozalia 1939 mennyiségtan- kézimunka mennyiségtan
természettani
szakcsoport
809. Kisfaludi 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Melinda torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
810. Kismartoni 1937 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Kéroly természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
811. Kiss Angyalka 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Piroska nyelvi szakcsoport
812. Kiss Antal 1941 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
813. Kiss Arpad 1933 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
814. Kiss Béla 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Ferenc nyelvi szakcsoport
815. Kiss Emma 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet nyelvi szakcsoport
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816.

Kiss Erné

1928

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

817.

Kiss Erzsébet

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

német

818.

Kiss Ferenc
Janos

1934

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

819.

Kiss Gizella
Margit

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

820.

Kiss Hajnalka

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

821.

Kiss llona

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

822.

Kiss Istvan

1929

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

823.

Kiss Janka

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

filozofia-
pedagdgia

824.

Kiss Jozsef

1941

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

szIlojd

filozéfia-
pedagdgia

825.

Kiss Lajos

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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826. Kiss Magdolna | 1939 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Madria torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
827. Kiss Maria 1933 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Hortenzia torténelmi
szakcsoport
828. Kiss Maria 1942 foldrajz-, haztartastan- vegytan
Magdolna természetrajzi gazdasdagtan
szakcsoport
829. Kiss Mihaly 1935 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Gyula természettan-,
vegytani
szakcsoport
830. Kiss Sandor 1937 magyar nyelvi- szIlojd filozoéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
831. Kiszelyi 1939 magyar nyelvi- ének torténelem
Theoddra torténelmi
szakcsoport
832. Kittka llona 1939 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajzi
szakcsoport
833. Klacsko Maria 1930 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
834. Klaray Maria 1946 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Klara torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
835. Klaszan 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Zsuzsanna nyelvi szakcsoport
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836.

Klausberger
Edit

1938

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

837.

Kleiszner Janos

1928

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

838.

Klement Gyula

1928

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

839.

Klimo Erzsébet

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

filozéfia-
pedagdgia

840.

Kneiszl Janos

1930

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

841.

Kober Géza
Lajos

1929

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

842.

Koébor Jené

1942

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mez6gazdasagtan

vegytan

843,

Koczka Arpad

1933

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

844,

Kocsis Istvan

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

845.

Kocsis Klara
Eszter

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar nyelvészet

846.

Kocsis Margit

1941

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

mennyiségtan
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847.

Kocsis Tibor

1945

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

szI6jd

allattan

848.

Kohut Gyorgy

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIojd

torténelem

849,

Koity Katalin

1933

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

850.

Kolcza Jolan

1937

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

851.

Kollar Ferenc

1936

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

852.

Komlds Gyorgy
Lajos

1941

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mez6gazdasagtan

vegytan

853.

Komldsi
Sandor

1946

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mezGgazdasagtan

foldrajz

854.

Kompotty
Noémi Etelka

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

filozofia-
pedagdgia

855.

Koncz Eva

1928

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

856.

Koncsar Irma

1942

magyar nyelvi-
torténelmi

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet
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szakcsoport

némettel
857. Kondor 1937 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet természetrajz-,
Terézia vegytani
szakcsoport
858. Kondor Istvan 1934 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
859. Kondrat 1939 magyar nyelvi- torna magyar
Borbdla torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
860. Kods Jozsef 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
861. Kods Julianna 1939 foldrajz-, torna allattan
Klara természetrajzi
szakcsoport
862. Kopacsi Béla 1938 magyar nyelvi- szIlojd térténelem
torténelmi
szakcsoport
863. Koralewski 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Vilmos Ferenc természettan-,
vegytani
szakcsoport
864. Kordas Etelka 1931 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
865. Kornfeld Irén 1930 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt

nyelvi szakcsoport
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866. Kornis Gusztav | 1942 mennyiségtan- szlojd mennyiségtan
természettani
szakcsoport
867. Korponai 1933 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Andras természettan-,
vegytani
szakcsoport
868. Korponai 1933 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Madria természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
869. Kdésch Margit 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Stefania nyelvi szakcsoport
870. Kosdi Etel 1933 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
871. Koska Arpad 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Imre torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
872. Kossuth 1940 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Erzsébet Maria torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
873. Kész6 Anna 1934 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Julianna természettan-,
vegytani
szakcsoport
874. Kdszd Lujza 1935 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Izabella természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
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875. Koszorus 1943 foldrajz-, haztartastan- féldrajz
Erzsébet llona természetrajzi gazdasdagtan
szakcsoport
876. Kovacs Borbala | 1941 foldrajz-, kézimunka foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
877. Kovacs Emma 1939 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
878. Kovacs 1931 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
879. Kovacs 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Erzsébet torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
880. Kovacs 1939 magyar nyelvi- ének magyar
Erzsébet Maria torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
881. Kovacs Eszter 1933 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Maria természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
882. Kovacs 1934 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Franciska torténelmi
szakcsoport
883. Kovacs Gyula 1934 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
884. Kovacs Ida 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
885. Kovacs Ida 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt

torténelmi
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szakcsoport
némettel

886.

Kovacs llona

1933

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

887.

Kovacs Imre

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

888.

Kovacs J.
Andras

1928

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

889.

Kovacs Jozsef

1935

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

890.

Kovacs Jézsef

1936

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

891.

Kovacs Katalin

1934

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

892.

Kovacs Laura
Roézsa

1934

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

893.

Kovacs Lenke

1931

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

894.

Kovacs Maria
Magdolna

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

természettan

895.

Kovacs Paula

1928

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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896. Kovdcs Sara 1943 foldrajz-, haztartastan- féldrajz
természetrajzi gazdasdagtan
szakcsoport
897. Kovacs Vendel | 1937 magyar nyelvi- szIojd filozoéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
898. Kovasznai 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt térténelem
Bogdany Eva térténelmi
szakcsoport
némettel
899. Kovats Emilia 1937 féldrajz-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
900. Kovats Mdria 1941 foldrajz-, mezGgazdasagtan | foldrajz
Roza természetrajzi
szakcsoport
901. Kozak 1945 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Veronika torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
902. Kozar Klara 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
903. K6dobocz 1938 magyar nyelvi- szlojd filozoéfia-
Jozsef torténelmi pedagdgia
szakcsoport
904. Kénig Ferenc 1937 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
905. Kényves 1936 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Kolonics llona torténelmi
szakcsoport
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906. Kdnyves Petri 1946 magyar nyelvi- torna magyar
Klara torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
907. Kérmendi 1939 magyar nyelvi- ének magyar
Angyalka torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
908. Kérmendi 1937 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet természettan-,
vegytani
szakcsoport
909. Kormendi 1933 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Margit torténelmi
szakcsoport
910. Kérmoczi llona | 1939 mennyiségtan- torna fizika
természettani
szakcsoport
911. K&szegi llona 1943 magyar nyelvi- torna filozdfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
912. Kbszoris 1946 foldrajz-, ének foldrajz
Madria természetrajzi
szakcsoport
913. Koszoris 1931 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Rozdlia természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
914. K&vari 1932 féldrajz-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Erzsébet természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
915. Kovesdi Pal 1939 mennyiségtan- ének fizika
Jozsef természettani
szakcsoport
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916. Koévy 1928 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Magdolna torténelmi
szakcsoport
917. Kozépesy 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Maria Emma nyelvi szakcsoport
918. Kralik Dezs6 1939 mennyiségtan- szIlojd mennyiségtan
Istvan természettani
szakcsoport
919. Kranitz Istvan 1934 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Sandor természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
920. Kratofil Béla 1935 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
921. Kratofil Irma 1932 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
922. Krcsmarik 1934 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vilaszolt
Zsuzsanna torténelmi
szakcsoport
923. Kreider Jozsef 1928 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
924, Krénusz llona 1937 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Margit természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
925. Kriek Ida 1928 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
926. Krieul llona 1938 mennyiségtan- torna természettan
Maria természettani
szakcsoport
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927.

Kristof Margit

1931

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

928.

Krivari Zoltan
Géza

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtoérténet

929.

Krix Jolan

1933

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

930.

Kromek
Erzsébet

1935

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

931.

Kruzslicz
Andras

1935

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

932.

Kucher Gyula

1931

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

933.

Kucsera Etelka

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

természettan

934.

Kucsera Laszl6

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

935.

Kula Marianna

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

936.

Kulcsar
Gabriella

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet
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937. Kulcsar Katalin | 1939 mennyiségtan- ének mennyiségtan
Zsofia természettani
szakcsoport
938. Kam Edit 1937 magyar nyelvi- nem valaszolt névénytan
Hajnalka torténelmi
szakcsoport
némettel
939. Kummer 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Aranka torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
940. Kun Jozsef 1942 magyar nyelvi- szI6jd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
941. Kunsagi 1941 foldrajz-, szI6jd filozoéfia-
Elemér természetrajzi pedagdgia
szakcsoport
942. Kunvari Edit 1934 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Madria természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
943. Kunvari Olga 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
944, Kuar Eva 1933 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
945. Kurdch Emil 1940 magyar nyelvi- szlojd torténelem
Gyula torténelmi
szakcsoport
946. Kurucz Karoly 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

természettan-,
vegytani
szakcsoport
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947. Kurucz Maria 1940 foldrajz-, torna foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
948. Kuszter 1933 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Magdolna nyelvi szakcsoport
949, Kati Marta 1937 magyar nyelvi- kézimunka filozoéfia-
Mariann torténelmi pedagdgia
szakcsoport
950. Kutsera Laszlé | 1933 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
951. Kuttner Jozsef | 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
952. Labas Ivan 1933 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
953. Lacher Edit 1940 magyar nyelvi- ének magyar
llona torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
954, Laczkd Irén 1937 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Szilvia torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
955. Ladanyi Mdria | 1945 magyar nyelvi- torna nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
956. Lado Erzsébet 1942 magyar nyelvi- ének magyar
Emma torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
957. Lakat Karoly 1940 magyar nyelvi- torna magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
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958. Lakatos Béla 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Janos nyelvi szakcsoport
959. Lakatos Jolan 1941 foldrajz-, mez8gazdasagtan | filozéfia-
llona természetrajzi pedagdgia
szakcsoport
960. Lakatos Maria 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
961. Lakatos Tibor 1943 foldrajz-, nem valaszolt foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
962. Lamm Lajos 1942 mennyiségtan- szlojd filozdfia-
természettani pedagdgia
szakcsoport
963. Lanczos Istvan | 1940 mennyiségtan- szI6jd mennyiségtan
természettani
szakcsoport
964. Lang llona Irén | 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
965. Lang Jusztina 1940 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Irén torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
966. Langi Rozalia 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
967. Lanyi Pal 1939 magyar nyelvi- nem vdlaszolt filozéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel
968. Lassu Lajos 1930 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

természettan-,
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vegytani
szakcsoport

969.

Laszip Adél

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

970.

Laszlo Géza

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

filozofia-
pedagdgia

971.

Laszloffy
Laszléné
Bertalan Anna

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

972.

Lates Erzsébet

1930

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

973.

Laurinyecz
Madria

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

974.

Lazar Barnabas

1931

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

975.

Lazar Erzsébet

1939

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

fizika

976.

Lefler Ferenc

1928

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

977.

Legeza Pal
Dénes

1937

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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978. Légradi Gyula 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport

979. Légradi Jozsef 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport

980. Légradi Marta 1943 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

981. Leharth Lajos 1929 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

982. Lénart Sdndor | 1939 magyar nyelvi- szIlojd magyar nyelvészet
torténelmi
szakcsoport

983. Lengyel 1941 magyar nyelvi- kézimunka nem valaszolt

Erzsébet torténelmi

szakcsoport

984. Lengyel 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt

Piroska nyelvi szakcsoport

985. Lenhati Etelka 1946 foldrajz-, haztartastan- filozofia-
természetrajzi gazdasagtan pedagdgia
szakcsoport

986. Lévay Eva 1943 magyar nyelvi- kézimunka térténelem
torténelmi
szakcsoport

987. Ley Eva 1943 magyar nyelvi- kézimunka térténelem
torténelmi
szakcsoport

988. Liedemann Eva | 1931 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport

989. Liman Maria 1930 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport

990. Lindner Maria 1929 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt

nyelvi szakcsoport
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991.

Link Mihdly

1942

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

szI6jd

természettan

992.

Liptak Marta

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

torténelem

993.

Lodi llona Irén

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

994.

Loky Erzsébet

1936

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

995.

Lérand Laszld

1942

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

természettan

996.

Lovas Béla

1930

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

997.

Lovas llona
Stefania

1934

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

998.

Lovas Laszlo

1928

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

999.

Lovas Margit

1934

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1000. Lovass Nagy 1932 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
llona torténelmi

szakcsoport

1001. Lovaszy Géza 1943 magyar nyelvi- szI6jd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

1002. Lézsa Margit 1930 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

1003. Lokos Béla 1938 magyar nyelvi- szIlojd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

1004. Lugassy llona 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel

1005. Lugossy Anna 1939 foldrajz-, torna névénytan

Madria természetrajzi

szakcsoport

1006. Lukdcs Emma 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport

1007. Lukacs Irén 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport

1008. Lukacs LaszId 1945 magyar nyelvi- nem valaszolt filozéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel

10009. Lukacs Maria 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
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1010.

Lux Adrienne
Panka

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

1011.

Lux Katalin

1929

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1012.

Lux Maria Irma

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

1013.

Lux Rdzsa

1930

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1014.

M. Szabd
Laszlo

1935

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1015.

Macsai Terézia
Koszilda

1934

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1016.

Macsik Terézia

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

1017.

Macskassy
Tivadar

1941

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

szIlojd

mennyiségtan

1018.

Magdé llona

1937

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1019.

Magda Irén

1933

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1020. Magyar llona 1940 magyar nyelvi- ének magyar
Rozdlia torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1021. Magyar Marta | 1939 foldrajz-, kézimunka foldrajz
Maria természetrajzi
szakcsoport
1022. Magyar Vilmos | 1943 magyar nyelvi- ének magyar nyelvészet
torténelmi
szakcsoport
1023. Magyari Anna 1932 féldrajz-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1024. Magyari 1942 magyar nyelvi- kézimunka térténelem
Gabriella torténelmi
szakcsoport
1025. Magyari Jozsef | 1936 féldrajz-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1026. Magyary 1942 mennyiségtan- kézimunka természettan
Erzsébet természettani
szakcsoport
1027. Mahler Gyorgy | 1937 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1028. Majer Istvan 1941 foldrajz-, torna foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
1029. Major llona 1941 magyar nyelvi- ének magyar
torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
1030. Majoros Ibolya | 1940 magyar nyelvi- kézimunka magyar
llona torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
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1031.

Maijzik Illés

1942

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

szI6jd

természettan

1032.

Majzik Maria

1932

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1033.

Makary Olga

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1034.

Makhult Ida

1931

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1035.

Maklany
Katalin

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1036.

Makra Sandor

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

filozéfia-
pedagdgia

1037.

Malachowky
LaszI6 Adorjan

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

magyar
irodalomtorténet

1038.

Mandoki
Sandor

1942

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

ének

filozofia-
pedagdgia

1039.

Mantuano
Marta

1931

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1040.

Marczell
Gyorgyi

1929

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1041.

Mari Maria
Piroska

1941

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

természettan

1042.

Mariaféldy Eva

1942

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

ének

mennyiségtan

1043.

Mariaféldy
Julianna

1946

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

ének

filozéfia-
pedagdgia

1044.

Marids Piroska

1941

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

ének

természettan

1045.

Marik Erzsébet

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

természettan

1046.

Mark Bertalan

1934

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1047.

Marké Jozsef

1934

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1048.

Markos Jézsef

1938

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

szIlojd

mennyiségtan

1049.

Markoth llona

1945

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1050.

Markozy Rézsa

1937

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1051. Markus llona 1943 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

1052. Markus Jézsef | 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

1053. Markus Miklés | 1940 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
némettel

1054. Markus Miklos | 1940 mennyiségtan- mezGgazdasagtan | mennyiségtan

Alajos természettani
szakcsoport
1055. Marosan 1932 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Margit Katalin nyelvi szakcsoport
1056. Marschall 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Lajos nyelvi szakcsoport
1057. Madrta Sarolta 1934 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Anna torténelmi
szakcsoport

1058. Marton Emilia | 1933 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport

1059. Marton Gabor | 1945 magyar nyelvi- szlojd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

1060. Marton 1939 mennyiségtan- ének fizika

Piroska természettani
szakcsoport
1061. Marton Sarolta | 1934 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

Magdolna

természettan-,
vegytani
szakcsoport
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1062. Martonosi 1934 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Maria Imelda természettan-,
vegytani
szakcsoport
1063. Matauschek 1933 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Margit természettan-,
vegytani
szakcsoport
1064. Maté Maria 1943 magyar nyelvi- kézimunka torténelem
torténelmi
szakcsoport
1065. Materényi 1940 magyar nyelvi- torna filozoéfia-
Jend Dezsé torténelmi pedagdgia
szakcsoport
1066. Matolcsy 1928 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Laszlé nyelvi szakcsoport
1067. Matray Pal 1939 foldrajz-, mezd6gazdasagtan | foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
1068. Matzké Endre | 1939 mennyiségtan- torna fizika
természettani
szakcsoport
1069. Matzkd 1941 magyar nyelvi- nem valaszolt filozoéfia-
Piroska torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel
1070. Matyasovszki 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt térténelem
Gizella Adél torténelmi
szakcsoport
némettel
1071. Mayer Henrik 1931 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

természettan-,
vegytani
szakcsoport
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1072. Mayherr llona | 1937 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
némettel
1073. Megyeri Janos | 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1074. Megyeri 1933 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Sarolta torténelmi
szakcsoport
1075. Melich Adél 1934 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1076. Melis Emma 1942 magyar nyelvi- kézimunka térténelem
torténelmi
szakcsoport
1077. Mendel 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Piroska Eszter természettan-,
vegytani
szakcsoport
1078. Merényi 1937 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Alojzia Margit természettan-,
vegytani
szakcsoport
1079. Merényi Jolan 1934 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Maria természettan-,
vegytani
szakcsoport
1080. Meérki llona 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Maria természettan-,

vegytani
szakcsoport
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1081. Meské Sandor | 1940 magyar nyelvi- ének magyar
Istvan torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1082. Mész Laszlo 1943 magyar nyelvi- ének filozoéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
1083. Mészaros Eva 1941 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Katalin torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1084. Mészaros llona | 1942 foldrajz-, haztartastan- foldrajz
természetrajzi gazdasagtan
szakcsoport
1085. Mészaros 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Margit természettan-,
vegytani
szakcsoport
1086. Meszlényi 1939 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Emilia Terézia torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1087. Meszlényi 1937 magyar nyelvi- kézimunka torténelem
Vilma torténelmi
szakcsoport
1088. Mezei Maria 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt filozoéfia-
Anna torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel
1089. Mezei 1928 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Zsigmond torténelmi
szakcsoport
1090. Mezey Klara 1943 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Anna torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
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1091.

Mihajlovics
Lenke Marta

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

1092.

Mihalka
Gyorgy

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

1093.

Mihalka Jend

1936

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1094.

Mihdly Irén

1928

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1095.

Mihaly Maria
Anna

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

1096.

Mihalyffy
Lenke

1928

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1097.

Mihalyfi Maria

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

1098.

Mikes llona

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

német

1099.

Mikulasik Jolan

1935

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1100.

Mile Borbala

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1101. Mile llona 1928 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1102. Milmann llona | 1928 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1103. Minnich 1940 mennyiségtan- kézimunka természettan
Hortensia természettani
szakcsoport
1104. Miszlai Istvan 1932 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1105. Mogyorosi 1939 mennyiségtan- szI6jd mennyiségtan
Jozsef természettani
szakcsoport
1106. Mohdcsy 1940 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Katalin torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1107. Mohalyi 1928 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Margit természettan-,
vegytani
szakcsoport
1108. Mohila Kéroly 1934 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
torténelmi
szakcsoport
11009. Mold llona 1928 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
torténelmi
szakcsoport
1110. Moldovanyi 1937 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Jolan torténelmi irodalomtorténet
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szakcsoport
némettel

1111.

Moldovanyi
Katalin

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtoérténet

1112.

Moldovanyi
Marta

1933

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1113.

Moller Zéni

1945

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

filozéfia-
pedagdgia

1114.

Molnar Arpad

1937

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1115.

Molnar Aurél

1933

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1116.

Molnar
Delinke

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

1117.

Molnar Gizella
Anna

1938

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

torna

foldrajz

1118.

Molnar Imre

1942

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mezGgazdasagtan

foldrajz

11109.

Molnar Imre

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

1120.

Molnar Irén

1946

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

foldrajz
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1121.

Molnér Irma

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1122.

Molnar Irma
Antodnia

1936

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1123.

Molnar Istvan

1930

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1124.

Molnar Janos

1936

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1125.

Molnar Janos

1938

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1126.

Molnar Jézsef

1932

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1127.

Molnar Jézsef

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

1128.

Molnar Judit
llona

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

filozéfia-
pedagdgia

1129.

Molnar Klara

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet
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1130.

Molndr Margit

1941

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

filozofia-
pedagdgia

1131.

Molnar Maria

1931

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1132.

Molnar Maria

1932

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1133.

Molnar Maria
llona

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1134,

Molnar Pal

1937

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1135.

Molnar Rozdlia
Veronika

1946

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1136.

Molnar Sandor

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

1137.

Molnar Sandor

1943

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mez6gazdasagtan

foldrajz

1138.

Molnar Sandor
Gergely

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet
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1139. Molnosi Sara 1941 foldrajz-, mez8gazdasagtan | foldrajz
Madria természetrajzi
szakcsoport
1140. Mondok 1930 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Amalia természettan-,
vegytani
szakcsoport
1141. Moor Maria 1930 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1142. Modr Olga 1931 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1143. Moéra 1941 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Magdolna torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
1144. Morava 1930 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Erzsébet torténelmi
szakcsoport
1145. Morvay 1940 mennyiségtan- kézimunka természettan
Erzsébet természettani
szakcsoport
1146. Mounkas llona | 1929 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1147. Moussong 1939 foldrajz-, torna vegytan
Laszlo természetrajzi
szakcsoport
1148. Mubhi Janos 1937 magyar nyelvi- szIlojd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1149. Munkacsi 1930 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Ferenc természetrajz-,
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vegytani
szakcsoport

1150.

Muranyi
Gizella Maria

1935

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1151.

Muranyi Jolan

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

pedagdgia

1152.

Muzsik Maria

1942

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

mennyiségtan

1153.

Maller Etelka

1930

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1154.

Miller Irén

1943

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

mennyiségtan

1155.

Miiller Marton

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szI6jd

torténelem

1156.

Nacsady Jézsef

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

magyar

irodalomtorténet

1157.

Nador
Gabriella

1938

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

természettan

1158.

Nagl Laszlo
Ferenc Gy6z6

1936

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1159.

Nagy Andras

1936

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1160.

Nagy Anna

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1161.

Nagy Anna
Agnes

1939

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

fizika

1162.

Nagy Dezs6

1934

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1163.

Nagy Edit
Ottilia

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

1164.

Nagy Edith

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

torna

vegytan

1165.

Nagy Erzsébet
Maria

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

filozofia

1166.

Nagy Erzsébet
Rdzsa

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

1167.

Nagy F. Lajos

1938

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1168.

Nagy Ferenc

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1169. Nagy Ferenc 1940 mennyiségtan- szI6jd természettan
természettani
szakcsoport
1170. Nagy Gizella 1940 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1171. Nagy Gizella 1938 mennyiségtan- torna természettan
Irma természettani
szakcsoport
1172. Nagy Imre 1937 magyar és német nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Karoly nyelvi szakcsoport
1173. Nagy Irma 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1174. Nagy Istvan 1929 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1175. Nagy Janos 1933 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
torténelmi
szakcsoport
1176. Nagy Janos 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1177. Nagy Lenke 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
1178. Nagy Lenke 1945 magyar nyelvi- kézimunka filozdfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
1179. Nagy Margit 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar nyelvészet
Irén torténelmi
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szakcsoport
némettel

1180.

Nagy Mdria

1928

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1181.

Nagy Marta
Erzsébet

1938

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

ének

természettan

1182.

Nagy Marta
Madria

1945

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

foldrajz

1183.

Nagy Péter

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

torténelem

1184.

Nagy Piroska

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

német

1185.

Nagy Rozdlia

1946

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

1186.

Nagy Sandor

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

filozofia-
pedagdgia

1187.

Nagy Vilma

1931

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1188.

Nagy Zoltan

1930

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1189.

Nagylasy
Maria

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

torténelem
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1190. Nagymihaly 1937 mennyiségtan- ének természettan
Etelka természettani
szakcsoport
1191. Nagymihaly 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Jozsef Pal nyelvi szakcsoport
1192. Nagy-Pal 1942 magyar nyelvi- torna magyar
Médria Anna torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1193. Nanasi Emma 1940 magyar nyelvi- ének magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1194. Nanasi llona 1930 magyar és német nem vdlaszolt nem vilaszolt
nyelvi szakcsoport
1195. Nathli Jozsef 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Péter nyelvi szakcsoport
1196. Néber Maria 1945 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Aranka torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1197. Némedy 1935 magyar és német nem vdlaszolt nem vilaszolt
Izabella Janka nyelvi szakcsoport
1198. Nemes llona 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1199. Nemes Laszlo 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt német
torténelmi
szakcsoport
némettel
1200. Nemes Maria 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1201. Nemeskéri 1942 magyar nyelvi- szIojd magyar
Ferenc torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1202. Német 1931 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Gabriella nyelvi szakcsoport
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1203. Német Terézia | 1940 mennyiségtan- ének természettan
természettani
szakcsoport
1204. Németh Anna 1939 foldrajz-, torna foldrajz
Irén természetrajzi
szakcsoport
1205. Németh Anna 1933 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Katalin természettan-,
vegytani
szakcsoport
1206. Németh 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt térténelem
Erzsébet torténelmi
Terézia szakcsoport
némettel
1207. Németh Eva 1940 mennyiségtan- kézimunka természettan
Maria természettani
szakcsoport
1208. Németh 1940 magyar nyelvi- ének magyar
Franciska torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
12009. Németh 1937 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Julianna torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1210. Németh Lajos 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1211. Németh LaszI6 | 1945 foldrajz-, mezd6gazdasagtan | filozéfia-
Sandor természetrajzi pedagdgia
szakcsoport
1212. Németh 1938 mennyiségtan- ének természettan
Magdolna természettani
szakcsoport
1213. Németh 1937 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Sandor nyelvi szakcsoport
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1214. Németh Zoltan | 1937 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt 0 0 0 0
Arpad természettan-,
vegytani
szakcsoport
1215. Némethy 1931 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt 2 2 4 3
Katalin természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1216. Neuberger 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt 4 1 2 0
Madria torténelmi
Gyongyike szakcsoport
NEV Beiratkozas | Szak Kiegészits szak Egyetemen Athallgatas | Athallgatas | Athallgatas | Athallgatas
éve valasztott l. tanév II. tanév IIl. tanév IV. tanév
szaktargy
1217. nincs adat 1928 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt 0 0 0 0
torténelmi
szakcsoport
1218. Nitschinger 1937 mennyiségtan- torna mennyiségtan 4 2 2 0
Marta Jolan természettani
szakcsoport
1219. Nonn Mdria 1936 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt 2 1 4 3
Eva természettan-,
vegytani
szakcsoport
1220. Nott Margit 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt 4 2 4 2
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1221. Novak Izabella | 1933 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt 4 1 2 0
torténelmi
szakcsoport
1222. Novak Margit 1931 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt 2 6 4 2

természettan-,
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vegytani
szakcsoport

1223.

Nussbaum
Imre

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mez8gazdasagtan

vegytan

1224,

Nyegran Maria
Erzsébet

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

torna

vegytan

1225.

Nyéki Julia

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1226.

Nyikora J. Alice

1932

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1227.

Nyikos Irén

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

1228.

Nyiresy Panka
Angéla

1943

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

vegytan

1229.

Nyiri Balint P4l

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

1230.

Nyitray Tibor

1930

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1231.

Nyogér Mdria

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

ének

foldrajz

1232.

Nyul Ferenc

1937

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1233. Olah Istvan 1939 magyar nyelvi- torna torténelem
torténelmi
szakcsoport
1234. Olah Maria 1939 mennyiségtan- kézimunka fizika
természettani
szakcsoport
1235. Olgyay Marta 1935 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Hermin torténelmi
szakcsoport
1236. Oravecz 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet természettan-,
vegytani
szakcsoport
1237. Oravecz 1943 mennyiségtan- kézimunka mennyiségtan
Katalin természettani
szakcsoport
1238. Orban Istvan 1937 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1239. Orban 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt filozéfia-
Magdolna torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel
1240. Orban Otté 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Gabor természettan-,
vegytani
szakcsoport
1241. Ornstein 1928 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Sandor torténelmi
szakcsoport
1242. Orosz Klara 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Katalin torténelmi irodalomtorténet
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szakcsoport

némettel
1243. Oroszi llona 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Veronika torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1244, Osskoé 1937 magyar nyelvi- ének magyar
Adrienne torténelmi irodalomtorténet
Valéria szakcsoport
1245. Osvath Klara 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1246. Oszoli Istvan 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1247. Ovari Karoly 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1248. Ozvéri Gyorgy | 1941 magyar nyelvi- szlojd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1249. Okrds Laszlo 1946 magyar nyelvi- ének filozéfia-
Mihaly torténelmi pedagdgia
szakcsoport
1250. Ory Erzsébet 1940 foldrajz-, torna foldrajz
Aranka természetrajzi
szakcsoport
1251. Ory Marta Julia | 1934 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Paula természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1252. Oszi Zsuzsanna | 1942 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Julianna torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
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1253.

Paal Erzsi

1936

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1254,

Paal Irén
Piroska

1936

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1255.

Paall Erzsébet

1932

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1256.

Pahany Emma

1938

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

féldrajz

1257.

Pajor Erzsébet

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

1258.

Pakh Katalin

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

1259.

Pakozdy Irén

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1260.

Pakozdy Sara

1931

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1261.

Paksi Kiss
Elemér Erné

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1262.

Pal Anna
Erzsébet

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

természettan

1263.

Pal llona Maria

1934

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1264. Pal Maria 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Borbdla nyelvi szakcsoport
1265. Paldgyi Jolan 1941 foldrajz-, ének vegytan
Piroska természetrajzi
szakcsoport
1266. Palasti 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1267. Palik Istvan 1944 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1268. Palkovics Edit 1946 magyar nyelvi- torna filozoéfia-
Olga torténelmi pedagdgia
szakcsoport
1269. Pallai Magda 1930 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1270. Palmai 1938 féldrajz-, ének féldrajz
Magdolna természetrajzi
szakcsoport
1271. Palos Margit 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1272. Palotay Anna 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Jolan torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
1273. Panczél 1942 magyar nyelvi- torna térténelem
Brigitta torténelmi
szakcsoport

284




1274.

Pandi Emil

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

ének

mennyiségtan

1275.

Pandi llona

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

1276.

Pandula
Margit

1930

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1277.

Panyiczky
Julidnna

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

torténelem

1278.

Pap Eva Jolan

1932

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1279.

Pap Ferenc
Frigyes

1929

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1280.

Pap llona
Aranka

1939

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

mennyiségtan

1281.

Pap Miklds
Gyula

1931

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1282.

Papai Andras

1934

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1283.

Papas Mihaly

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

torténelem
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1284. Papp Erzsébet | 1943 foldrajz-, haztartastan- féldrajz
természetrajzi gazdasdagtan
szakcsoport
1285. Papp Ferenc 1933 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1286. Papp Irén 1939 mennyiségtan- kézimunka fizika
természettani
szakcsoport
1287. Papp Istvan 1936 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1288. Papp Karoly 1939 foldrajz-, mezGgazdasagtan | allattan
természetrajzi
szakcsoport
1289. Papp Klara 1940 magyar nyelvi- torna magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1290. Papp Margit 1935 magyar és német nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Erzsébet nyelvi szakcsoport
1291. Papp Sara 1937 magyar nyelvi- ének magyar
Maria torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1292. Paszti Pal 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1293. Pasztor Gyorgy | 1940 foldrajz-, mezG6gazdasagtan | foldrajz
Laszlo természetrajzi
szakcsoport
1294. Pasztor Maria 1931 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1295. Patay llona 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt

nyelvi szakcsoport
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1296. Paulinyi Margit | 1929 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1297. Pavkovics 1931 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Sandor természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1298. Peck Emil 1928 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1299. Pécsi Gizella 1928 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1300. Pekar Nandor 1938 mennyiségtan- nem valaszolt nem valaszolt
Laszlo természettani
szakcsoport
1301. Pelle Margit 1932 magyar és német nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Jolan nyelvi szakcsoport
1302. Pels6czi Laszlé | 1943 mennyiségtan- ének nem valaszolt
természettani
szakcsoport
1303. Penger llona 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt filozoéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel
1304. Pentz Endre 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1305. Perepatits 1931 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Jené természettan-,

vegytani
szakcsoport
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1306. Perjési Maria 1939 magyar nyelvi- torna torténelem
torténelmi
szakcsoport
1307. Perlaki Géza 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1308. Perlinger 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt német
Margit torténelmi
szakcsoport
némettel
13009. Perneczky 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Julianna nyelvi szakcsoport
1310. Pernesz Gyula 1940 magyar nyelvi- szIlojd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1311. Pernyés 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Magdolna torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
1312. Peternics 1929 magyar és német nem vdlaszolt nem vilaszolt
Gizella nyelvi szakcsoport
1313. Pet6 Klara 1943 mennyiségtan- kézimunka természettan
Margit természettani
szakcsoport
1314. Pet6cz Maria 1940 foldrajz-, torna vegytan
Hedvig természetrajzi
szakcsoport
1315. Petravich Klara | 1936 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1316. Petress Laszlo 1930 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1317. Petrik Sara lda | 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt

nyelvi szakcsoport
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1318. Petré Maria 1941 mennyiségtan- ének természettan
természettani
szakcsoport
1319. Petroczy 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Rozidlia természettan-,
vegytani
szakcsoport
1320. Petrozsényi 1935 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Margit torténelmi
szakcsoport
1321. Petz Irén 1942 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Gabriella torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1322. Petyké Rozsa 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Margit nyelvi szakcsoport
1323. Pfanzelt Edit 1933 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1324. Pfeifer Vilmos | 1935 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
torténelmi
szakcsoport
1325. Pick Tivadar 1935 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1326. Piszker Jolan 1934 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1327. Platschek 1940 mennyiségtan- szIlojd természettan
Istvan természettani
szakcsoport
1328. Poberay 1938 mennyiségtan- kézimunka természettan
Gyorgyi Irén természettani
szakcsoport
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1329. Pécza Ida 1935 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1330. Pdcza Irén 1929 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1331. Podmaniczky 1930 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Béla természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1332. Poganyi 1945 magyar nyelvi- torna magyar
Erzsébet torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1333. Poldkovics 1940 mennyiségtan- kézimunka mennyiségtan
Piroska llona természettani
szakcsoport
1334. Polgar Jozsef 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Lérinc nyelvi szakcsoport
1335. Polgar Maria 1937 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Magdolna torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1336. Poldnyi Sarolta | 1940 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Etel torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1337. Polydak Laszlo 1940 mennyiségtan- szI6jd nem valaszolt
természettani
szakcsoport
1338. Polydk Margit 1942 mennyiségtan- kézimunka természettan
természettani
szakcsoport
1339. Pongo Olga 1942 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
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1340.

Poér Sandor

1932

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1341.

Popper Zoltan

1941

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mez8gazdasagtan

vegytan

1342.

Porpaczy
Istvan

1929

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1343.

Porth Anna

1942

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

vegytan

1344,

Potzta Imre

1928

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1345.

Povazsay
Sandor Janos

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

filozéfia-
pedagdgia

1346.

Pozsar Béla
Istvan

1941

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mez6gazdasagtan

vegytan

1347.

Pramer Jolan

1942

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

ének

természettan

1348.

Pribelszki
Zsuzsanna

1945

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

filozéfia-
pedagdgia

1349.

Princz Maria

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1350.

Prokai Jozsef

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1351. Pump Maria 1942 magyar nyelvi- ének magyar
Madrta torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1352. Punczenberger | 1932 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Ferenc torténelmi
szakcsoport
1353. Puska Laszlo 1940 mennyiségtan- ének mennyiségtan
természettani
szakcsoport
1354. Puskds Anna 1932 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
torténelmi
szakcsoport
1355. Puskas Jusztina | 1943 magyar nyelvi- kézimunka filozoéfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
1356. Puskas Lili 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Madria nyelvi szakcsoport
1357. Puskas Zsdfia 1940 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1358. Pusker Jolan 1932 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1359. Pusztai 1939 mennyiségtan- torna fizika
Erzsébet természettani
szakcsoport
1360. Plnkdsty 1940 foldrajz-, ének foldrajz
Margit Ida természetrajzi
szakcsoport
1361. R. Kiss Istvan 1942 magyar nyelvi- szIlojd térténelem
torténelmi
szakcsoport
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1362. Rabb Jozsef 1930 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1363. Rabicsek Edit 1943 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1364. Racz Katalin 1935 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
llona torténelmi
szakcsoport
1365. Racskd 1943 magyar nyelvi- kézimunka filozoéfia-
Gabriella torténelmi pedagdgia
szakcsoport
1366. Radics Anna 1943 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1367. Radits 1940 mennyiségtan- torna mennyiségtan
Erzsébet természettani
szakcsoport
1368. Radnai Antal 1941 magyar nyelvi- ének magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1369. Radnai Aranka | 1938 foldrajz-, torna foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
1370. Radusztelly 1940 magyar nyelvi- torna magyar
Gyongyike torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1371. Raffay Laszlo 1943 magyar nyelvi- szIlojd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1372. Rajczy Istvan 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

természettan-,
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vegytani
szakcsoport

1373.

Rajz Istvan
Kalman

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szI6jd

magyar
irodalomtoérténet

1374.

Rakonczay
Laszlo

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

1375.

Ramhab Anna

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

1376.

Rapolthy
Karoly

1929

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1377.

Raskoy
Marianna llona

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1378.

Rath Klara Irén

1934

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1379.

Ratkai Tibor

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

ének

allattan

1380.

Ratkay Anna

1928

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1381.

Ratkay Gyorgy

1929

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1382. Ratskay Pal 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1383. Redler Anna 1939 foldrajz-, kézimunka foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
1384. Rédly Rozsa 1934 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1385. Regds Janos 1940 magyar nyelvi- ének magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1386. Regds Vilmos 1936 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Lajos torténelmi
szakcsoport
1387. Reichenberger | 1932 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Emma Maria torténelmi
szakcsoport
1388. Reicher Etelka | 1931 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1389. Reichert llona 1941 foldrajz-, mezGgazdasagtan | foldrajz
Irén természetrajzi
szakcsoport
1390. Reif Judit 1943 mennyiségtan- kézimunka mennyiségtan
természettani
szakcsoport
1391. Reinbold Anna | 1936 magyar és német nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Livia nyelvi szakcsoport
1392. Rektenwald 1932 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Margit természetrajz-,
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vegytani

szakcsoport
1393. Remete Emilia | 1942 foldrajz-, haztartastan- féldrajz
Maria természetrajzi gazdasagtan
szakcsoport
1394. Révész Pal 1935 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1395. Réz Julianna 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1396. Richon Blanka | 1933 magyar és német nem vdlaszolt nem vdlaszolt
nyelvi szakcsoport
1397. Ringbauer 1938 magyar nyelvi- szIlojd térténelem
Jozsef torténelmi
szakcsoport
1398. Rizsanyi Maria | 1938 mennyiségtan- ének természettan
Irén természettani
szakcsoport
1399. Robotka 1930 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Mihaly természettan-,
vegytani
szakcsoport
1400. Rodenbiicher 1942 foldrajz-, mezGgazdasagtan | foldrajz
Istvan természetrajzi
szakcsoport
1401. Rohoska 1942 magyar nyelvi- kézimunka térténelem
Gizella Edit torténelmi
szakcsoport
1402. Rémai Béla 1943 magyar nyelvi- nem vdlaszolt filozdfia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel
1403. Romai Irén 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Margit nyelvi szakcsoport

296




1404. Rombauer 1941 mennyiségtan- kézimunka mennyiségtan
Zsuzsanna természettani
Maria szakcsoport
1405. Ronczik Sandor | 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
dr. torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1406. Résa Margit 1934 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1407. Rosenstock 1929 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Lenke természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1408. Rossi Klara 1944 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Eleondra torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1409. Rosta Lajos 1943 mennyiségtan- szIlojd filozéfia-
Tiihamér természettani pedagdgia
szakcsoport
1410. Rostas Istvan 1929 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1411. Roth llona 1942 magyar nyelvi- ének magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1412. Rozmann 1945 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Margit Maria torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1413. Roézner Méria 1945 foldrajz-, haztartastan- foldrajz
természetrajzi gazdasagtan
szakcsoport
1414. Rozsa Imre 1945 magyar nyelvi- torna térténelem
Ivan torténelmi
szakcsoport
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1415.

Rozsa Lajos

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

szI6jd

természettan

1416.

Rozsas Gyorgy

1938

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1417.

Rozsonday Eva

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

torténelem

1418.

Rusznyak Ervin

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mez6gazdasagtan

vegytan

1419.

Rusztek Margit

1928

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1420.

Safran Gyorgyi

1930

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1421.

Salamon Janos

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1422.

Sallay Istvan

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

szIlojd

vegytan

1423.

Samos Maria
Flora

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1424.

Sandor
Gabriella

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

torténelem

1425.

Sandor Klara
Erzsébet

1942

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

ének

foldrajz
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1426.

Sandor Maria
Margit

1928

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1427.

Santa Eva

1936

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1428.

Sardi Béla

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar

irodalomtorténet

1429.

Sari Eva Anna

1939

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

ének

fizika

1430.

Sarkady llona
Klara

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

torténelem

1431.

Sarkany Irén

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

német

1432.

Saros Miklds

1936

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1433.

Sarossy Béla

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1434.

Sérossy Teréz

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

filozofia-
pedagdgia

1435.

Sarpataky Jend
Vilmos

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar

irodalomtorténet

1436.

Sartoris Margit

1932

mennyiségtan-,
természettan-,

nem valaszolt

nem valaszolt
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vegytani

szakcsoport
1437. Sarudi Eszter 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1438. Sask@y Béla 1939 foldrajz-, mezGgazdasagtan | filozéfia-
Imre természetrajzi pedagdgia
szakcsoport
1439. Sasvari Etelka 1940 foldrajz-, torna foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
1440. Sator Olga 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1441. Schaden 1934 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Valéria természetrajz-,
Erzsébet vegytani
Teoddra szakcsoport
1442, Schaffer llona 1938 foldrajz-, torna vegytan
természetrajzi
szakcsoport
1443. Scharfstein 1940 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Andor Elemér torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1444, Sched] Etel 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt német
Jolan torténelmi
szakcsoport
némettel
1445. Scheffer 1931 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vilaszolt
Julianna torténelmi
Kornélia szakcsoport
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1446. Schifferer 1940 mennyiségtan- kézimunka filozdfia-
Matild természettani pedagdgia
szakcsoport
1447. Schilly 1941 foldrajz-, kézimunka vegytan
Erzsébet természetrajzi
szakcsoport
1448. Schleicher 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Lajos nyelvi szakcsoport
1449. Schmidt 1940 mennyiségtan- kézimunka mennyiségtan
Eleondra JOzsa természettani
szakcsoport
1450. Schmidt 1935 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vilaszolt
Georgina llka torténelmi
szakcsoport
1451. Schmidt Jozsef | 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1452. Schmidt 1937 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Julianna torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1453. Schneider 1935 mennyiségtan-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Anna természettan-,
vegytani
szakcsoport
1454, Schneider 1945 foldrajz-, haztartastan- vegytan
Valéria természetrajzi gazdasagtan
Gyorgyike szakcsoport
1455. Schoffhauser 1928 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Ferenc torténelmi
szakcsoport
1456. Schok Marta 1940 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
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1457. Schon Zéra 1929 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1458. Schréder 1938 mennyiségtan- kézimunka természettan
Katalin természettani
szakcsoport
1459. Schuck Lajos 1940 mennyiségtan- szIl6jd természettan
természettani
szakcsoport
1460. Schuller 1933 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet természettan-,
vegytani
szakcsoport
1461. Schummer 1934 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Maria természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1462. Schiitz Berta 1928 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vilaszolt
torténelmi
szakcsoport
1463. Schiitz Klara 1941 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1464. Schvarcz 1930 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Magdolna nyelvi szakcsoport
1465. Schwarcz Olga | 1932 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1466. Schwartzer 1940 magyar nyelvi- kézimunka térténelem
Eleondre torténelmi
szakcsoport

302




1467. Schworbauer 1929 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Anna torténelmi
szakcsoport
1468. Scultéty 1937 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Margit Paula torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
1469. Sebesi 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar nyelvészet
Erzsébet torténelmi
szakcsoport
némettel
1470. Sebestyén 1934 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Ferenc torténelmi
szakcsoport
1471. Sebestyén 1938 magyar nyelvi- mezGgazdasagtan | filozéfia-
Janos torténelmi pedagdgia
szakcsoport
1472. Sebestyén 1941 magyar nyelvi- szIlojd magyar
Janos torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1473. Sebestyén 1933 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Zotan természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1474. Sebd Eva 1932 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1475. Selmeczi 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Sarolta Maria nyelvi szakcsoport
1476. Seydl| Antal 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

természettan-,
vegytani
szakcsoport
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1477.

Sikorszky R6za

1932

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1478.

Simon
Erzsébet Etelka

1929

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1479.

Simon Gyula

1936

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1480.

Simon Katalin

1935

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1481.

Simon Margit

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

torténelem

1482.

Sin Adrienne

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar

irodalomtorténet

1483.

Sipos Andor
Laszlo

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar

irodalomtorténet

1484.

Sipos Erzsébet

1935

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1485.

Sipos Etelka
Katalin

1936

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1486.

Siska Anna

1938

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

féldrajz

1487.

Sitkei Jozsef

1931

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1488.

Slajké Istvan

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

filozéfia-
pedagdgia

1489.

Smuta Irén
Erzsébet

1941

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mez6gazdasagtan

foldrajz

1490.

Smuta lzabella

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1491.

Sokoray llona
Piroska

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1492.

Sokoray
Izabella Etelka

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

1493.

Solt Arpad

1937

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1494,

Soltész Jozsef
Antal

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mez6gazdasagtan

allattan

1495.

Soltész Laszlo

1928

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1496. Soltész 1941 magyar nyelvi- torna magyar
Magdolna torténelmi irodalomtorténet
Maria szakcsoport
1497. Soltész Marta 1943 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Erzsébet torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1498. Soltész 1941 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Stefania torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1499. Solti Gyula 1938 mennyiségtan- nem valaszolt nem valaszolt
Sandor természettani
szakcsoport
1500. Solti Laszld 1941 mennyiségtan- szIlojd mennyiségtan
természettani
szakcsoport
1501. Sélya Edit 1945 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Madria torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1502. Solymosi 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Ferenc természettan-,
vegytani
szakcsoport
1503. Solymosi llona | 1938 magyar nyelvi- kézimunka nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1504. Solymosi Irma 1937 magyar nyelvi- torna térténelem
torténelmi
szakcsoport
1505. Solymosi 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Laszlé nyelvi szakcsoport
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1506. Solymosi 1941 mennyiségtan- torna filozofia-
Madria természettani pedagdgia
szakcsoport
1507. Somodi Zoltdan | 1938 magyar nyelvi- szIojd térténelem
torténelmi
szakcsoport
1508. Somogyi Edit 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt filozéfia-
Marta torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel
15009. Somogyi Irén 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Anna nyelvi szakcsoport
1510. Somogyi Istvan | 1934 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1511. Somogyi 1942 magyar nyelvi- nem vdlaszolt filozdfia-
Rozdlia torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel
1512. Somogyvari 1941 magyar nyelvi- ének magyar
Zoltan Pal torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1513. Somos Janos 1941 mennyiségtan- szI6jd mennyiségtan
természettani
szakcsoport
1514. Somoskovy 1939 foldrajz-, kézimunka foldrajz
llona Klara természetrajzi
szakcsoport
1515. Somsits Réza 1941 magyar nyelvi- nem valaszolt filozéfia-
Franciska torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel
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1516. So6 Ida 1929 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1517. Sods Anna 1940 foldrajz-, kézimunka foldrajz
Jolan természetrajzi
szakcsoport
1518. Sods Attila 1937 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Karoly nyelvi szakcsoport
15109. Sods Ibolya 1942 magyar nyelvi- ének magyar
Elza torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1520. Sods Irén 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt német
torténelmi
szakcsoport
némettel
1521. S6vér Elemér 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1522. Spanydr Tibor | 1930 féldrajz-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1523. Spitzer 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet nyelvi szakcsoport
1524. Sproch Sandor | 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1525. Stadler Zoltan 1938 mennyiségtan- nem valaszolt nem valaszolt
természettani
szakcsoport
1526. Stampf GyG6z6 1933 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt

természetrajz-,
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vegytani
szakcsoport

1527.

Starcz Rezsé

1943

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mez8gazdasagtan

féldrajz

1528.

Stefan Anna

1934

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1529.

Steiner llona

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1530.

Steinkugler
Rezsé

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

1531.

Sterk Gabor

1931

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1532.

Stern Anna

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

1533.

Stern Rézsi

1930

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1534.

Stessel Klara

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

filozofia-
pedagdgia

1535.

Stibranyi
Gizella

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

torténelem

1536.

Stibranyi
Hermin Katalin

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

természettan
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1537. Stiglitz Zoltan 1938 mennyiségtan- szlojd mennyiségtan
Gyula természettani
szakcsoport
1538. Stolmar Lajos 1937 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Antal természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1539. Straub 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Veronika nyelvi szakcsoport
Emma
1540. Streck Emilia 1935 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1541. Suba Laszlo 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1542. Sugar Erné 1933 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1543. Sugar Gyorgy 1938 magyar nyelvi- szIlojd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1544, Sugar Gyula 1943 magyar nyelvi- torna filozéfia-
Antal torténelmi pedagdgia
szakcsoport
1545. Supkégel 1929 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Maria természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
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1546. Suranyi Margit | 1932 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1547. Suta Gyula 1932 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1548. Sile Otté 1932 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Sandor nyelvi szakcsoport
1549. Suli Dezsé 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1550. Simeghy Géza | 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1551. Sité llona 1941 foldrajz-, mez6gazdasagtan | vegytan
Zsofia természetrajzi
szakcsoport
1552. Szabados 1947 magyar nyelvi- ének térténelem
Teréz torténelmi
szakcsoport
1553. Szablar Ferenc | 1941 magyar nyelvi- szIlojd magyar
Péter torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1554. Szabé Abigél 1936 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Irén természettan-,
vegytani
szakcsoport
1555. Szab6 Adam 1930 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1556. Szabé Anna 1945 magyar nyelvi- torna magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1557. Szabd Balazs 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

természettan-,
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vegytani
szakcsoport

1558.

Szabd Béla

1935

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1559.

Szabo Emma
Julianna

1939

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

fizika

1560.

Szabo Erzsébet

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

filozéfia-
pedagdgia

1561.

Szabo Erzsébet

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

ének

vegytan

1562.

Szabo Erzsébet

1943

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

mennyiségtan

1563.

Szabo Gabor

1935

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1564.

Szabo
Gabriella

1932

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1565.

Szabo Géza

1930

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1566.

Szabdé Gyorgy

1937

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1567.

Szabé Gyula

1941

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

mennyiségtan

1568.

Szabd llona

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet
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1569.

Szabé llona
Maria

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

foldrajz

1570.

Szabd Irén

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

torténelem

1571.

Szabd Istvan

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

szI6jd

természettan

1572.

Szabo Istvan
Karoly

1936

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1573.

Szabo Janos

1932

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1574.

Szabd Jolan

1936

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1575.

Szabo Julianna

1936

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1576.

Szabd Jusztina

1929

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1577.

Szabo Katalin

1932

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1578.

Szabé Lilly
Aranka

1937

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

természettan

1579.

Szabé Margit

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

1580.

Szabé Margit
Etelka

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1581.

Szabo Péter

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

torténelem

1582.

Szabo Réza

1935

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1583.

Szabo Réza
Erzsébet

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

természettan

1584.

Szabd Rozélia

1929

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1585.

Szabo Teréz

1929

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1586.

Szabd Teréz

1932

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1587.

Szabolcs Lajos

1933

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1588.

Szadeczky
Klara

1936

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1589.

Szakacs Anna

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

torténelem

1590.

Szakal Irma

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

1591.

Szakaly Jozsef

1929

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1592.

Szakmary
Sandor

1932

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1593.

Szalai Istvan

1935

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1594.

Szalai Istvan

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szI6jd

magyar
irodalomtorténet

1595.

Szalay
Erzsébet

1940

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

mennyiségtan

1596.

Szalay Rozalia

1937

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1597.

Szalkai Istvan
Attila

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

filozéfia-
pedagdgia
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1598. Szaldczy Marta | 1942 magyar nyelvi- torna magyar
Erzsébet torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1599. Szampl Piroska | 1943 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Irén torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1600. Szarvadi Maria | 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Magdolna torténelmi
szakcsoport
1601. Szasz Maria 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt térténelem
Eszter torténelmi
szakcsoport
némettel
1602. Szatlmayer 1938 mennyiségtan- szIlojd mennyiségtan
Gyula Dezsé természettani
szakcsoport
1603. Szatmdri Lajos | 1943 magyar nyelvi- szIlojd térténelem
torténelmi
szakcsoport
1604. Szatmiri 1934 mennyiségtan-, kézimunka nem valaszolt
Rozélia természettan-,
vegytani
szakcsoport
1605. Szatmary Tibor | 1940 mennyiségtan- szI6jd természettan
természettani
szakcsoport
1606. Szebasztidn 1939 mennyiségtan- kézimunka mennyiségtan
Terézia természettani
szakcsoport
1607. Szegedi LaszId 1934 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
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1608. Székely Andor | 1929 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Janos természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
16009. Székely 1941 foldrajz-, mezG6gazdasagtan | foldrajz
Erzsébet természetrajzi
szakcsoport
1610. Székely 1937 mennyiségtan- kézimunka természettan
Franciska természettani
szakcsoport
1611. Székely Mdria 1945 magyar nyelvi- torna magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1612. Székelyhidi 1945 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Vera Agnes torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
1613. Szekeres 1946 mennyiségtan- kézimunka természettan
Erzsébet természettani
szakcsoport
1614. Széky Mdrta 1939 mennyiségtan- kézimunka fizika
Maria természettani
szakcsoport
1615. Szél Maria 1938 foldrajz-, kézimunka foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
1616. Szeleczky Irén 1941 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
1617. Szelenczei Irén | 1939 mennyiségtan- kézimunka fizika
természettani
szakcsoport
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1618. Szelianszky 1937 magyar nyelvi- ének filozdfia-
Irma torténelmi pedagdgia
szakcsoport
1619. Széll Margit 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1620. Szemenyey 1941 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Lujza torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1621. Szemes Mihaly | 1939 magyar nyelvi- szIlojd magyar
Laszlo torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1622. Szendrei Etelka | 1938 foldrajz-, torna foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
1623. Szendrey 1941 magyar nyelvi- kézimunka torténelem
Erzsébet torténelmi
szakcsoport
1624. Szendrey 1940 magyar nyelvi- torna magyar
Katalin torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1625. Szendré 1937 magyar nyelvi- nem valaszolt német
Mihaly torténelmi
szakcsoport
némettel
1626. Szendré 1937 magyar nyelvi- szIlojd magyar
Sandor torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1627. Szentgyorgyi 1929 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Piroska torténelmi
szakcsoport
1628. Szentirmai 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Karoly nyelvi szakcsoport
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1629. Szentirmay 1940 mennyiségtan- torna természettan
Gyorgyi természettani
Aurélia szakcsoport
1630. Szentirmay 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Janos Istvan nyelvi szakcsoport
1631. Szentirmay 1940 mennyiségtan- ének természettan
Rdzsa természettani
Zsuzsanna szakcsoport
1632. Szentkiralyi 1931 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Ella természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1633. Szentpéteri 1932 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Janos nyelvi szakcsoport
1634. Szép Erzsébet 1946 magyar nyelvi- ének magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1635. Szépkuthy 1939 mennyiségtan- kézimunka fizika
Erzsébet Maria természettani
szakcsoport
1636. Szerencsés 1933 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Jozsef nyelvi szakcsoport
1637. Szerencsi 1940 mennyiségtan- ének természettan
Sandor természettani
szakcsoport
1638. Szieber Adam 1928 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1639. Szigethy llona 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Lenke nyelvi szakcsoport
1640. Szigeti Dezs6 1939 magyar nyelvi- szIojd térténelem
torténelmi
szakcsoport
1641. Szigeti Magda 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

Klotild

természettan-,
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vegytani
szakcsoport

1642.

Szij llona Etel

1928

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1643.

Szijarté
Magdolna

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1644.

Sziknay Irén

1928

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1645.

Szilagyi Janos

1928

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1646.

Szilagyi Maria

1938

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

foldrajz

1647.

Szilagyi
Marianna

1929

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1648.

Szilagyi Marta

1936

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1649.

Szilagyi Pal
Dénes

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

magyar
irodalomtorténet

1650.

Szilagyi Sandor

1935

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1651.

Szilagyi Sarolta
Magdolna

1936

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1652.

Szilas Odon
Gyorgy

1935

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1653.

Szilvasi Klara

1930

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1654.

Szimay
Erzsébet Ella

1933

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1655.

Szimon Katalin
Maria

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

1656.

Szitar Ferenc

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

torténelem

1657.

Szivos Irén

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

1658.

Szivés Mdria

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

torténelem

1659.

Szokol Gyorgy

1929

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1660.

Szokolai Anna

1937

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

természettan

1661.

Szommer Edit

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet
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1662.

Szotyori Irén
Jozefa

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

filozofia-
pedagdgia

1663.

Szovjak Béla

1934

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1664.

Szovjak Lenke
Aranka

1934

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1665.

Sz6ke
Gabriella

1936

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1666.

Sz6ke Klara Ida

1931

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1667.

Sz6ll6si Sandor

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

filozéfia-
pedagdgia

1668.

Sz6nyi Antal

1935

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1669.

Sz8nyi Edit
Angyalka

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

torténelem

1670.

Sz6nyi Jozsef

1935

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1671. Szdrényi Lux 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Adél Magda nyelvi szakcsoport
1672. Szlcs Béla 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1673. Sz(ics Etelka 1944 magyar nyelvi- kézimunka térténelem
Erzsébet torténelmi
szakcsoport
1674. T. Nagy Klara 1939 magyar nyelvi- torna magyar
Katalin torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1675. T. Nagy 1938 foldrajz-, kézimunka foldrajz
Magdolna természetrajzi
szakcsoport
1676. Tabak Gyula 1931 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1677. Takach Lajos 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1678. Takacs Anna 1932 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1679. Takacs 1943 magyar nyelvi- kézimunka térténelem
Ferencné Cseh torténelmi
Madria szakcsoport
1680. Takacs Gizella 1937 mennyiségtan- torna természettan
Rozdlia természettani
szakcsoport
1681. Takacs Irén 1946 mennyiségtan- kézimunka filozéfia-
természettani pedagdgia
szakcsoport
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1682.

Takacs Istvan

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szI6jd

torténelem

1683.

Takacs Katalin
Terézia

1937

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1684.

Takacs Maria

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

1685.

Takats Béla
Erné

1936

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1686.

Takats Marta

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

német

1687.

Talos Géza

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1688.

Tamas Istvan

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

1689.

Tamassy
Petronella
llona

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

1690.

Tanacs Piroska

1939

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

fizika

1691.

Tantos Olga
Anna

1935

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1692.

Tanyi Teréz

1938

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

természettan

1693.

Tapai Gizella

1946

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

filozofia-
pedagdgia

1694.

Téarnai Istvan

1937

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1695.

Tasnadi Irma
Maria

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

torténelem

1696.

Tasnadi Zsofia

1942

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

névénytan

1697.

Tatar Valéria

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

1698.

Tatay Jend

1928

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1699.

Tatrai Karoly

1936

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1700.

Téglasy
Tivadar

1932

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1701.

Tegz6 Katalin

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

torna

foldrajz

1702.

Teleki Maria

1931

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1703. Temesi Mdria 1934 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1704. Temesi Maria 1940 foldrajz-, ének foldrajz
Magdolna természetrajzi
szakcsoport
1705. Tengelics Joldn | 1940 foldrajz-, kézimunka féldrajz
természetrajzi
szakcsoport
1706. Tengerari 1945 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Angyalka torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
1707. Tepliczky Irén 1937 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Maria torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1708. Tergulicza 1943 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Gizella Janka torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
17009. Terney llona 1938 magyar nyelvi- nem vdlaszolt filozofia-
torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel
1710. Thaisan Magda | 1937 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1711. Tichy Margit 1935 féldrajz-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1712. Tihanyi llona 1939 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Erzsébet torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
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1713.

Tihanyi
Néndor

1934

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1714.

Till Klara

1929

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1715.

Tiszai Maria
Olga

1945

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

filozofia-
pedagdgia

1716.

Titko Erzsébet

1932

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1717.

Tobias Ferenc

1936

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1718.

Tokody Klara

1935

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1719.

Tolnai Erzsébet
Klara

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

filozofia-
pedagdgia

1720.

Tolnai Maria

1943

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

foldrajz

1721.

Toma Erzsébet

1928

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1722.

Tomka Gizella
Janka

1930

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1723. Tomké Marta 1933 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Roéza természettan-,
vegytani
szakcsoport
1724. Tompos Istvan | 1941 magyar nyelvi- szIlojd magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1725. Tordai Olga 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt német
torténelmi
szakcsoport
némettel
1726. Torma 1931 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet torténelmi
szakcsoport
1727. Torma Ida 1929 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
torténelmi
szakcsoport
1728. Tornyai Jend 1940 magyar nyelvi- szlojd magyar
Jozsef torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1729. Tot Jozsef 1938 mennyiségtan- nem valaszolt nem valaszolt
természettani
szakcsoport
1730. Toth Anna 1946 magyar nyelvi- torna térténelem
torténelmi
szakcsoport
1731. Toéth Aranka 1942 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Vilma torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1732. Téth Arpad 1936 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Flérian torténelmi
szakcsoport
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1733.

Téth Béla
Zoltan

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1734.

Toth Erzsébet

1943

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

haztartastan-
gazdasagtan

vegytan

1735.

Toth Eszter Ida

1941

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

mennyiségtan

1736.

Téth Gabor

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

torténelem

10

1737.

Toth Gyorgyi

1934

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1738.

Toth Gyula

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1739.

Téth llona

1933

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1740.

Téth llona

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

1741.

Toéth Irén

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

torténelem

1742.

Toth Irma
Margit

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

1743.

Téth Istvan
Antal

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

torténelem

1744.

Téth Janos

1942

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

ének

természettan
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1745.

Téth Julianna

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1746.

Toéth Katalin

1940

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

allattan

1747.

Téth LaszIé

1931

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1748.

Toéth Laszld

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szI6jd

magyar
irodalomtorténet

1749.

Toéth Laszlo

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar nyelvészet

1750.

Téth Leona

1930

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1751.

Toth Lujza
llona

1938

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

természettan

1752.

Téth Ottilia

1933

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1753.

Téth Rozsa

1936

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1754.

Téth Sandor

1931

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1755. To6th Sandor 1943 magyar nyelvi- torna magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

1756. Toth Vilma 1939 magyar nyelvi- torna magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

1757. T6kés Margit 1940 mennyiségtan- torna természettan
természettani
szakcsoport

1758. Tolgyes 1931 magyar nyelvi- nem vdlaszolt nem vdlaszolt

Kalman torténelmi
szakcsoport
1759. Torok Agnes 1937 mennyiségtan- torna mennyiségtan
Anna természettani
szakcsoport

1760. Torok Erzsébet | 1934 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport

1761. Torok Eszter 1939 magyar nyelvi- torna magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

1762. Torok Judit 1933 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport

1763. Torok Valéria 1938 magyar nyelvi- ének magyar

Margit torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport

1764. Trafikant 1943 magyar nyelvi- kézimunka magyar

Margit torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport

1765. Trebiczky 1928 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

Sarolta természettan-,

vegytani
szakcsoport
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1766. Trsztyenszky 1929 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Gy6z8 torténelmi
szakcsoport
1767. Truchan 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet nyelvi szakcsoport
1768. Truffner 1943 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Katalin torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1769. Tungli llona 1937 mennyiségtan- torna filozéfia-
természettani pedagdgia
szakcsoport
1770. Turak Janos 1937 magyar nyelvi- torna magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1771. Turchanyi 1941 foldrajz-, kézimunka filozoéfia-
Marianne természetrajzi pedagdgia
szakcsoport
1772. Turcsanyi Emil | 1941 mennyiségtan- ének mennyiségtan
Gyula természettani
szakcsoport
1773. Turcsanyi 1929 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Martha nyelvi szakcsoport
1774. Tiary Géza 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1775. Uherkovich 1931 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Gabor természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1776. Uhl Gizella 1941 magyar nyelvi- nem valaszolt térténelem
torténelmi
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szakcsoport
némettel

1777.

Uhl Istvan
Antal

1936

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1778.

Uhlar Edit

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

torténelem

1779.

Uhrin Tamas

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szI6jd

filozofia-
pedagdgia

1780.

Ujhelyi Agnes

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1781.

Ujvari Otté
Zoltan

1938

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1782.

Ujvari Sandor

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

magyar
irodalomtorténet

1783.

Ujvary Imre

1939

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

szIlojd

filozéfia-
pedagdgia

1784.

Ujvary Katalin

1939

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

mennyiségtan

1785.

Ungdr Ferenc

1943

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

szIlojd

természettan

1786.

Urban Gizella
Jolan Ottilia

1933

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1787. Urbdn llona 1932 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Vilma természettan-,
vegytani
szakcsoport
1788. Urban Margit 1941 magyar nyelvi- kézimunka magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1789. Urbdan Szabd 1937 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Jozsef természettan-,
vegytani
szakcsoport
1790. Urbancsek 1939 foldrajz-, mezGgazdasagtan | vegytan
Janos természetrajzi
szakcsoport
1791. Uzsoki 1943 magyar nyelvi- nem valaszolt térténelem
Erzsébet Maria torténelmi
szakcsoport
némettel
1792. Vaal 1937 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Klementina torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1793. Vadanyi Istvan | 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Laszlé nyelvi szakcsoport
1794. Vadas Irma 1929 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1795. Vadasz Laszlo 1938 mennyiségtan- nem vdlaszolt nem vdlaszolt
természettani
szakcsoport
1796. Vadaszy 1942 magyar nyelvi- ének magyar
Magdolna torténelmi irodalomtorténet
Erzsébet
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szakcsoport
némettel

1797.

Vagi Klara

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtoérténet

1798.

Vago Lenke

1936

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1799.

Vajda Erzsébet

1946

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

filozofia-
pedagdgia

1800.

Vajda Réza

1939

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

mennyiségtan

1801.

Vajda Sarolta
Rdzsa

1933

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1802.

Vajda Sarolta
Vilma

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

allattan

1803.

Vajda Zsoéfia

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

filozofia-
pedagdgia

1804.

Vajna Karoly

1941

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

szIlojd

filozofia-
pedagdgia

1805.

Vajnay Ottilia

1931

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1806.

Vakos Maria

1937

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

természettan
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1807.

Valach Janos

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1808.

Valdmann
Jozsef

1935

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1809.

Vallé Maria

1938

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

ének

foldrajz

1810.

Vdmos Rezsé

1934

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1811.

Vamossy Anna

1928

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1812.

Vdaradi Janos

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

1813.

Varady Olga

1931

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1814.

Varady Rozaélia

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1815.

Varga Dezs6

1935

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1816.

Varga Ferenc

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

magyar
irodalomtorténet
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1817. Varga Ida 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1818. Varga Irma 1937 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Eszter természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1819. Varga Istvan 1937 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Zoltan természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1820. Varga Klara 1938 magyar nyelvi- ének magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1821. Varga 1941 foldrajz-, kézimunka vegytan
Magdolna természetrajzi
Elvira szakcsoport
1822. Varga Margit 1943 foldrajz-, haztartastan- filozéfia-
természetrajzi gazdasagtan pedagdgia
szakcsoport
1823. Varga Mdria 1942 magyar nyelvi- nem vdlaszolt torténelem
torténelmi
szakcsoport
némettel
1824. Varga Maria 1937 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar
Klotild torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1825. Varga Miklos 1937 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Andras természettan-,
vegytani
szakcsoport
1826. Varga Rdzsa 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

természettan-,
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vegytani
szakcsoport

1827.

Vargha Karoly
Lajos

1934

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1828.

Varisek Agnes

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1829.

Varju Gyula

1941

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

szI6jd

vegytan

1830.

Varju Sandor

1935

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1831.

Varkonyi
Jozsef

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1832.

Varnagy LaszI6

1935

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1833.

Varnai Laszlé

1935

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1834.

Varsanyi Laszlé

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

magyar
irodalomtorténet

1835.

Varszegi Gyula

1942

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mezG6gazdasagtan

vegytan

1836.

Varszegi
Marton

1939

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

ének

mennyiségtan
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1837. Vary Béla 1934 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1838. Vas Jozefa 1939 magyar nyelvi- kézimunka magyar
Vilma torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1839. Vas LaszIé 1934 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Jozsef természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1840. Vasarhelyi 1946 magyar nyelvi- szI6jd filozoéfia-
Rezsé torténelmi pedagdgia
szakcsoport
1841. Vass Erzsébet 1941 foldrajz-, mezGgazdasagtan | vegytan
Veronika természetrajzi
szakcsoport
1842. Vass Klara Edit | 1942 magyar nyelvi- torna magyar
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1843. Vass Magda 1939 mennyiségtan- torna fizika
Lenke természettani
szakcsoport
1844, Vasvari 1937 magyar nyelvi- nem valaszolt német
Erzsébet torténelmi
szakcsoport
némettel
1845. Vaszilkd 1942 mennyiségtan- torna mennyiségtan
Julianna természettani
szakcsoport
1846. Vaszkun Janos | 1940 foldrajz-, mezGgazdasagtan | vegytan
pal természetrajzi
szakcsoport
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1847.

Véber Jolan

1931

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1848.

Vecsey Vilma

1932

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1849.

Vécsy Gyorgy

1938

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szI6jd

torténelem

1850.

Végh Joachim

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

torténelem

1851.

Végvari Istvan

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1852.

Veidmer Janos

1937

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1853.

Veidner Tibor

1939

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

mezGgazdasagtan

torténelem

1854.

Vékony
Gabriella

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

1855.

Vékony Irén
Maria

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

kézimunka

magyar
irodalomtorténet

1856.

Velkey Méria
Matild

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

vegytan
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1857.

Veres Katalin
Teréz

1945

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

1858.

Veres Klara

1931

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1859.

Veres Szilardka

1929

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1860.

Veress Judit
Magda

1942

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

ének

torténelem

1861.

Vermes lldikd

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

1862.

Vermes Katalin

1938

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

torna

foldrajz

1863.

Vezér Livia

1930

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1864.

Vida Erzsébet
Klara

1936

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1865.

Vida Jézsef

1930

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1866.

Vida Karoly

1936

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1867.

Vida Zoltan

1936

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt
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1868.

Vidacs
Kornélia Maria

1935

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1869.

Vidacs Marta

1933

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1870.

Vidra Janos

1928

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1871.

Vigh Elza Vilma

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

torna

foldrajz

1872.

Viglasi Aranka

1933

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1873.

Villanyi
Magdolna

1941

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

kézimunka

természettan

1874.

Vinter Teréz
Jozefa

1929

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1875.

Viosz Viktor

1933

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1876.

Virdg llona

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

magyar
irodalomtorténet

1877.

Visontay llona

1937

foldrajz-,
természetrajz-,

nem valaszolt

nem valaszolt

342




vegytani

szakcsoport
1878. vitéz Baranyai 1939 foldrajz-, mez8gazdasagtan | foldrajz
Ferenc természetrajzi
szakcsoport
1879. vitéz Borsfay 1930 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Géza torténelmi
szakcsoport
1880. vitéz 1932 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Feketekovacs természetrajz-,
Gy6z6 vegytani
szakcsoport
1881. vitéz Horvath 1941 foldrajz-, kézimunka foldrajz
Istvan természetrajzi
szakcsoport
1882. Vitkovics 1940 magyar nyelvi- torna magyar
Kornélia torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1883. Vizelyi Gyérgy | 1940 mennyiségtan- kézimunka természettan
természettani
szakcsoport
1884. Vogel Rozdlia 1930 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1885. Vohaner Irén 1936 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Olga természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1886. Volgyesi 1941 magyar nyelvi- szlojd filozdfia-
Sandor torténelmi pedagdgia
szakcsoport
1887. Véneki Borbala | 1935 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt

természettan-,
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vegytani
szakcsoport

1888.

Voros Anna

1939

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

kézimunka

féldrajz

1889.

Voros Jolan
Vilma

1941

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet

1890.

Voross Laszlé
Zsigmond

1933

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1891.

Vuich Klara

1939

mennyiségtan-
természettani
szakcsoport

torna

fizika

1892.

Wagner Anna

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport
némettel

nem valaszolt

német

1893.

Wagner Ferenc

1931

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1894.

Wéber Mihaly

1935

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1895.

Wéber Zoltan

1929

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1896.

Weinberger
Laszlo

1928

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1897.

Weissenberger
Henrik

1941

foldrajz-,
természetrajzi
szakcsoport

mezGgazdasagtan

foldrajz
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1898. Weisz Gyorgy 1940 foldrajz-, mez8gazdasagtan | vegytan
természetrajzi
szakcsoport
1899. Welkovits 1930 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
llona nyelvi szakcsoport
1900. Wenner Jézsef | 1935 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Karoly nyelvi szakcsoport
1901. Werner Eva 1940 magyar nyelvi- kézimunka térténelem
torténelmi
szakcsoport
1902. Wernke Blanka | 1934 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Viktéria természettan-,
vegytani
szakcsoport
1903. Weywara 1943 foldrajz-, haztartastan- allattan
Madria Terézia természetrajzi gazdasagtan
szakcsoport
1904. Wieder Gyorgy | 1928 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
nyelvi szakcsoport
1905. Wier Mardolna | 1932 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Madria nyelvi szakcsoport
1906. Will Anna 1937 féldrajz-, nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Katalin természetrajz-,
vegytani
szakcsoport
1907. Wilsch 1931 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Ludovika torténelmi
szakcsoport
1908. Wimmer 1932 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Kalman nyelvi szakcsoport
19009. Windisch 1938 magyar nyelvi- torna magyar
Margit torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
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1910. Windischmann | 1943 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar 0
Ede torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1911. Wirker Margit | 1942 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar 4
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1912. Wittmann 1938 magyar nyelvi- nem valaszolt filozdfia- 8
Istvan torténelmi pedagdgia
szakcsoport
némettel
1913. Wohamer 1945 magyar nyelvi- ének magyar 0
Marta torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
1914. Wolf Ida Maria | 1941 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar 4
torténelmi irodalomtorténet
szakcsoport
némettel
1915. Wundele 1939 magyar nyelvi- nem valaszolt német 4
Julianna torténelmi
szakcsoport
némettel
1916. Wurzel Miksa 1941 mennyiségtan- szIlojd mennyiségtan 10
természettani
szakcsoport
1917. Zabka Emma 1941 magyar nyelvi- nem valaszolt magyar 4
torténelmi irodalomtérténet
szakcsoport
némettel
1918. Zaboji Tibor 1932 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt 2
Béla természettan-,

vegytani
szakcsoport
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1919. Zador Béla 1939 foldrajz-, torna vegytan
Jozsef természetrajzi
szakcsoport
1920. Zagyva Géza 1928 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1921. Zalai Erzsébet 1928 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
természettan-,
vegytani
szakcsoport
1922. Zalbecker 1941 foldrajz-, mezGgazdasagtan | foldrajz
Karoly természetrajzi
szakcsoport
1923. Zaniscsak 1934 magyar nyelvi- nem valaszolt nem valaszolt
Erzsébet torténelmi
szakcsoport
1924. Zechmeister 1936 magyar és német nem valaszolt nem valaszolt
Pal nyelvi szakcsoport
1925. Zelenka 1936 magyar és német nem vdlaszolt nem vdlaszolt
Magdolna nyelvi szakcsoport
1926. Zeller Teréz 1940 foldrajz-, kézimunka foldrajz
természetrajzi
szakcsoport
1927. Zemlényi 1930 mennyiségtan-, nem valaszolt nem valaszolt
Zoltan természettan-,
vegytani
szakcsoport
1928. Zentai Antal 1941 féldrajz-, mez&gazdasagtan | vegytan
Jozsef természetrajzi
szakcsoport
1929. Zentai Irén 1937 foldrajz-, nem valaszolt nem valaszolt
Maria természetrajz-,
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vegytani
szakcsoport

1930.

Zétényi Endre

1929

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1931.

Zoltai Ferenc
Istvan

1934

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1932.

Zombori Imre
Antal

1943

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

szIlojd

magyar
irodalomtorténet

1933.

Zsatos Kalman

1937

foldrajz-,
természetrajz-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1934.

Zsenaty Emilia

1934

mennyiségtan-,
természettan-,
vegytani
szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1935.

Zsoldos Margit

1932

magyar és német
nyelvi szakcsoport

nem valaszolt

nem valaszolt

1936.

Zsolnay Zoltan
Janos

1937

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

torténelem

1937.

Zsogon Racz
llona

1940

magyar nyelvi-
torténelmi
szakcsoport

torna

magyar
irodalomtorténet
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4. Melléklet — Athallgatasi adatok 1928-1943-es évfolyamban félévek és karok szerint

Az irodalmi hanyatlas kora

1928 A felvett kurzusok | A legnépszeriibb eléadas — | Oktato A legnépszeriibb eléadas — | Oktatd
abszolut szama TTK BTK
1. félév | 24 féle kurzus Altaldnos kisérleti kémia Kiss Arpad A kozépkori iskolék, Erdélyi Laszlo
egyetemek, miivészetek
2. félév | 25 féle kurzus Altalanos kisérleti kémia Kiss Arpad Szellemi miivel6dés a Erdélyi Laszl6
magyar kdzépkorban
3. félév | 23 féle kurzus Bevezetés a szénvegyiiletek | SzEéki Tibor/ Bevezetés a magyar Horger Antal/ Erdélyi
kémidjaba/Kémiai statika Kiss Arpad nyelvtudomanyba/ Magyar | Laszlo
miivelddéstorténeti forrasok
4. félév | 16 féle kurzus Bevezetés a szénvegyliletek | Széki Tibor A kozépkor torténete Fogel Jozsef
kémiajaba
5. félév | 20 féle kurzus Bevezetés az eldaddsi Frohlich Pal Az Gjkor torténetiroi Fogel Jozsef
kisérletezésbhe
6. félév | 20 féle kurzus Bevezetés a szénvegyiiletek | SzEéki Tibor/ Az Gjkor torténetiroi Fogel Jozsef
kémidjaba/Fiziko-kémia Kiss Arpad
7. félév | 23 féle kurzus Fiziko-kémia/Természetes Széki Tibor Ujkori miivel6dés Erdélyi Laszlo
festekanyagok kémiaja
8. félév | 10 féle kurzus Fiziko-kémiai gyakorlatok | Kiss Arpad Foldabrazolastan/ A Nagy | Kogutowicz Karoly
Magyar Alfold/ A
foldrajztanitds modszere
1929 A felvett kurzusok | A legnépszeriibb eldadas — | Oktato A legnépszertiibb eléadas — | Oktatod
abszolut szdma TTK BTK
1. félév | 20 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal A magyar irodalmi Dézsi Lajos
megujhodas kora/

349




2. félév | 23 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal A magyar koltészet a Sik Sandor
Millenium utan
3. félév | 25 féle kurzus Laboratoriumi gyakorlatok | Frohlich Pal A magyar koltészet a Sik Sandor
Millenium utan
4. félév | 17 féle kurzus Bevezetés az eloadasi Frohlich Pal Az epikai koltészet torténete | Dézsi Lajos
kisérletezésbhe
5. félév | 26 féle kurzus Laboratoriumi gyakorlatok | Frohlich Pal A magyar kéltészet a Sik Sandor
Millenium utan
6. félév | 25 féle kurzus Laboratoriumi gyakorlatok | Frohlich Pal A magyar drama és Galamb Sandor
szinjatszds torténete a
kiegyezés utan
7. félév | 30 féle kurzus Mechanika/Gyakorlatok és | Bay Zoltan A 19. szazad magyar Sik Sandor
kiegészitések a irodalma
mechanikdhoz
8. félév | 14 féle kurzus Altaldnos ndvénytan Gyorfty Istvan A legujabb kor torténete Fogel Jozsef
1930 A felvett A legnépszertlibb eléadas — TTK | Oktato A legnépszeriibb eldadas | Oktatod
kurzusok -BTK
abszolut szdma
1. félév | 20 féle kurzus Bevezetés az algebraba/ Haar Alfréd A magyar koltészet a Sik Sandor/
Determindnsok Millenium utan/ Dézsi Lajos
Az epikai koltészet
tortenete
2. félév | 29 féle kurzus Altaldnos névénytan/ Gyorfty Istvan A magyar koltészet a Sik Sandor/
Novényrendszertan/ Millenium utan/ Dézsi Lajos
Viragbiologia Az epikai koltészet
torténete
3. félév | 25 féle kurzus Altalanos novénytan Gyo6rfty Istvan A magyar Ostorténet és Solymossy Séndor
néphagyomany
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4. félév | 12 féle kurzus Altaldnos névénytan Gyorfty Istvan Foldabrazolastan/ A Kogutowicz Karoly
Nagy Magyar Alfold
5. félév | 21 féle kurzus Altalanos ndvénytan Gyorfty Istvan A 19. szazad magyar Sik Sandor
irodalma/ Remekmiivek
elemzése
6. félév | 19 féle kurzus Altalanos novénytan GyOrffy Istvan A 19. szazad magyar Sik Sandor
irodalma
7. félév | 23 féle kurzus Altaldnos novénytan GyOrffy Istvan Petdfi és kora Sik Sandor
8. félév | 11 féle kurzus Altaldnos névénytan GyOrffy Istvan A teleptilésfoldrajz Eperjessy Kalméan
feladata és modszerei
1931 A felvett A legnépszertibb eléadas - TTK | Oktato A legnépszertibb eldéadas — | Oktato
kurzusok BTK
abszolut szdma
1. félév | 15 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal A magyar irodalom a Dézsi Lajos
kodexek koraban
2. félév | 21 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal A népbabonak lélektana Solymossy Sandor
3. félév | 25 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Frohlich Pal A 19. szazad magyar Sik Sandor
kisérletezésbe/ Laboratoriumi irodalma/ Remekmiivek
gyakorlatok elemzése
4. félév | 19 féle kurzus Bevezetés az algebraba/ Haar Alfréd/ A magyar irodalom a Mészoly Gedeon
Determinansok/ Ercek tereptana | Szentpétery Zsigmond | kédexek kordban
5. félév | 29 féle kurzus Laboratériumi gyakorlatok/ Frohlich Pal/ Gyulai Petdfi és kora Sik Sandor
Gazok gerjesztése Zoltan
6. félév | 23 féle kurzus Laboratériumi gyakorlatok/ Frohlich Pal/ Gyulai Dramatikus népjatékaink | Solymossy Sandor
Kathod és csdsugarak Zoltan
7. félév | 23 féle kurzus Mechanika/ Gyakorlatok és Bay Zoltan Arany Janos és kora Sik Sandor

kiegészitések a mechanikdhoz
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8. félév | 15 féle kurzus Allatrendszertan/ Az ember allati | Farkas Béla Magyarorszag Eperjessy Kalman
¢losdiei kulturgeografiai korszakai
1932 A felvett A legnépszeriibb eléadas — TTK | Oktatd A legnépszeriibb eléadas — | Oktatod
kurzusok BTK
abszolut szdma
1. félév | 14 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal Torténelmi népmondaink Solymossy Sandor
2. félév | 13 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal A néptudomany Solymossy Sandor
alapvonalai/ Torténeti
népmondaink
3. félév | 17 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Kiss Arpad A régi magyar lira/ Sik Sandor/
kisérletezésbe A népmese, mint folklor Solymossy Sandor
miifaj
4., félév | 9 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Kiss Arpad Altalénos etnogridfia Solymossy Sandor
kisérletezésbe
5. félév | 16 féle kurzus Laboratériumi gyakorlatok Frohlich Pal Arany Janos és kora Sik Sandor
6. félév | 18 féle kurzus Laboratériumi gyakorlatok/ Frohlich Pal/ dr. Gyulai | Arany Janos és kora Sik Sandor
Fényelektromossag Zoltan
7. félév | 16 féle kurzus Mechanika/ Gyakorlatok és Bay Zoltan Aranytol Adyig Sik Sandor
kiegészitések a mechanikahoz
8. félév | 2 féle kurzus Allatrendszertan Farkas Béla Magyar foldrajzi kutfok Eperjessy Kalméan
1933 A felvett A legnépszertiibb eldadas — TTK | Oktatod A legnépszertiibb eldadas — | Oktatd
kurzusok BTK
abszolut szdma
1. félév | 19 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal A régi magyar lira; A Sik Sandor;

nepmese, mint folklor

Solymossy Sandor
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miifaj

2. félév | 19 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal A régi magyar lira Sik Sandor

3. félév | 19 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Frohlich Pal Arany Janos és kora Sik Sandor
kisérletezésbe

4. félév | 14 féle kurzus Bevezetés az eldaddsi Frohlich Pal A Niebelung-ének Schmidt Henrik
kisérletezésbhe

5. félév | 23 féle kurzus Laboratoriumi gyakorlatok Frohlich Pal Aranytol Adyig Sik Sandor

6. félév | 16 féle kurzus Laboratoriumi gyakorlatok Frohlich Pal Aranytol Adyig Sik Sandor

7. félév | 19 féle kurzus Mechanika Bay Zoltan Aranytol Adyig Sik Sandor

8. felév | 7 féle kurzus - - - -

1934 A felvett A legnépszertibb eléadas — TTK | Oktato A legnépszertibb eldéadas — | Oktato

kurzusok BTK
abszolut szdma

1. félév | 23 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal Arany Janos és kora Sik Sandor

2. félév | 24 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal Arany Janos és kora Sik Sandor

3. felév | 21 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Frohlich Pal A magyar kozépkor Sik Sandor
kisérletezésbe irodalma

4. félév | 14 féle kurzus Osszehasonlito anatémia Gelei Jozsef A 16. szazad irodalma Sik Sandor

5. félév | 19 féle kurzus Laboratoriumi gyakorlatok Frohlich Pal Aranytol Adyig Sik Sandor

6. félév | 22 féle kurzus Laboratériumi gyakorlatok Frohlich Pal Aranytol Adyig Sik Sandor

7. félév | 19 féle kurzus Mechanika Kerékjarto Béla Kazinczy kora Sik Sandor

8. félév | 11 féle kurzus - Az Alfold Eperjessy

telepiiléstorténete/ A 19. Kalman/Schmidt
szazad német irodalma Henrik
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1935 A felvett kurzusok A legnépszeriibb el6adas | Oktato A legnépszeriibb Oktato
abszolut szdma - TTK eldadas — BTK
1. félév 23 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal A magyar kozépkor Sik Sandor
irodalma
2. félév 21 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal A 16. szazad Sik Sandor
irodalma
3. félév 21 féle kurzus Laboratoriumi Frohlich Pal A 16. szazad Sik Sandor
gyakorlatok irodalma
4. félév 13 féle kurzus Differencial és Riesz Frigyes Német klasszikusok/ | Schmidt Henrik/Sik
integralszamitas A 18. szazad Sandor
irodalma
5. félév 22 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Frohlich Pal Kazinczy kora Sik Sandor
kisérletezésbe
6. félév 17 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Frohlich Pal Csokonai Sik Sandor
kisérletezésbe
7. félév 22 féle kurzus Allatrendszertan Farkas Béla Petdfi és kora Sik Sandor
8. félév 6 féle kurzus Allatrendszertan Farkas Béla -
1936 A felvett kurzusok A legnépszeriibb Oktato A legnépszeriibb Oktato
abszolut szdma eldadas — TTK eldadas — BTK
1. félév 16 féle kurzus Kisérleti Frohlich Pal A 17. szazad Sik Sandor
természettan irodalma
2. félév 19 féle kurzus Geometriai Kerékjarto Béla A 18. szazad Sik Sandor
gyakorlatok irodalma
3. félév 19 féle kurzus Differencial és Riesz Frigyes Kazinczy kora Sik Sandor
integralszamitas
4, félév 9 féle kurzus Altalanos novénytan | Gy6rffy Istvan Csokonai Sik Sandor
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5. félév 24 féle kurzus Algebrai és Kalmar Laszlo Petofi és kora Sik Sandor
transzcendens
szdmok
6. félév 24 féle kurzus Fejezetek a miiveleti | Lipka Istvan Arany Janos és kora | Sik Sandor
algebra korébol
7. félév 19 féle kurzus Fliggvénytan Riesz Frigyes A realista regény a Sik Sandor
magyar irodalomban
8. félév 8 féle kurzus Mechanika Gombas Pal Az ifju Goethe/A Schmidt Henrik/Sik
realista regény a Sandor
magyar irodalomban
1937 A felvett A legnépszertibb eléadas — TTK | Oktato A legnépszertibb eldéadas — | Oktato
kurzusok BTK
abszolut szdma
1. félév | 20 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal Kazinczy kora Sik Sandor
2. félév | 20 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal Csokonai Sik Sandor
3. félev | 22 féle kurzus Laboratoriumi gyakorlatok Frohlich Pal Petdfi és kora Sik Sandor
4. felév | 13 féle kurzus Laboratoriumi Frohlich Pal/Gyorfty A 16. szazad epikdja Sik Sandor
gyakorlatok/Altaldnos ndvénytan | Istvan
5. felév | 18 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Frohlich Pal A realista regény a magyar | Sik Sandor
kisérletezésbe irodalomban
6. félév | 16 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Frohlich Pal A realista regény a magyar | Sik Sandor
kisérletezésbe/Fizikai mérési irodalomban
gyakorlatok
7. felév | 20 féle kurzus Mechanika Kerékjarto Béla Ujabb magyar Sik Sandor
remekmiivek elemzése
8. felev | 7 féle kurzus Gyakorlatok és kiegészitések a Sz¢ll Kalman - Sik Sandor
mechanikahoz
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1938 A felvett A legnépszeriibb eléadas — TTK | Oktatd A legnépszeriibb eléadas — | Oktatod
kurzusok BTK
abszolut szdma
1. félév | 18 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal Petofi és kora Sik Sandor
2. félév | 26 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal A 16. szazad epikaja Sik Sandor
3. felév | 22 féle kurzus Laboratoriumi gyakorlatok Frohlich Pal Az irodalomtudomany Sik Sandor
alapfogalmai
4. félév | 16 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Kiss Arpad/Fréhlich A kézépkor szelleme Fogel Jozsef
kisérletezésbe/ Laboratdriumi Pal
gyakorlatok (1)
5. felév | 19 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Frohlich Pal Ujabb magyar Sik Sandor
kisérletezésbe/Fizikai mérési remekmiivek elemzése
gyakorlatok
6. félev | 18 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Frohlich Pal Ujabb magyar Sik Sandor
kisérletezésbe remekmiivek elemzése
7. felév | 18 féle kurzus Altaldnos embertan Bartucz Lajos A magyar drama torténete | Sik Sandor
¢és elmélete
8. félév | 7 féle kurzus Gyakorlatok és kiegészitések a Sz¢éll Kalman Dél-Magyarorszag Eperjessy Kalméan
mechanikahoz telepiiléstorténete
1939 A felvett A legnépszeriibb eldadas — TTK | Oktatod A legnépszeriibb eléadas — | Oktatod
kurzusok BTK
abszolut szdma
1. félév | 16 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal Az irodalomtudomany Sik Sandor
alapfogalmai
2. félév | 16 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal Az irodalomtudomany Sik Sandor
alapfogalmai
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3. félév | 21 féle kurzus Laboratoriumi gyakorlatok Frohlich Pal Ujabb magyar Sik Sandor
remekmiivek elemzése
4. félév | 14 féle kurzus Laboratoriumi gyakorlatok Frohlich Pal A keresztény kozépkor Fogel Jozsef
kutfoi
5. félév | 30 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Frohlich Pal A magyar drama torténete | Sik Sandor
kisérletezésbe
6. félév | 22 féle kurzus Bevezetés az eloadasi Frohlich Pal Azsia Kogutowicz Karoly
kisérletezésbhe
7. félév | 14 féle kurzus | Altaldnos embertan Bartucz Lajos Ausztrélia és Ocednia Kogutowicz Karoly
8. félév | 10 féle kurzus Gyakorlatok és kiegészitések a Sz¢éll Kalman Eurdpa/ A Balkan-félsziget | Kogutowicz
mechanikahoz telepiiléstorténete Karoly/Szabo Pal
1940 A felvett A legnépszertibb eléadas — TTK | Oktato A legnépszertibb eldéadas — | Oktato
kurzusok BTK
abszolut szdma
1. félév | 21 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal Ujabb magyar Sik Sandor
remekmiivek elemzése
2. félév | 22 féle kurzus Kisérleti természettan Frohlich Pal Ujabb magyar Sik Sandor
remekmiivek elemzése
3. félév | 33 féle kurzus Laboratoriumi gyakorlatok Frohlich Pal Népkoltészetiink miifajai Ortutay Gyula
4. félév | 19 féle kurzus Elemz6 vegytan/Laboratoriumi | Kiss Arpad/Frohlich A szkitak Magyarorszdgon | Parducz Mihaly
gyakorlatok (2) Pal
5. félev | 35 féle kurzus Altaldnos embertan Bartucz Lajos Az irodalom esztétikaja Sik Sandor
6. félév | 28 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Kiss Arpad/ifj. Az irodalom Sik Sandor
kisérletezésbe/Szerves vegytan Bruckner Gy6z6 esztétikaja/Arany Janos és
kora
7. félév | 22 féle kurzus Szerves kémiai el6adasi ifj. Bruckner Gy6z6 A klasszikus magyar Sik Sandor
kisérletek regény
8. félév | 2 féle kurzus - - - -
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1941 A felvett A legnépszeriibb eldadds — TTK | Oktatd A legnépszertibb eldadas — | Oktatd
kurzusok BTK
abszolut szdma
1. félév | 25 féle kurzus Analitikus geometria Kerékjarto Béla Népkoltészetiink miifajai Ortutay Gyula
2. félév | 29 féle kurzus Analitikus geometria Rédei Laszlo A magyar drama torténete | Sik Sandor
3. félév | 24 féle kurzus Differencial és integralszamitas | Riesz Frigyes Az irodalom esztétikaja; Sik Sandor
Zrinyi
4, félév | 11 féle kurzus Altaldnos embertan Bartucz Lajos Az irodalom esztétikaja Sik Sandor
5. félév | 23 féle kurzus Altaldnos embertan Bartucz Lajos A klasszikus magyar Sik Sandor
regény
6. félév | 13 féle kurzus Fiiggvénytan Riesz Frigyes A klasszikus magyar Sik Sandor
regény
7. féléev | 19 féle kurzus Mezdgazdasagi kémiai Eperjessy Gyorgy A 19. szazad lirdja Sik Sandor
technologiak
8. félév | 5 féle kurzus Mezbgazdasagi kémiai Eperjessy Gyorgy Meteorologia Kogutowicz Karoly
technologiak
1942 A felvett A legnépszeriibb eldadas — TTK | Oktatod A legnépszeriibb eldadas — | Oktatod
kurzusok BTK
abszolut szdma
1. félév | 21 féle kurzus Kisérleti természettan (6) Frohlich Pal Az irodalom esztétikdja; Sik Sandor
Zrinyi
2. félév | 22 féle kurzus Analitikus geometria (4) Rédei Laszlo Az irodalom esztétikdja Sik Sandor
3. félév | 27 féle kurzus Laboratoriumi gyakorlatok (5) Frohlich Pal A régi magyar lira Sik Sandor
4. felév | 8 féle kurzus Kvalitativ kémiai Kiss Arpad Szeged vallasos népélete Balint Sandor
analizis/Fiziko-kémia (1)
5. felév | 28 féle kurzus Fizikai mérési gyakorlatok Frohlich Pal A 19. szazad lirdja Sik Sandor
6. félév | 21 féle kurzus Bevezetés az eldadasi Kiss Arpad/Bartucz A magyar népballada Ortutay Gyula
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kisérletezésbe/Altalanos Lajos
embertan
7. félév | 22 féle kurzus Mechanika Sz¢1l Kalman A 19. szdzad lirdja Sik Sandor
8. félév | 6 féle kurzus - Eurazsia Kogutowicz Karoly
1943 A felvett A legnépszeriibb eléadas — TTK | Oktato A legnépszeriibb eldéadas — | Oktatod
kurzusok BTK
abszolut szdma
1. félév | 18 féle kurzus Analitikus geometria (2) Kerékjarto Béla Bevezetés az Sik Sandor
irodalomtudomdnyba; A
régi magyar lira
2. félév | 18 féle kurzus Analitikus geometria (1); Kerékjarto Szeged vallasos népélete Balint Sandor
Kisérleti természettan (1) Béla/Frohlich Pal
3. félév | 23 féle kurzus - - Balassa Balint Sik Sandor
4. félév | 22 féle kurzus - - A magyar népballada Ortutay Gyula
5. félév | 27 féle kurzus - - A 19. szazad liraja Sik Sandor
6. félév | 22 féle kurzus - - A magyar népballada Ortutay Gyula
7. félév | 26 féle kurzus - - - -
8. félév 3 féle kurzus | - - - -
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5. Melléklet — A Pedagdgia, pszichologia, filozofia targyu kurzusok athallgatasa (1933-1944)

1933- | 1934- | 1935- | 1936- | 1937- | 1938- | 1939- | 1940- | 1941- | 1942- | 1943- | Osszes

34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 en
A 19. szazad 1 1 8 10
neveléstorténete
A 20. szazad 1 1
neveléstorténete
A barokk kor 2 2
pedagbgidja
A felsOoktatas 20 20
torténete hazankban
A filozofia 10 1 16 2 1 30
egyetemes torténete
A filozofia nagy 1 1 2
kérdései
A gorog nevelés 1 1
torténete
A jelenkor f6bb 2 2
neveléstudomanyi
iranyzatai
A 1élektani kutatasok 28 28
modszerei
A lelki élet zavarai 1 1 2
A magyar iskolaiigy 1 1
a kozépkorban
A nevelésben valo 2 2
elmélkedés
A neveléstudomany 13 13

rendszere
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A nevelOoktatas 2 2
A pszichologia agai 1 1
A reneszansz kori 1 1
nevelés

A szellemfilozofia 2 2
fogalmai

A tanulas Iélektana 1 40 41
¢s gyakorlata

Az erkolcsfilozofia 5 2 8
kérdései

Az értelmi nevelés 3 4 6 13
elmélete

Az érzelmi élet 1
1élektana

Az ifjukor lélektana 3 4 10 19
Az iskolas gyermek 21 21
1élektana

Az 1j nevelés 11 1 12
mozgalom

Az ujkor 3 3
neveléstorténete

Az Ujkori filozofia 9
Bevezetés a filozofia 1 20 23
tanulmanyozasaba

Bevezetés a 33 42
neveléstudomanyba

Bolcseleti problémak 27 9 36
torténete

Etika 7
Filozo6fiai erkolcstan 6
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Gyermeklélektan 15 13 1 20 49
Kozépkori nevelés 1 2 3
Kulturpedagdgia 1 42 1 44
Lélektan 23 13 7 25 22 90
Lélektani 1 22 23
gyakorlatok

Nemzetnevelés 11 11
Neveléslélektan 6 6
Neveléstani 6 6
alapfogalmak

Neveléstorténet 16 3 19
Neveléstorténet: Uj 3 3
Iskola

Pedagogiai alapvetés 2 10 12
Pedagogiai lélektan 5 5
Pedagogiai-lélektani | 1 6 4 1 6 18
gyak.

Platon filozofiaja 2 2
Platoni etika 1 1
Tanitoi etika 1 3 3 7
Tarsadalmi etika 2 2
Osszesen 14 25 40 42 71 73 42 77 132 74 72 662
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