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1. Elézmények, a témavalasztas bemutatasa

A kultara a 21. szazad elejére mennyiségében, mindségében és értékeiben is atalakult. A globalizacio,
az Eurdpai Unidhoz valo csatlakozas, a modern teriiletfejlesztési elképzelések megjelenése, a tarsadalmi
integracio, a felzarkozasi folyamatok, a civil tarsadalom, a helyi kozosségek fejlesztése fontos és
elkeriilhetetlen szemponttd valt a kozmiivelddési folyamatok tervezésében, megujitasaban. Az 1j
jelenségek az eddigi feladatok ujragondolasat, a régi fogalmak ujraértelmezését, 1j tudas kialakulasat és
hasznalatat kivanjdk meg. A kézmiivelodési tevékenység megujulasa is csak ugy képzelhetd el, ha az a
valos tarsadalmi helyzetbdl és elvarasokbol indul ki. Olyan tevékenységszerkezetet alakit ki, amely segit
a szegények és kirekesztett rétegek felzarkézasdban, megerdsiti a helyi kozosségeket. Kutatasunk
kezdeti id8szakdban ugy gondoltuk, hogy a roma kozosségi hazak lényegében® a kdzmiivelddési,
kulturakdzvetité intézményrendszer azon elemei, amelyek olyan fontos, hianypotld és komplex
szociokulturalis? tevékenységeket, részben dnkormanyzati és részben allami feladatokat latnak el,
Témavalasztasunk kezdeti iddszakéban sok megvalaszolatlan kérdéssel birtunk veliik kapcsolatban. A
roma kozosségi hazak rendszervaltast kovetd idoszakarol 1ényegében nem rendelkeztiink informéacioval.
Megbizhato adatbazisok napjainkig sem allnak rendelkezésre, az interneten idénként 1at napvilagot egy-
egy hir roma kozosségi haz 1étrejottérdl vagy éppen bezardsarol. Nem tudtunk biztos adatokat a
szamukrol, szervezeti felépitésiikrol, tipusaikrol, tevékenységiikrdl, finanszirozasukrél. Néhany korabbi
forrastdl eltekintve, a mai napig nem allnak rendelkezésre objektiv adatok a fenntartdikrol, a vezetoikrol
¢és arrdl sem, hogy kik, milyen szdmban és milyen Osszetételben latogatjak ezeket a k6zosségi tereket
(Lukacs 2001). Fontos kérdésiink volt, hogy mivel a kozosségi hazak célk6zonsége elsésorban a roma
lakossag, akkor olyan szegregalo intézményeknek tekinthetjiik-e 6ket, ahonnan 1ényegében kizarnak
mas, nem roma szarmazasu raszorulokat? Maguk a roma kozosségi hazak is szegregalnanak
lényegében? A felmeriild kérdések megvalaszolasara meriilt fel, hogy empirikus eszkozokkel is
vizsgaljuk meg a roma kozosségi hazakat Magyarorszagon. A témavalasztasunkat kdvetden, az elmult
években tanulmanyoztuk a rendelkezésre allo empirikus és elméleti ismeretanyagot. Ezeket az
ismereteinket korabbi publikdcidinkban és tobb konferencian is a szakmai nyilvanossag elé tartuk.
Mindezeket kovetden, a kutatdsban szerepld valtozok vonatkozasaban allitottuk Ossze f6- és
alhipotéziseinket.

2. Az alkalmazott modszerek

A mintavalasztas aspektusait tekintve, a kiilonb6z6 forrasokbol osszeallitott elsddleges adatbazisunk
orszagosan 228 roma kozosségi hazat, roma szervezetet foglalt magaban.® Fontos dontésiink volt, hogy
a korabban tervezett orszigos vizsgalat helyett, az Eszak-magyarorszagi régié harom megyéjének
vizsgalatara fokuszaltunk. Erre a disSzertacio terjedelmi kotottsége, a kutatas személyi és pénziigyi
forrasainak szlikossége miatt kényszeriiltiink. A kutatds sordn, a korabbi adatbazisokban szerepld
szintereket kiegészitettiik azokkal a szinterekkel, amelyeket az interneten tortént kutatds alapjan
azonositottunk, és azokkal a szervezetekkel, amelyeket holabda modszer segitségével talaltunk meg. Az
adatbazis tisztitasat elsésorban telefonon, illetve két késébbi kérdezdbiztos segitségével végeztik.
Megallapitottuk, hogy a régié harom megyéjében 32 db, a vizsgalat szdmara elérhetd kozosségi

1 A roma kozosségi hazakkal szinonim kifejezésként hasznaljuk a roma kdzdsségi szintereket, roma kozdsségi tereket, roma
hazakat is.

2 Tevékenységiikben egyszerre kulturalis, szocialis, egészségiigyi és pedagogiai feladatok is megjelennek.

SEbben nem csak roma kozdsségi hazak, hanem roma kisebbségi dnkormanyzatok, alapitvanyok, egyesiiletek, oktatasi és
kulturalis céllal 1étrejott roma szervezetek is szerepelnek.



szintérrol beszélhetiink (B-A-Z megye 11 db, Heves 11 db, Nograd 10 db), akikkel sikeresen felvettiik
a kapcsolatot és le is kérdeztiik 6ket. Harom k6z0sségi teret tObbszori probalkozas utan sem sikerdilt
elérni. Ugy gondoljuk, a kutatas ugyan nem lett orszagos és reprezentativ, a régioban viszont 1ényegében
valamennyi szintéren megtortént az adatfelvétel. Eppen ezért a régiora vonatkozéan helytalld
megallapitasokat tehettiink és a minta fobb tulajdonsagaiban tiikr6zi a populacio sajatossagait is.
Kutatasi stratégiank az elérendd céljainknak megfelelden, részben deduktiv (elméleti) és részben
induktiv (empirikus). Dolgozatunkban a koézmiivel6dés rendszervaltast kovetd tanulmanyozasara
felhasznaltuk a korabbi, ezzel a témaval foglalkozé elemzések adattablait, valamint a kozmiivelddési
statisztika adatsorait is. Ezekbél, ahol az Osszehasonlitis lehetséges volt, Gsszevont tablazatokat
készitettlink és azokat masodelemzéssel dolgoztuk fel. A disszertacio elméleti részében, a rendelkezésre
allo szakirodalmak feldolgozésa és elemzése alapjan, elméleti kdvetkeztetéseket tettiink a kulturalis és
tarsadalmi toke megjelenésére és hasznosulasara a kdzmiivel6dés, valamint a roma koz0sségi szinterek
vonatkozasaban.

Az empirikus kutatas tervezési idészakaban, a rendelkezésre 4116 adekvat empirikus kutatasi modszerek
koziil, a kvantitativ és kvalitativ modszerek tudatos, egymast kiegészito alkalmazasat valasztottuk. Fo
kutatasi modszerként hipotéziseinket kvantitativ, els6sorban zart kérdéseket tartalmazd kérddives
felméréssel vizsgaltuk a 2015-2016-o0s év folyaman. A kérd6iviink 67 kérdésbal allt, fiiggo és fliggetlen
valtozokat egyarant magaban foglalt. Az adatok konnyebb feldolgozasa érdekében zart kérdéseket
tartalmazott. A kérddiveket a fenntartd szervezetek vezetoivel, illetve a hazakban dolgozd felelds
szakmai munkatarsakkal toltottiik ki. Megitélésiink szerint az elkésziilt kérddivekbdl és interjukbol —
mivel alapvetden homogén mintardl beszélhetiink — alapos kovetkeztetéseket tudtunk levonni, ennél
nagyobb mintaval dolgozni egyelére nem volt lehet6ségiink. Kiemelt szempont volt a szervezet, a
tevékenység €s a finanszirozas valtozasainak vizsgalata a tarsadalmi integracidé szempontjabol.

A kérdbivek mellé félig strukturalt interjat is készitettiink, amely a kérd6ives adatgytjtést egészitette ki.
Az interjukat 14 kozosségi szintér vezetdjével vettiik fel a régioban. A 14 interjualany lényegében 19
roma kozoségi szintér felett diszponalt, hiszen nem egy esetben, foként Nogradban és Borsod-Abauj-
Zemplén megyében, egy szervezet tobb szinteret is fenn tudott tartani. fgy a vizsgalt kozosségi szinterek
vezetdinek tobb mint 2/3-4at értiikk el. A kutatdsmodszertani céljaink alapjan, az interjuk, a kérdoiv
kutatasi céljait erdsitik, mélyitik el. Hasonloéan a kérddivhez, itt is elsdsorban a szervezet, a tevékenység
¢s a finanszirozas vonatkozésaira fokuszaltunk. Nem mélyinterjut készitettiink, hanem a modszertani
eszkoztar bovitésével alaposabb ismereteket kivantunk szerezni a kozosségi szinterek miikodési
sajatossagairol, a vezetok tevékenységének szakmai mozgatorugoirdl, a tevékenységiiket befolyasolod
helyi kdrnyezetrol.

Egy maésik strukturalt interjuivazlatot is készitettiink, amelyet a kozOosségi hazakat latogatd roma
férfiakkal és ndkkel vettiink fel. A régioban 0sszesen 10 interju késziilt. Fontos megjegyezniink, hogy a
latogatoi kérddiv kordbban nem szerepelt a kutatdsi terveink kozott. Terveink szerint szinesiteni,
elmélyiteni szerettiik volna a kérd6iv és a vezet6i interju megallapitasait. A kis elemszam sem engedi
meg a tudomanyos kovetkeztetések levonasat, altalanositasok megfogalmazasat. Ugy gondoljuk
azonban, hogy a latogatoi kérd6iv alapjan tett megallapitasaink és maga a kérd6iv jo alapja lehet egy
nagyobb latogatoéi mintan, a jovOben elvégzett kutatdsnak. Tudomasunk szerint az els6k vagyunk az
orszagban, akik a tarsadalmi és kulturalis toke hasznosulasat a kozmiivelddési intézményrendszerben és
a roma kdzdsségi szinterek esetében vizsgaltak.

A kérdd6iv és az interjuk Osszeallitasat az elméleti vonatkozasokra épitve készitettiik el. A vizsgalt
szervezeteket és személyeket személyesen, telefonon és e-mailben kerestiik fel. B-A-Z és Nograd
megyében részben kérdezobiztosok segitségével értiik el a szintereket. A kutatds eredményeinek SPSS
adatbazis segitségével torténd elemzésekor torekedtiink hipotéziseink mentén, intézményi tipologiakat



is alkotni a jelenlegi roma k6z0sségi hazakon beliil. A nyitott kérdéseket Excel tablaban foglaltuk dssze,
igy a kodolas utan a statisztikai elemzés szamara is elérhetové tettiik. Az interjukat legépeltiik, majd
rovid osszefoglalot készitettiink réla. A kutatés térdimenzidja regionalis, az idédimenzidja pedig a 2001-
2015 kozotti folyamatok empirikus vizsgalatara épiilt. Kerestilk a komparativ lehetségeket is a
kutatasban. Ennek megfeleléen végeztiink 6sszehasonlitast a vizsgalt megyek, az egyes telepiiléstipusok
(megyeszékhely, varos, falu), a szinterek altipusai (gyermekhaz, tanoda, hagyomanyos k6zosségi tér,
nemzetiségi iskola, integralt kozosségi és szolgaltato tér) kozott. Ezek soran feltartuk az 6sszefiiggéseket
¢s kiilonbségeket, azok okainak magyardzatara kisérletet tettiink. A modszertani eszkozok
Osszeallitasaban, a hivatkozasok ¢és a labjegyzetek hasznalataban figyelembe vettiik az alapveto
szakirodalmak instrukcioit (Falus — Ol1¢ 2008, Babbie 2003, Falus (szerk.) 2004; Kozma — Sike 2004).

3. Eredmények, kovetkeztetések, tudomanyos jovokép, javaslatok

A tovabbiakban kutatasi céljaink és hipotéziseink vonatkozasaban mutatjuk be 6nall6 eredményeinket
¢s kovetkeztetéseinket.

1. Hipotézis: Feltételezziik, hogy a kultira mindségi, mennyiségi és értékbeli viltozdsai, a kultura
digitalizacioja és mediatizdacioja, a kulturdlis globalizdcio és annak magyarorszdagi hatdsai a
hagyomadnyos kozmiivelodési tevékenységek és azok latogatdi létszamdnak csékkenését hozta a
rendszervaltdst koveto évtizedekben.

Kutatasunk soran egyik kiemelt célunk volt, hogy tudomanyos igénnyel mutassuk be az elmult 30 év
alapvet6 valtozasait, fobb tendenciait a kultura, ezen beliil is a kdzmiivelddés teriiletén. A globalizacio
idoszakaban a kulturalis kinalat besziikiilésér6l beszélhetiink. Jellemzé a modern tomegkulturalis
termékek dompingszer(i kinalata. A globalis kultira hattérbe szoritja a hagyomanyos kulturat és annak
képviseldit a transznacionalis elittel szemben (Bayer 2000, 3-9). Az adathordozasban és adatatvitelben
bekovetkezett oriasi valtozasok miatt, el6térbe keriiltek az otthoni szorakozas és kulturalddas eszkozei.
Az internet tomeges hasznalatanak elterjedése kéz a kézben jart a hagyomanyos kozmiivelodési
tevékenységek iranti érdekl6dés csokkenésével (Bardosi — Lakatos — Varga 2004, 120). Az uj
adathordozok mar teljesen mas tartalmakat kdzvetitenek, mint a kultarakdzvetités korabbi szinhelyei,
intézményei. Sokan kimaradtak a hagyomanyos kultarakozvetités rendszeréb6l, csokkent a
kulturakodzvetité intézmények latogatottsaga és megvaltozott a kultira fogyasztasanak szerkezete. A
képiség elsddlegessé valt az irasbeliséggel szemben (Kapitany — Kaptany 2009, 35-42). A gazdasagi
valsag miatt elszegényedo, leszakadd rétegek mar nem tudtak hozzajutni a kultira produktumaihoz
(Benedek 2009, 115-151). A korabbi vizsgalatok alapjan, a kultura irant passziv réteg a nyolcvanas
években a lakossag 37%-a volt, az 1996-os vizsgalat 43%-ot mutatott, a 2003-as pedig 60%-ot. A
lakossag értékvalasztasat tekintve, az 1996-os és 2003-as évet Osszehasonlitva a kultura hatrébb szorult,
a kultara tarsadalmi presztizse, értéke is csokkent (Hidy 1997, 137-157; Hunyadi 2005, 67).

Az 1985-1994-es iddszak a kdzmiivelddési tevékenység lényegében valamennyi agaban az altalanos
valsag és visszaesés iddszaka.*

A miivészeti alkotokozossegek szama majd a felére, tagsaguk tobb mint a negyedével csokkent a vizsgalt
idopontban. Ennek elsddleges oka a gazdasagi valsag, a magas munkanélkiiliségi arany, a tGlmunka
vallalasa, a kultara iranti fizetéképes kereslet csokkenése. Ezeket kovetik csak a kulturalis globalizacio

4 Hipotézisiink igazolasara, a kozmiivelddési tevékenység tendenciinak feltardsara és elemzésére a korabbi tanulmanyok (Hidy
1997, Talata-Dudas 2009, Talata-Dudas 2011, EFOP Hattértanulmany 2015, Kozmiivel6dési statisztika 2016) adattablait
hasznaltuk fel. Ahol az Osszehasonlitds lehetséges volt, a korabbi adattablakat Osszevontuk €s azokat masodelemzés
segitségével dolgoztuk fel.



negativ hatasai, a tomegkultira gyors terjedése és a szabadid6 felhasznaldsanak valtozasai. Fentieket
bizonyitja az, hogy a valsag lecsengését kdvetden, a konszolidacio idoszakaban, az 0j kulturalis torvény
hatalyba 1épését kdvetden, az alkotokdzosségek szama folyamatos novekedésnek indult és 1994-2015
kozott a haromszorosara emelkedett.

A rendszeres miivelédési formak (klubok, korok, szakkorok) tekintetében, a kozosségek szamaban
ugrasszerti novekedés 2008 utan kovetkezett be, amikor 8000-r61 14 700-ra nétt a szamuk. Ugy
gondoljuk ebben a rendszervaltast kovetd valsag csokkenése, a szabadidd meghosszabbodasa, a
nyugdijasok szamanak, szabadidejének és kulturalis aktivitdsanak novekedése jatszott kdzre.

A képzések, tanfolyamok esetében a csoportok, a résztvevok és az alkalmak szama esetében is drasztikus
csokkenés olvashatd ki 2005 és 2014 kozott. Azonban a magyarazatok kozott itt sem a hipotézisben
jelzettek jatszanak szerepet. A csokkenés hatterében tobbek kozott statisztikai adatmodositas, €s a
kozmiivelodési intézmények tobbségének nem megfelelé személyi és targyi infrastrukturalis
ellatottsaga, valamint a nagy feln6ttképzési konkurencia all.

Nagymértékben csokkent az ismeretterjeszto eléadasok szama. Az alkalmak szama 2005 és 2008 kozott
75%-kal, a résztvevok szama pedig mintegy 58%-kal csokkent. Ugyan a 2014-es adatok szerint az
eléadasok szama majdnem a duplajara nétt 2008-hoz képest, azonban ezeket a valtozasokat inkabb az
adatk6z16k szamanak nagyaranyt novekedésével magyarazzuk. Ebben az esetben viszont igaznak
véljiik a hipotézisben megfogalmazottakat. A drasztikus és folyamatos csokkenés elsésorban az elmult,
mintegy 30 év kultirafogyasztasi szokasainak véltozasaival hozhato dsszefiiggésbe. Osszességében a
rendezvények szama 2005 és 2014 kozott 75%-kal nétt.

Elsé szamu hipoteézisiink a statisztikai adatok alapjan, csak részben igazolodott be. Egyes
kézmiivelodési tevékenységek szamaranya és latogatdszdma valoban csokkent, azonban van olyan
tevékenység is, amely szamaranyaban ¢s latogatdoszamaban is novekedett. Hipotézisiinket az sem
igazolta, hogy a kézmiivel6dési programok nézészama az elmult tiz évben nem valtozott emlitésre
méltdéan, évenkénti bontasban atlagosan 73 000 000 {6t tett ki.

2. Hipotézis: Feltessziik, hogy a kozmiivelodési feladatok ellatisaban, az intézmények, kozosségi
szinterek fenntartisiaban és finanszirozdsaban tovabbra is meghatdrozoak a telepiilési
onkormdnyzatok.

A rendszervaltast kovetden a kozmiivelddés teriiletén sorra sziintek meg a vallalati, szovetkezeti és
szakszervezeti fenntartasu miivelddési hazak. A rendszervaltast koveto valsag, a magas inflacié hatasara
mind a kdzponti kdltségvetésében, mind a helyi dnkormanyzatok biidzséjében folyamatosan csokkentek
a kultirara, a kozmiivel6dési intézményekre és kozosségi szinterekre szant kiadasi tételek. A kultara
allami irdnyitasa és finanszirozasa visszaszorult, a koézmiivelddési intézmények tObbsége pedig
onkormanyzati fenntartasba kertilt. 2000-t61 azonban mar ismét 3000 felett van a miivelddési otthonok
szama (Sari 2007, 127-128; Koncz 2005, 38-48). A rendszervaltast kdvetd hanyatlas utdn megindulo
szambeli novekedésnek két f6 oka is volt. Egyrészt az 6nkormanyzatok felismerték, hogy telepiilésiik
mivelédo, kozosségi rendezvényeik szamara helyet keresé lakdinak sziikségiik van kozosségi terekre.
Ugyancsak sziikség van ilyen szinterekre az Onkormanyzatoknak és mas intézményeknek,
szervezeteknek is, ahol a tarsadalmi eseményeiket, telepiilési és nemzeti tinnepeiket, programjaikat meg
tudjak szervezni. A masik ok, hogy az 1997. évi CXL. torvény kimondta, hogy a telepiilési
onkormanyzatnak a kozmiivelodési feladatok ellatadsara kozosségi szinteret, illetve kdzmiivelddési
intézményt sziikséges biztositania.® Fenti okoknak kdszonhetden, 2004-ben mar 3660 kozmiivelddési

51997. évi CXL. térvény a kulturalis javak védelmérdl és a muzedlis intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari elltasrol és a
koézmiivel6désrol.



feladatellatobol 73% onkormanyzati fenntartasu. A civil szervezetek ekkor még a feladatellatok 26,6%-
at tették ki (Gelencsér 2010, 563-577). Az dnkormanyzatok meghatarozo Szerepe egyrészt a torvényi
kotelezésnek, masrészt annak koszonhetd, hogy a telepiilések tilnyomo tobbségében 6k rendelkeznek
az lzemeltetéshez, fenntartashoz és finanszirozashoz sziikséges er6forrasokkal. Az dnkormanyzatok
dominanciaja napjainkban is meghataroz6, hiszen a 2006-2015 kozotti adatsorokat tekintve, a
kozmiivelodési feladatot ellatd adatszolgaltatdk megkozelitéen fele még mindig telepiilési
Oonkormanyzat. Fenti adatok és Osszefiiggések alapjan 2. hipotézisiink is beigazolodott.

2.1. Alhipotézis: A fenntarté onkormdnyzatok kéltségtakarékos szemlélete a kizmiivelddési teriileten
olyan szervezeti valtozdsokat hoz magaval, mint az intézmények dsszevondsa, szervezeti onadllosdaguk
megsziintetése, a feladatok egyszeriibb szervezeti formdban valo elldtdsa.

A 90-es évek tendencija, hogy foként a nagyobb varosok miivelddési kdzpontjai helyén, a nyugati
mintadkat alapul véve, multifunkcionalis szabadidé kozpontok épiiltek. Az Onkormdnyzatok a
koltségvetésiik egyenstlyanak fenntartasa érdekében, a kozmiivelédési feladatok ellatasat nem egy
esetben a szervezet megvaltoztatasaval, minimalizalasaval, intézményi 6sszevonassal, a kozmiivel6dési
feladatok kiszervezésével lattak el. Tendenciaként jelentkezett a feladatok racionalis és koltségtakarékos
ellatasa érdekében, a kozoktatasi és kozmiivelddési feladatok dsszevont intézményekben, pl. Altalanos
Miivel6dési Kozpontokban (AMK) és tobbfunkciods intézményekben valo ellatasa (Sari 2007, 127).

A rendszervaltast kovetden, a kdzOsségi szintereket fenntartd szervezetek kozott olyan uj elemek
jelentek meg, mint a forprofit szervezetek, vagy a nonprofit alapon miik6dé egyestiletek, alapitvanyok,
egyhazak és késobb kozhasznu tarsasagok. A 2014-es adatokat tekintve, a kozmiivel6dési feladatokat
ellatd szervezetek koziil mar csak 51 % (1628 db) a telepiilési onkormanyzat, azonban még igy is
meghatarozoak a kézmiivelodési feladatellatasban. A kdzmiivelddési célu civil szervezetek csupan
29%-kal kovetik Oket (Gelencsér 2010, 563-577). Tendencia azonban, hogy csokken az 6nkormanyzati
fenntartasu intézmények szama. Ennek fontos é€s altalanosithato oka, a kdltségvetési megszigoritasok
okan fellép6 intézményi Osszevonas. A telepiilési onkormanyzatok kulturalis kotelezettségeiket sok
esetben gazdasagi tarsasag létrehozasaval latjak el. Ezekbe integraljak aztan a kézmiivel6dési és
kozosségi feladatokat is. A vallalkozasok szamanak novekedése abbdl is fakad, hogy a kozmiivel6dési
intézmény kiemelt kdzhaszni nonprofit formédban iizemel tovabb, vagy az Onkormanyzat a
kézmivelddési intézményt civil szervezetnek, esetleg maganszemélynek adja at lizemeltetésre. A
telepiilés nagysaga is befolyasolja a szervezeti format, ugyanis nagyobb varosokban magasabb a
kozosségi szintereket fenntartd civil szervezetek szama. Ezt a kulturalis feladatokat is felvallalo civil
szervezetek nagyobb szama, szervezettségiik, differencialtsdguk magasabb foka, anyagi és személyes
er6forrasaik megléte alapjan magyarazzuk (EFOP Hattértanulmany 2015, 49-55). Napjainkban is
jelentkez6é tendencia a tobbfunkcios intézmények Ilétrejotte és szamaranyuk novekedése
(Kozmiivelddési statisztika 2015, 11-13; EFOP Hattértanulmany 2015, 50-52). A tobbfunkcids
intézmények szamanak novekedése ugyancsak a racionalizalasi, koltséghatékonysagi
elképzeléseknek koszonhetoek. Az 6nkormanyzatok nem egy esetben élnek azzal a lehetéséggel,
hogy tobbféle szolgaltatasi teriiletet is (kozmiivelédés, kozgyiijtemény, sport, szocialis,
egészségiigy) egy intézmény kezében vonnak ossze. A 2.1. alhipotézisiink a fentiek alapjin igaznak
bizonyult.

2.2. Alhipotézis: Feltételezziik, hogy a civil szervezetek niévekvé mértékben kapcsolodnak be a
kozmiivelodési feladatelldtdsba.

Ahogy a fentiekben is jeleztiik, a rendszervaltds utdn a kozosségi szinterek fenntartéi kozott mar
megjelentek a civil szervezetek is. 2004-ben a 3600 feladatellaté tobb mint 26%-a civil szervezet
(Gelencsér 2010, 563-577). A 2006-t6l napjainkig terjedé idGszakban is megfigyelhetd a
kézmivelddési célu tarsadalmi (civil) szervezetek szamaranyanak folyamatos és nagyaranyt



emelkedése. Az aranyuk 2006 és 2015 kozott 15%-kal nott a kdzmiivelodési feladatellatas teriiletén,
amely részben az 6nkormanyzatok pragmatikusabb, rugalmasabb és koltséghatékonyabb feladatellatasra
valo torekvésével is Osszefligg. Fontos szempont azonban a civil 6ntevékenység, valamint az is, hogy a
civil szervezetek tevékenységében markans, onként és szivesen vallalt feladatként jelenik meg a
kozmiivel6dési tevékenység. A 2014-es adatokat tekintve a kozmiivelddési feladatokat ellatd
szervezetek koziil mar 51 % civil szervezet (Kozmiivelddési statisztika 2015; EFOP Hattértanulmany
2015, 25). Mindezen adatok és osszefiiggések alapjan 2.2. alhipotézisiink igazolddott.

3. Hipotezis: Feltételezziik, hogy a korabbi kutatisokban vizsgdlt tevékenységiik alapjan, a roma
kozosségi szinterek alapvetoen a kiozmiivelodési intézményrendszer, a kozmiivelodési kozosségi
szinterek orszdgos hdlézatdba tartoznak, azok egyik specidlis fajtdjaként értelmezhetéek. Eppen ezért
a vizsgalt idoszakban is, a szinterek elsédlegesen kozmiivelodési tevékenységet lattak el.

A roma kozosségi hazakat az Autonomia Alapitvany 2001-ben orszagos kutatas keretében vizsgalta A
vizsgalat alapjan is feltételeztiik, hogy a szinterek alapvetden a kozmiivelddési intézmények, kdzosségi
szinterek nagy csaladjaba tartoznak, hiszen az akkor vizsgalt 78 szervezet a vizsgalat idépontjdig 1300
programot valositott meg, és ezekbdl a legtobb tamogatast kulturalis, kdzmiivelddési rendezvények
megvaldsitasara kaptak. A roma kozosségi hazak nem egy esetben, a rendszervaltast megel6zo
idészakban miikodo kulturalis, hagyomany6rzd, kozmiivel6dési alapon miikodo cigany klubokbol
alakultak ki (Lukacs 2001, 63).

A roma ko6z0sségi hazakban folyd tevékenységet az abban dolgozok munkaja alapjan is vizsgaltuk. A
legjellemzébb  feladatok kozé els6ésorban a szintér mikodésével, fenntartasaval, a gyerekek
hagyomanyosnak mondhat6é kozmiivel6dési események koziil a koncertek, balok, diszkok, ir6-olvaso
talalkozok, szinhazi rendezvények a szinterek tobbségében mar nem is jelentkeztek feladatként. Fontos
megjegyezni azonban a vezet6i interjik alapjan, hogy rendkiviil fontos feladat a roma tradiciok apolasa,
megOrzése és tovabbadasa is. A vélemények szerint a kultura és a kozmiivel6dési tevékenység nagyon
fontos a szinterek életében, hiszen ennek segitségével lehet csdkkenteni a ciganysaggal kapcsolatos
elditéleteket, erdsiteni a ciganysag dnbizalmat, roma identitasat és a roma kdzosségek Osszetartasat. A
kultura segit a roma és nem roma helyi lakosok és kdzosségek kozeledésében is. Az adatok alapjan, a
kézmivelodési tevékenység hattérbe szorult ugyan, azonban az integracidoval és felzarkozassal
kapcsolatos tevékenység fontos kiegészitdje, elmélyitdje és kiteljesitdje maradt. Alapvetéen olyan
kozmiivelodési aktivitasok zajlanak a szinterek falai kozott, amelyek a telepiilésiik (foként roma)
lakosainak iskoldn kiviili Ontevékeny, oOnmiiveld, kulturaelsajatitdé cselekvéseit is szolgaljak.
Tanfolyamokat, felndttoktatasi, €letmindséget javitd szolgaltatdsokat nyujtanak. Megismertetik és
gondozzak a nemzeti és kisebbségi kultira értékeit, elosegitik a kisebbségekkel szembeni megértést és
elfogadast, a kisebbségek terén tamogatjak az ismeretszerzd, az amator alkoto, miivel6do kozosségeket
¢s személyeket. Fontos szinterei a kiillonbozé kultarak kozotti kapcesolatok kiépitésének és
fenntartasanak, biztositjak a feltételeket a szabadidd kulturalis célu eltoltéséhez. A vizsgalataink alapjan
a roma hazak a helyi sziikségletek kielégitésére szolgaldo komplex — oktatasi, kulturalis, szocialis és
egészségiigyi — szolgaltatist nyujtod, tObbnyire rendszeresen miikodé kozosségi szinterek. Fentiek
alapjan 3. hipotézisiink nem igazolodott.

4. Hipotézis: Ugy gondoljuk, hogy a kozoktatdsi intézményekhez hasonléan, a kizmiivelGdési
intézményekben és kiozosségi szinterekben is megjelenik és hasznosul a tarsadalmi és a kulturdlis
toke.

Disszertacionkban elvégeztiik a hipotézisiink szempontjabol fontos tokeelméletek, ezen beliil is a
tarsadalmi és kulturalis toke kdzmiivelddési szempontu elemzését. Bourdieu a téke harom formajat
kiilonboztette meg. A kulturalis, a tarsadalmi és a gazdasagi tokét. A kulturalis tokét alapvetden ujabb



harom nagy csoportba osztotta. Az inkorporalt kulturalis toke (1) individualis jellegii és valamilyen
belsové tételt (inkorporaciot) tételez fel. Ennek az inkorporalt kulturanak a felhalmozasat egy elsajatitasi
folyamat el6zi meg, amelyhez tanuldsi idére van sziikség. Az objektivalt kulturalis toke (2) kézzel
foghatd, materialisan is megjelenithetd (festmények, irasok, hangszerek). Az intézményesiilt kulturalis
toke (3) pedig altaldban a cimek, titulusok formdajaban realizdlodik, pl. iskolai végzettség vagy
tudoményos fokozat. A kulturalis téke elsajatitasa teljesen Ontudatlanul is, tervezés nélkiil is végbe
mehet (Bourdieu 1998, 155-177).

A téarsadalmi téke lényegében viszonyfogalomként értelmezhetd, hiszen meghatirozoan az egyén és
valamilyen k6zosség viszonylataban meriil fel. Mindig valamilyen interakciot feltételez az egyén és a
k6z0sség viszonylataban (Coleman 1998, 11-45; 2001, 99-129; Fukuyama 1997, 23; 1999; 2000, 32-
44; Becker 1997, 13-31; 1998, 101-129). A cselekvés az egyén részérdl egyrészt torekvést jelent a
fontosnak tartott er6forrasok megtartasara, masrészt pedig a megszerzésére (Lin 1997, 383-418).
Halézatokban mitk6d6 cserekapcsolatokon alapul (Becker 1998, 101-129; Bourdieu 1998, 155-177;
Coleman 1998, 11-45). A szervezeteken keresztiil képes az intézményesiilésre (Bourdieu 1998,155-
177). Koze van a hatalomhoz, maga is a hatalom egyik fajtaja (Weber 1987, 66-68; Orban — Szanto
2005, 6-7; Flap — DeGraf 1998, 129-155; Coleman 2001, 99-129). Kozjoszagként (Bourdieu 1998, 155-
177; Putnam 2000), valamint kulturalis jelenségként is értelmezett (Becker 1998, 101-129; Bourdieu
1998, 155-177; Coleman 1998, 11-45), és mint ilyen az integral6d hatasa rendkiviil erés. Sajatossaga
tovabba, hogy megjelenésében és mitkodésében a normak €s szankcidk meghatarozo jelentéséggel
birnak (Coleman 1998, 11-45; 2001, 99-129). Alapveté miikodési feltétele az egyének vonatkozasaban
a bizalom (Fukuyama 1997, 23; Csermely 2005).

Coleman (1998, 11-45) alapjan, a tarsadalmi téke a csaladon kiviili dimenziokban is megtalalhaté. Ugy
gondoljuk, hogy a kézmiivel6dési intézményrendszer, vagy a k6z0sségi szinterek halézata maga is
tarsadalmi tokét indukal. Lényegében hasonlé modon, mint az iskola, vagy éppen egy sziilévaros, mert
a tarsadalmi t6ke szempontjabol olyan koriilményeket, tarsadalmi kapcsolatokat, kapcsolati tokét
biztosit, amire a miivel6dé kozosségek épiilnek. Azok a miivelodé kdzosségek, klubok, egyesiiletek,
tanulokozosségek, amelyek a kdzmivelddési intézményekben, kdzosségi szinterekben, vagy a roma
kozosségi hazakban miikodnek, 1ényegében a csoportba szervezddés, a kozosség kialakulasanak, a
tarsadalmi toke megjelenésének és hasznosulasanak a formajat jelentik. A vizsgalt k6zdsségi szinterek
tevékenységiik alapjan lehetévé teszik a Bourdieu-féle kulturalis téke intézményesiilését is, hiszen
alkalmakat, helyeket és gyakorlatokat teremtenek az egyén kozosségbe szervezédése szamara. Ugy
véljik, hogy Bourdieu alapértelmezésében vett kulturalis toke elsajatitasara alkalmasak a
kézmivelddési intézményekben zajlo miivelddési folyamatok (szakkorok, foglalkozasok, klubok,
mivel6do kozosségek tevékenységei), a nem formalis képzések €s az informalis tanulas lehetdségei. A
kézmiivel6dési intézményrendszer idot s teret ad az inkorporalt kultira elsajatitasi folyamatdhoz is. Az
az elsajatitasi folyamat pedig, amelyhez tanulési idore is sziikség van, tulajdonképpen a kozosségi
szinterekben zajlé miivel6dési, tanulasi folyamatként értelmezhetd. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a
kozosségi szinterekben zajloé kozmiivelddési, kulturaelsajatitd, valamint informalis, formalis és nem
formalis tanulds végeredményben az inkorporalt kulturalis toke elsajatitdsanak folyamata. Bourdieu
objektivalt kulturalis tokéjének a kozvetitése lényegében pedig olyan tevékenység (kultarakodzvetités),
amely a kozmiivelddés egyik legmarkansabb tevékenységi formaja (kiallitasok, miivész mozi, ird-
olvasé talalkozok, szinhazi produkciok stb.). Coleman (1998, 11-45) alapjan olyan formarol is
beszélhetiink, amikor a kiilonbdz6 kozosségek kozotti kapcsolatokbol szovodik tarsadalmi téke. Ezt
Coleman tobbszords viszonynak hivja, amelyben az egyén az egyik dimenzidban létrejott tokéjét egy
masik, vagy éppen egy harmadik viszonyban is felhasznalhatja. Ez a tobbszords viszony ugyancsak
jellemz6 a kozosségi szinterek vonatkozasaban is. A kozOsségi terek tObbszords viszonyai kozott
megjelend tarsadalmi toke végsd soron az emberi tokét fejleszti azaltal, hogy javitja az életmindséget,



boviti a tarsadalmi kapcsolatokat, fejleszti az egyéni kompetencidkat. Fentiek alapjan 4. hipotézisiink
igazolodott.

4.1. Alhipotézis: Feltételezziik azt is, hogy a roma kiozdsségi szinterek — hasonloan a hagyomdnyos
kozmiivelodési intézményekhez, kozosségi szinterekhez — tarsadalmi és kulturdlis tokét hordoznak, azt
fejlesztik.

A fentiekben leirt elméleti és gyakorlati kovetkeztetések alapjan, empirikus kutatasunk kérdéives
felmérésében, a tarsadalmi téke szempontjabdl fontos kozdsségek meglétére kérdeztiink ra.
Megallapitottuk, hogy a vizsgalt szinterekben Osszesen 75 kozosség miikodott. Ezek a kdzosségek a
tarsadalmi téke megjelenésének és hasznosuldsanak a keretét, formdjat jelentik. Ugyancsak a tarsadalmi
toke jelenlétét mutatja az Onkéntesség megjelenése és mértéke a vizsgalt szintereken. A vizsgalt
kozosségi szinterekben dsszesen 312 f6 dolgozott. Az itt dolgozok 31%-a, 98 6 pedig onkéntesként
tevékenykedett. A roma kozosségi hdzak kapcsolati tokéje is magasnak mondhat6. Elsdsorban helyi,
teriileti és regionalis kapcsolatrendszerrel birnak. A vezet6i interjuk alapjan, a tarsadalmi téke mar a
hazak alapitasanal is jelentkezett, hiszen az alapitok azok a civil szervezetek és onkéntesek korébol
keriiltek ki, akik tenni akartak valamit a ciganysag kulturdjaért, a tarsadalmi integracidért és a
felzarkozasért.

A szinterek vezet6i, nem csak a fentiekkel kapcsolatos feladatok ellatasaban gondolkodtak, hanem a
helybéli kozosségek épitésérol, fejlesztésérol, igy a kozosségeken keresztiil a tarsadalmi toke épitésérol
is. A kozosségi hazak tovabbi — a tarsadalmi t6kével 6sszefiiggd, annak jelenlétét bizonyitd — értékei az
Oszinteség, Osszetartas, egymdsra figyelés, megbizhatosag, nyitottsag, egyéni banasmod, csaladias
hangulat, bizalom. A latogat6i kérd6ivben is a tarsadalmi téke olyan fontos elemeire kérdeztiink ra, mint
a kapcsolati toke, a tarsadalmi normak megléte, a segitokészség, a civil, dnkéntes részvétel, valamint a
roma kozosségi hazakban, illetve azok irdnyaban meglévo bizalom. A valaszok alapjan a latogatok
foként tanulni és baratokat szerezni jarnak a szinterekbe. Alapvetden jol érzik magukat a kozosségben,
¢és azt is mondjak, hogy a gyerekeik szintén szeretnek idejarni. Tobbségiikben azt is jelezték, hogy a
hazak latogatasa soran 1j embereket ismertek meg, igy a kozosségi hazakra tamaszkodva erdsddtek a
tarsadalmi kapcsolataik, kapcsolati tokéjiik. A vélemények szerint a 1atogatoknak a szinterek latogatasa
soran lehetdségiik nyilik egy nagyobb kozdsséghez tartozni, ahol a kolcsonds szimpatia, a kozds
egyiittlét, kozos érdekek és sziikségletek alapjan talalnak egymasra a roma gyerekek, a sziilok és mas, a
haz szolgaltatasait igénybe vevd felndttek is. A latogatok az itt megszerzett kapcsolati tokéjiiket
hasznaljak is, hiszen a kdzosségi hazakon kiviil is sokat beszélgetnek, megosztjak a gondolataikat és
problémaikat egymassal. A valaszadok szinte egyOntetiien jelzik azt is, hogy az itt megismert emberekre
szamithatnak a tovabbiakban is. A latogatok kozott az idok folyaman igy alakult, alakulhatott ki a
kapcsolatok alapja: a kolcsonds bizalom. A megkérdezettek tobbségében azt is jelezték, hogy a
kozosségi hazakban megismertek olyan embereket is, akik ugyan nem lettek a barataik, de késébb sokat
segitettek nekik a mindennapokban. A valaszadok tobbsége mar korabban is vallalt — a tarsadalmi téke
egyik fontos szegmensét is jelentd, azt fejleszté — dnkéntes munkat.

Osszességében a kozosségi szinterekben zajlé kozosségi miivelddési, oktatasi és nevelési tevékenység,
az informalis tanulas, a nem formalis és formalis képzések, a kdzosségek fejlesztése, a felnottképzési
programok tarsadalmi t6két jelentenek, azt fejlesztik is. Fentiek alapjan ugy gondoljuk, hogy a Coleman-
féle tarsadalmi és a Bourdieu-féle kulturalis tOke jelenléte egyben elsajatitasi folyamata a roma
kozosségi szinterek egyik 1ényegi sajatossaga. 4.1. alhipotézisiink mind az elméleti, mind az empirikus
vizsgalatunk alapjan igazolodott.
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5. Hipotézis: Ugy gondoljuk, hogy a tdrsadalmi integrdciot szolgdlé szociokulturdlis tevékenységek
ma mdr meghatdrozoak a roma kozdsségi szinterek életében.

A szakirodalmi forrasok feltarasa és tanulmanyozasa, valamint a kutatasunk alapjan is kijelenthetjiik,
hogy a tarsadalmi integracié fogalmanak és gyakorlatanak egyeldre nem Iétezik tarsadalomtudomanyos
elmélete. A ciganyok tarsadalmi integracids utjat bemutaté mii, szoveggyijtemény egyelére nem
ismeretes szamunkra. Ugy gondoljuk, hogy a roma kozosségi hazak tarsadalmi integracios
szerepkoriiket 1ényegében, a disszertacid elméleti és empirikus részében feltart, szociokulturalis
tevékenységiikon keresztiil toltik be. Ennek a tevékenységnek a kulturdlis, oktatasi, nevelési,
egészségligyi €s szocialis aspektusait tartuk fel. A kulturalis, kdzmivelddési tevékenységek kozé
tartoznak a koncertek, balok, diszkok, ir6-olvasé talalkozok, a civilek kulturalis rendezvényei,
taboroztatas, csaladi napok szervezése, sport, szinhazi rendezvények, szakkorok, kiallitasok, vallasi
szervezetek kulturalis rendezvényei és szabadidds programok szervezése a gyerekek és felndttek
részére, valamint specialis feladatként a kozosségfejlesztés. Az oktatdsi, nevelési és képzési
tevékenységkorbe tartoznak a gyerekek és felnéttek oktatasa és nevelése, a fejlesztd pedagogus altal
ellatott tevékenység, a logopédiai és felzarkdzassal kapcsolatos tevékenység. Az egészségligyi
tevékenységek kozé soroljuk a védéndi €s orvosi szolgaltatasokat a szintér falain beliil, az
egészségvédelemmel kapcsolatos rendezvényeket, programokat és eléadasokat. A szocialis feladatok
koz¢ soroltuk a csaladgondozodi, a roma csalddok mentoralasival, az életvezetési, a mindennapi
praktikus tanacsadassal kapcsolatos tevékenységeket.

A felzarkozast és a tarsadalmi integraciot szolgald programok esetében allandd, illetve rendszeresen
jelentkez6 tevékenységként a gyerckek oktatasa és a felndttképzés jelentkezik. A civil szervezetek
romakat segité rendezvényei és a jogi tanacsadas, ha kisebb aranyban is, de szintén rendszeres
elfoglaltsdg a szinterek életében. Ebben a vonatkozasban is bizonyitdst nyert, hogy a tarsadalmi
integracioval és a felzarkozassal kapcsolatos feladatok ma mar elsédlegesek, sokkal gyakoribbak,
jellemzobbek a szinterek €letében, mint a hagyomanyos kdzmiivelddés rendezvényei. Ezek koziil a
legjelent6sebb feladatok a gyerekek felzarkozasara és a roma csaladok segitésére, a tdrsadalomba valo
integralasara szolgalnak. Allandoan jelentkez tevékenység a fejlesztd pedagogusi és a logopédusi. A
feladatok. Fenticket erdsitik meg a szinterek vezetdivel tortént interjuk tapasztalatai is. A valaszadok a
kozosségi hazak két f6 céljanak a felzarkdzast és a tarsadalmi integracio segitését tekintették. Tobbségiik
szerint minden tevékenységiik alapvetoen ezt a két nagy célt szolgalja. A hdzakban folyd szakmai
munkat olyan szempontok hatarozzak meg, mint a telepiilés nagysaga, torténelmi-tarsadalmi multja, a
helyben jelentkez6 sziikségletek milyensége €s mennyisége, a szinterek vezetdinek elméleti
felkésziiltsége, gyakorlati tapasztalata, valamint az, hogy a szinterek milyen hagyomanyokkal
rendelkeznek a tarsadalmi integracios feladatok ellatasa terén.

Fontos észrevételként jelentkezett, hogy az oktatasi és kulturalis tevékenységet nem is szabad
elkiiloniteni egymastol, hiszen azok — a multikulturalis nevelés pozitiv példai alapjan is — 6sszefiiggnek,
kiegészitik és szinergiaban erésitik egymast (Torgyik 2009, 31-42; Banks — Banks 2011, 11. p.; Banks
2016). A nevelési és oktatasi folyamatokban természetszeriileg van jelen a kultira, a kozmiivelddési
programokban pedig ohatatlanul jelen vannak az oktatési, nevelési aspektusok is. Ugyanez jelentkezik
a szocialis €s egészségiigyi programok, fejlesztések esetében is. A szinterek feladatuknak tekintik a roma
€s a magyar kultiira megismertetését és azok apolésat is, amit els6sorban a csaladi rendezvényeken,
muzeumok, kiallitdsok latogatasan, kézmiives foglalkozasokon, hagyomany6rz6 rendezvényeken,
kultarat kozvetitd eseményeken keresztiil valdsitanak meg. A latogatokat éppen a kultiran keresztiil
segitik az igényesebb kulturalis valasztas folyamataban, a vilagnézetiik és izlésiik formalasaban,
valasztasi szabadsaguk kiterjesztésében. A tolerancia, egymas elfogadasa szempontjabol nagyon fontos
¢s jotékony hatasu, hogy a szinterekbe, f6ként a tanodakba nem csak roma gyerekek, hanem a tobbség
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tobbnyire hatranyos helyzetii gyerekei is jarnak. Fentiek alapjan 5. hipotézisiink igaznak bizonyult.

5.1. Alhipoteézis: Azt is gondoljuk, hogy a pedagdgiai, oktatdsi, nevelési tevékenység a szinterek egyik
meghatdrozo tevékenységévé vilt az elmiult években.

Empirikus vizsgalatunk alapjan kijelenthetjiik azt is, hogy a roma kdzosségi szinterek meghatarozo
tevékenysége ma mar az oktatas, nevelés és képzés. Hipotézisiink erre vonatkoz6 magallapitasat
igazolja, hogy a programok elsésorban a gyerekek részére zajlottak le. A szinterek szamukra a vizsgalt
két évben 0sszesen 65 db programot szerveztek. Ennek tobbsége felzarkoztato képzés volt. Mindezek
mellett, fontosak az értékatado, viselkedési mintakat is bemutat6 szabadidds foglalkozasok is. Nagy volt
az érdeklédés a mivészeti foglalkozasok, programok irant is. A felnéttek részére 2015-2016-ban
Osszesen 58 programot szerveztek. A legnagyobb ardnyban a valamilyen mesterség elsajatitasara
iranyulo képzés valosult meg, de népszeriieck voltak a mezdgazdasaggal kapcsolatos és az Orszagos
Képzési Jegyzékben (OKJ) szerepld képzések is. Az empirikus vizsgalatok alapjan két nagy képzési
tipust kiilonithetiink el. Az els6 tipusba tartoznak azok az oktatasi és képzési programok, amelyek
elsdsorban a tarsadalmi integraciot segitik eld (mesterség elsajatitasara irdnyuld tanfolyam, OKJ-és
képzések, altalanos iskolai felzarkoztatd képzés, vallalkozoi ismeretek). A masodik tipusként pedig a
mindennapi életet segité képzésekrél beszélhetiink. Ilyenek az egyéb kompetenciakat erdsitd,
mindennapi életvezetést segitd, mezdgazdasagi, egészségiigyi képzések.

A vezetd interjualanyok tobbségének szakmai alapelvei is els@sorban a tarsadalmi integracids és
felzarkozasi folyamatok cél- ¢és feladatrendszeréhez kotddnek. A legtobb valaszadonal a
gyermekkozpontisag, és a hatranyos helyzetii gyerekekkel valo kiemelt torddés, a gyerekszegénység
csokkentése és a csaladi védohalo erdsitése jelenik meg. Fontos szempont a differencialt banasmod, az
¢letre valo felkészités, a pedagodgiai szempontok érvényesiilése az esélyegyenlGség és a szocialis
érzékenység is. A valaszadok azt is jelezték, hogy a pedagogiai tervezési munkat neheziti a kozoktatasi
rendszer folyamatos valtozasa. A szinterek alapitoi, vezet6i is felismerték, hogy a hagyomanyos, ma
mar szegregativ iskola keretei k6z¢é egyaltalan nem, vagy csak nagyon nehezen szorithatd be a hatranyos
helyzetti gyerekek felzark6zasahoz sziikséges differencialt banasmod. A koézosségi szintereknek olyan
feladatot is fel kell vallalniuk (pl. készség-, és kompetenciafejlesztés), amelyet a kozoktatési
intézményrendszer nem képes ellatni. A roma kozosségi szinterekben rejld nagy lehetdség, hogy
egyénileg is tudnak és képesek banni a szinterekbe jard gyerekekkel és felndttekkel. Ez a differencialt
banasmod megjelenik ugyanitt a tarsadalmi integracidos és felzarkozasi feladatok szocidlis,
egészségiigyi, oktatasi, nevelési és kulturalis dimenzidiban is. Ugy gondoljuk, hogy ez is abba a
komplex, integracios célokat szolgald szolgaltatascsoportba tartozik, amelyet egyetlen mas, csak a
szakfeladatat végzd intézmény, vagy szervezet sem tud ellatni ebben a formaban. A szinterek
tevékenységiik alapjan a latogatok roma identitasat erdsitik. A kapuk azonban nyitva allnak a foként
hatranyos helyzetli tobbség szamara is. A roma és nem roma latogatok egyforman kapjak meg a
szinterek altal nyujtott szolgéltatasokat. Eppen ezért is gondoljuk azt, hogy a roma kozosségi hazak nem
tekinthet6ek szegregald intézményeknek.

A szinterek a helyi gazdasag-, kozosség-, és tarsadalomfejlesztési folyamatokba is bekapcsolodnak.
Ezekben az esetekben a gazdasag-, és kozdsségfejlesztés dsszefonodik a pedagogiai, oktatasi, nevelési
tevékenységgel. A gyerekek és veliik egyiitt a sziil6k is mezdgazdasagi alapismeretekre tesznek szert,
amelyek kés6ébb mar a megélhetést is segithetik. Az 5.1. alhipotézisiink igazolédott. Az oktatasi és
nevelési tevékenység a roma kozosségi terek meghatarozo feladatava valt.
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6. Hipotézis: Feltételezziik, hogy a fenntartok sziikos anyagi forrdsai, a kozponti normativa hidnya
miatt, a szinterek léte elsésorban a rendelkezésre dllo palydzati lehetdségektdl fiigg. Mivel nem all
rendelkezésre olyan kozponti és helyi finanszirozds, amely biztositand a kozosségi szinterek
Solyamatos miikodését, azok léte esetleges, nem kiszamithato. A szakmai tevékenységet igy nagyban
befolydsolja a biztos, kiszamithato jovokép hidnya.

A roma kdzosségi hazakban a vizsgalt id6szakban 50 darab beruhazas valdsult meg, kdzel 612.000.000
Ft értékben A legtobb beruhazas roma kozdsségi szinterek kialakitasara, eszkozbeszerzésre és felujitasra
iranyult. A fenntartasra és mitkodtetésre sz016 forrasok aranya csupan 4% volt. A legjelent6sebb forrast
az unios alapt Tarsadalmi Megujulas Operativ Program (TAMOP) kiilénbozé alprogramiai jelentették
(38%). Az LHH projektek 14%-ot, a telepiilési onkormanyzatok tamogatasa 12%-ot, az 6nerd pedig
10%-ot jelentett. A vizsgalat soran megallapitottuk, hogy a szinterek nem rendelkeznek folyamatos,
normativ tamogatassal sem orszagos, sem helyi szinten. A szinterek sikerének masik fontos tényezdje a
megfelel6 humén eréforras bazis. A szakemberek alkalmazésa esetében is — a normativ finanszirozas
hianya miatt — jellemz6 a bizonytalansadg. A finanszirozas esetlegessége, véges id6tartama miatt, a
szakembereket csak hatarozott idére vehetik fel, igy a human er6forras, ezzel egyiitt a szakmai munka
hosszu tavu tervezése nem lehetséges. Az adatok ramutattak arra, hogy a bizonytalan finanszirozas miatt
a folyamatos munkaviszony lényegében elenyész6 szamban fordul el6 a szinterekben dolgozok kozott.
Megallapithatd, hogy szinte kizardlagosan hatdrozott idejii foglalkoztatasi formak fordulnak eld. Az
interjualanyok véleménye szerint is, a finanszirozas sziitkdssége és ciklikussaga alapvetden akadalyozza
a hosszl tava szakmai tervezési folyamatokat. Amennyiben a palyazati és egyéb forrasok elapadnak,
akkor el6szor a miikddés idotartama csokken, igy a szolgaltatasok mennyisége €s mindsége szenved
csorbat. Legrosszabb esetben a kozosségi szintér bezarja a kapuit. gy sokéves, akar évtizedes munka
megy tonkre, leallnak a fejlesztési folyamatok, megsziinik a tevékenység. Ertelmetlenné valnak azok a
sokmillios beruhazasok is, amelyeket a szinterek infrastrukturalis fejlesztésére koltottek. A tevékenység
valtozasaval kapcsolatban a roma integracios és felzarkdzasi célok ugyan nem valtoztak, de bizonyos
tevékenységek modosultak, megsziintek, vagy éppen kiegésziiltek. Ezek a valtozasok mindig szorosan
Osszefiiggtek a rendelkezésre allo pénziigyi forrasokkal, a palyazati elvarasoknak vald megfelelés
kényszerével és a helyi sziikségletek figyelembe vételével. Egyes megkérdezettek jelezték, hogy a
kezdeti id6szakban, foként a kotelez6 indikatorszamok teljesitése miatt, inkabb az oktatas allt a szinterek
tevékenységének kozéppontjaban. Késébb jelent meg a kompetencidk fejlesztésére és a szabadido
tartalmas eltoltésére szolgalo programok sora. Fentiek alapjan a 6. hipotézisiink igazolédott.

7. Hipotézis: Feltessziik azt is, hogy komoly problémadt jelent azoknak a szakembereknek a hidnya,
akik képesek a roma kozosségi hdzak vezetésére, fenntartdsdra, vagy pdlydzatirdsra, az unids
projektek lebonyolitdsdra.

Az empirikus kutatdsunk alapjan a teljes munkaidében dolgozok 78%-a érettségivel és felsdfoku
végzettséggel rendelkezik, ebbdl a diplomasok szamaranya 51%. A részmunkaidében dolgozok (88 £6)
kozott is magas a fels6fokl végzettséggel rendelkezOk szama (81%). A fels6foki végzettséggel
rendelkez6k magas aranya elsGsorban az ellatandé szakfeladatokkal van Osszefiiggésben. A jogasz,
pszichologus, csaladgondozd, fejleszté pedagdgus, logopédusi feladatok ellatasara sziikségszerlien, a
torvényi kotelezéseknek és a palyazati elvarasoknak megfelelden, fels6foku végzettségli szakemberek
beallitasara van sziikség. Tovabbi magyarazat a fels6foku végzettséggel rendelkezOk magas aranyara,
hogy a szinterek szervezete, finanszirozasanak modja, pénziigyi technikaja és tevékenysége igyekszik
megfelelni az eurdpai unios palyazatok szigori szakmai, koltségvetési €s adminisztrativ elvarasainak.
Ez 6nmagaban is magas foku szervezettséget, pénziigyi, szamviteli fegyelmet és szakmai tudast igényel
a szinterek vezet6itdl €s kollégaitol. Tovabbi magyarazod ok, hogy a diplomas talképzésbdl adodo,
ugynevezett értelmiségi munkanélkiiliség miatt, a fels6foktl végzettségiiek sok esetben minden
kinalkoz6 munkalehetéséget is megragadnak. A vizsgalat alapjan a roma k6z6sségi hazak rendelkeznek
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azzal a felkésziilt, megfeleld iskolai végzettséggel rendelkezd szakembergardaval, amely képes a
szinterek fenntartasara, miikodtetésére és pénziigyi menedzselésére. Fentiek alapjan a 7. hipotézistink
nem dllta meg a helyét.

Az eredményeink bemutatasa, hipotéziseink verifikdladsa utdn disszertdcionk 1Uj tudomanyos
eredményeit, tarsadalmi és gyakorlati hasznosulasat, a dolgozatunkbol ad6dé jovore iranyulod
elképzeléseket mutatjuk be.

Az Uj tudomanyos eredmények vonatkozasaban olyan atfogdé munkat terveztiink, amelyet mas
szakirodalom, tanulmany korabban ebben az 6sszefliggésben nem részletezett. A miivel6dés-, a nevelés-
¢s a kisebbségtudomany megallapitdsai, 0sszefliggései ebben a vonatkozdsban még nem keriiltek
feldolgozasra.

A kozmiivelodés rendszervaltast kovetd idoszakarol, a szervezet, a tevékenység €s a finanszirozas
vonatkozasaban ilyen Osszegzés korabban még nem késziilt, az Osszefiiggések magyarazatara,
feltarasara ebben a torténeti sikban kordbban nem keriilt sor. Ugy gondoljuk, hogy a korabbi,
kézmiivelodéssel kapcsolatos adatok és vizsgalati megallapitasok mdasodelemzésével, 1) Osszesitd
tablazatok elkészitésével és az abban rejlo szakmai Osszefliggések és tendencidk feltarasaval a
kézmiivel6dés tudomanyos ismeretanyagat boviteni tudtuk.

Disszertacionkban olyan, mas tudomanyagakbol szarmazo elméleti kereteket allitottunk fel, amelyek
korabban nem hasznosultak, és vélhetden 11j, tudomanyosan is feldolgozhatd eredményeket hoznak a
kozmiivel3dés, illetve a roma kozosségi szinterek szamara. Ugy gondoljuk, hogy a tékeelméletek, a
tarsadalmi és kulturalis toke kozmiivelddési és kisebbségi szempont feldolgozasat korabban mas
tanulmany nem végezte el. Mind az elméleti, mind az empirikus részekben is bizonyitottuk, hogy a
tarsadalmi téke a kdzmiivel6dési intézmények és kdzosségi szinterek, valamint a roma kdzosségi hazak
1ényegi sajatossaga. Ugy gondoljuk bizonyitani tudtuk, hogy a roma kozosségi szinterek fontos és
kihagyhatatlan elemei a tarsadalmi integracionak, a felzarkézas folyamatanak, a szegénység elleni
kiizdelemnek.

A roma kozOsségi hazak feltardsaval bemutattuk és elemeztilk az abban folyd oktatasi-nevelési
tevékenységet, amivel a pedagogia tudoményos ismerettarat bévitettiik. Ugy gondoljuk, hogy elméleti
elemzéseinkkel és empirikus vizsgalatunkkal kiszélesitettiik a kisebbségi kozosségekkel kapcsolatos
tudomanyos vizsgalatok korét s 11j kutatdsi dimenzidkat nyitottunk meg.

Ugy véljiik, hogy a kozosségtanulmanyok alfejezetben vazolt és elemzett modszertani alapok és
orientaciok hasznosulnak majd a jovében a kozmiivel6dés tudomanyos alapa kutatasai és vizsgalatai
terén. A kozmiivelédés egyik f6 célja, ma mar kiemelten is, a lokalis kozosségek fejlesztése és
megerdsitése. Ennek a tevékenységnek a kiindulasi pontja pedig a kozdsségek tudomanyos szempontu
vizsgalata kell, hogy legyen. Ehhez fontos a korabbi, kozosségekkel kapcsolatos elméleti €s gyakorlati
ismeretek attekintése, kritikai elemzése, mai korra vald adaptalasa. Jelenti ez a meglévé modszertani
bazis tovabbfejlesztését, 1j modszerek kimunkalasat is, amelyhez az els6 1épést — reményeink szerint —
disszertacionk vonatkoz6 alfejezetében megtettiik.

Ugy gondoljuk, hogy a tarsadalmi és kulturalis t6kével kapcsolatos megallapitisaink mind a
kozmiivelddesi tevekenység, mind a roma kozosségi hazak munkajanak fontossagat igazoljak. Novelik
szakmai, tarsadalmi és politikai elismertségiiket, presztizsiiket, és reményeink szerint tovabbi forrasok
megszerzését is segitik majd. Azt is gondoljuk, hogy a tarsadalmi és kulturalis tokével kapcsolatos
vizsgalatunk, az azokban megfogalmazott megallapitaisok és eredmények tovabbi kutatdsok és
tanulmanyok alapjava valhatnak majd. Kedvezd feltételek esetén, a roma koézdsségi hazakban és a
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kézmiivelddési intézményekben megjelend tarsadalmi és/vagy kulturalis tokére irdnyuld vizsgalatok
orszagos vizsgalatta is szélesithetdek.

A roma kozosségi hazak vizsgalata alapjan tovabbi lehet6ség mutatkozik a pedagogiai tevékenység és
az ott hasznalt nevelési és oktatasi modszerek elmélyiiltebb elemzésére is. Ujabb kutatasi célként
jelentkezhet, hogy a szinterekben milyen elméleti és modszertani alapok mentén valositjak meg a
tarsadalmi integracioval és felzarkozassal kapcsolatos pedagdgiai tevékenységet, munkéjuk soran
milyen tapasztalatokra és altalanosithato kovetkeztetésekre tettek szert. Vizsgalati szempont lehet az is,
hogy egyrészt a differencialt, masrészt pedig a multikulturdlis nevelés milyen eszkoztaraval
rendelkeznek a kdzosségi szinterek munkatarsai.

A kutatas tapasztalatai alapjan az alabbi gyakorlati javaslatokat tudjuk megfogalmazni.

A jovore iranyuld kutatdsok szempontjabol sziikséges lenne, hogy a kozmiivelddési statisztika
kisebbségekre vonatkozo adatsorai egésziiljenek ki a kisebbségi kozmiivelodési tevékenységre
vonatkozd adatsorokkal is. Mindezek alapjan lehetdvé valna, hogy létrehozzuk a kisebbségi
kézmiivelodéssel foglalkozo szervezetek adat- és informacios bazisat, amely tovabbi kutatasok alapjaul
szolgalhat majd.

A roma kozosségi hazak 1étét és miikddését alapvetden a finanszirozas esetlegessége és ciklikussaga
veszélyezteti. Eppen ezért rendkiviil fontos, hogy hasonléan a kozmiivelddési és kozgyiijteményi
normativahoz, a szinterek — bizonyos szervezeti, tevékenységbeli és infrastrukturalis feltételek és
garanciadk megléte esetén — normativ allami finanszirozasban részesiilhessenek. Ennek a
kritériumrendszernek a kidolgozasahoz olyan szakmai bizottsagra lenne sziikség, amelynek tagjai
tobbek kozott a roma kdzosségi hazak tapasztalt és felkésziilt vezet6i, tagjai lehetnének.

A szakmai munka elmélyitésére, a tapasztalatok és informaciok megosztasara, az érdekérvényesités
fokozasara javasolt a roma kozosségi hazakat, nem csak a tanodakat, halozatba tomoriteni. A
rendelkezésre all6 human eréforras szakmai tudasanak elmélyitésében sokat segitenének a résziikre
szervezett specialis tanfolyamok, képzések, konferencidk.

Javasolt, hogy roma kulturakozvetitdé és roma kozosségi haz vezetdi képzés indulhasson a
fels6oktatasban.

A mai napig nem mikddik a roma kisebbség vonatkozasaban olyan orszagos hataskor(i kulturalis és
oktatasi szakmai-modszertani kozpont, amely ezen a teriileten segithetné a kozmuivel6dési intézmények
¢s roma kozosségi szinterek munkajat. Ennek 1étrehozasa fontos lenne a halozatosodas, a szakmai
munka elmélyitése és az érdekérvényesités fokozasa érdekében is.

Javasolt a tarsadalmi integracié kérdéskorét, fogalmi megkozelitéseit, elméleti és gyakorlati
vonatkozasait feltard szoveggylijtemény szerkesztése és megjelentetése. A munka hasznos tananyag
lehetne a felsGoktatasban, és segitene a roma kisebbségekkel kapcsolatos kormanyzati programok
tervezesi folyamataiban is.

Javasoljuk azt is, hogy a Nemzeti Mivelodési Intézet emelje be feladatkorébe a kisebbségi
kézmivelddéssel foglalkozo szervezetek és a roma kdzosségi hazak szakmai-modszertani segitését.

A szakmai munka ergonomikus és szinergidban vald ellatasa érdekében folyamatos egyiittmiikodésre,
egyeztetésekre és kozos programok kialakitasara lenne sziikség a kozmiivelddési, a kdzoktatasi és a
kisebbségi teriilet képviseldi és szervezetei kozott.
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A disszertacio gyakorlati hasznosulasat segitheti el6 mindezek alapjan olyan ajanlas elkészitése,

amelyek a szakminisztériumok és szakmai hattérszervezetek részére késziil. Ennek célja a kdzosségi
szinterekkel kapcsolatos dontések elokészitésének megalapozdsa és ezen dontések végrehajtasanak

segitése.

4.
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