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1. A Kutatas elozményei

A kozép-eurdpai modern polgari nemzetek kialakulasanak
folyamata — a régié soknemzetiségli birodalmainak keretei kozt
— rendkiviil bonyolult, Osszetett folyamat volt. A szlovak ¢és
magyar polgari nemzeti tarsadalom létrejottének dontd szakasza,
egymastol eltérd politikai, intézményi, gazdasdgi adottsagaik
ellenére joOrészt azonos korszakban, azonos birodalmi és
,hemzetallami” keretek kozott zajlott a 18. szdzad végétol 1918-
ig.

Munkamban a két tarsadalom egymas kozotti viszonyat az
Eszak-magyarorszagi  szlovak etnikai régid  varosainak
kornyezetében vizsgalom, €s foképp kolcsonos
asszimilaciojukkal foglalkoztam. Két masik kozosséget, a német
¢s a zsido kozosseg fejlodéset is megvizsgaltam. A multietnikus
allamokat, ¢s a multietnikus varosok 19. szazadi fejlodését
hatalmas nemzetkozi irodalom vizsgalta. Szdmos elemzési
fogalom, elmélet ¢s koncepcid fogalmazddott meg az
interetnikus viszonyok, a varosi tobbnyelvii k6zosségek és a
varosi olvasztotégelyek asszimildcids szerepérdl. Mindezek
mogott a nemzet, nacionalizmus, etnikum és etnicitas, identitas
elméleteinek konyvtari irodalma jelenti az egyik réteget.
Szamomra Benedict Andersen és Miroslav Hroch, Rogers

Brubaker nacionalizmust vizsgald kotetei, tanulmanyai, illetve



az akkulturaciés folyamatra vonatkozdéan Gydni Gébor stb.
elemzései bizonyultak fontosnak.

A munkam alapjaban véve kvantitativ adatokbol kiindulo,
am kvalitativ varoselemzés. E két teljesen eltérd, egyes
vélemények  szerint  Osszeegyeztethetetlen — modszertan
osszehangolasa, szdmos kihivassal jart. Tovabba sziikség volt a
nemzet ¢és a nemzetiseg gyakran hasznalt fogalmanak
problematikdjanak attekintésére, hiszen jelentésiik korantsem
egyertelmii. Csaktgy, mint az etnicitas, ¢s fOképp az identitas
elméletek, megkozelitések a 19. szadzadvégi dualista
Magyarorszagon valo applikalasa, alkalmazasa.

Kutatasom kezdetén az is motivalt, hogy mennyiben
valosul meg az Eszak-magyarorszagi varosokban a Miroslav
Hroch altal leirt tézis, miszerint az eredendoen multietnikus
kistérségekben, varosokban jol kivehetd, komoly torténeti
eldzményei vannak az etnikai torténelemnek.”  Ennek
fliggvényében hataroztam meg az esettanulmdnyok kutatasi
iddsikjat.

Kiindulopontom volt tovabba az utédallamok torténészei
altal kétsegekkel tekintett, 1910. €évi magyar népszamlalas
adatainak megvizsgalasa, 6sszehasonlitasa a korabbiakkal, és az
ez alapjan levont kovetkeztetések magyarazata. Egyes extrém

vélemények szerint az 1910-es cenzus nem volt mas, mint a

! Miroslav Hroch cseh torténész harmas periodizacidja ekkor 1épett a

Ltomegmozgalmak” fazisba. Hroch azota finomitotta periodizacidjat, egy 6 1épcsds
modellre. Lasd: Miroslav Hroch. 2009. 120-121. (nemzeti agitacio-tomeg mozgalom-
politikai program-allamisag megszerzése- demokratizalas-ipari forradalom).
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magyar elit ,,binds torekvése” a blivos tobbségi arany
elérésének kisérlete. A magyarositas (magyarosodas) latvanyos,
egyiranya ¢és altalanos folyamatként tekintett, mely minden
régiora, kiilonosképpen pedig a varosokra, egyiranyuan hatott.

2. Célkitiizések, Vizsgalati modszerek, forrasok

F6 célom az 1880-as és az 1910-es népszamlilas kozotti
sanyanyelvi” valtozasok rendszerszerli kovetése az Eszak—
Mmagyarorszagi régio varosaiban. Az adatbazis megszerkesztése,
¢s adattal valo feltoltése utan az asszimilacios mintak kimutatasa
volt az els6 1épés. Ezt elészor megyei, majd varosi Szinten
szerettem volna elvégezni. Mivel a kutatds elején még nem volt
ismert, hany relevans csoport fog majd kialakulni, ezért ugy
terveztem, legalabb a harom legnagyobb elemszamt csoportbol
szarmazd esettanulmanyt fogom elvégezni.

Az elemzés elején ugy véltem, hogy els6sorban a varosok
voltak az ,asszimilacioért felelosek” a vizsgalt régidban.
Tovabbi hipotézisem az volt, hogy a kialakitott csoportok esetén
l1étrejovo csoportosuldsokban szerepld telepiilések nemzetiseégi
képe, illetve 19. szazadi viszonyai azonosithatéak egymassal.
Ezzel parhuzamosan pedig az eltér6 mintdk kelloképpen
eltérnek majd egymastol, igy reméltem, hogy vizsgalatom
makro szempontbdl is relevansnak lesz mindsithetd.

A munka tehat egy népszamlalasi és egyéb adatokat
tartalmazd Microsoft Access adatbazis alapjan épiil fel. Az

adatbazisom ¢€s az SPSS statisztikai adatelemzési program



segitségével racionalizaltan, eldre definidlt kritériumok alapjan
valasztottam ki azokat a varosokat, amelyek a statisztikai
adatrogzitések értelmében megfeleltek egy adott nemzetiségi
valtozast jelentd csoportnak.

Az adatbazis az 1880. ¢és az 1910. évi népszamlalas adatait
tartalmazza a mai Szlovakia teriiletére es0 varmegyck
telepiileéseire. Ez mintegy 3300 telepiilést jelent. Az elemzéshez
sziikség volt a helynevekrdl szolo torvény (1898: IV. tc.) miatt
tortént névvaltozas beazonositisara. ° Ezutan tortént meg a
varosi jogallasu telepiilések kisziirése. A tertilet kijelolésekor a
dualizmus kori statisztikai kertileteket vettem figyelembe, azon
beliil is a Duna bal partjan és a Tisza jobb partjan elteriild
varmegyékre. Arva, Bars, Hont, Lipto, Nograd, Nyitra, Pozsony,
Trencsén, Turoc és Zolyom illetve Abauj- Torna, Bereg, GOmor
¢s Kis-Hont, Saros, Szepes, Ung ¢és Zemplén terjedt ki
vizsgdlatom. Nem tartottam célszerlinek megbontani a
varmegyek kozigazgatasi hatdrait, €s példaul a mai szlovak-
magyar hatarra szikiteni a kutatast. A térség teljes egészében
fedi a Katus Laszl6 altal definialt ,,fels6-magyarorszagi szlovak
régiot” illetve Grinwald Béla Felvidék- ,,asszimilacios tereét”.

Az egyéb szlovakok altal is lakott varosokat, a kompakt szlovak

2 Az azonositashoz foképp a kovetkezd helységnévtarakat hasznaltam fel: Lelkes
Gyorgy 2011: Magyar helységnév-azonosito szotdar. Argumentum Kiado valamint a
KSH koényvtar 2011.

Majtan, Milan 1972: Ndazvy obci na Slovensku za ostatnych dvesto rokov.
Vydavatel'stvo Akadémie Vied, Bratislava, és az Arcanum 1913-as helységnévtara.
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lakossagtol valo tavolsaguk miatt nem vizsgaltam.® A kompakt
kép érdekében azonban az Osszes varost az adatbazisomban
hagytam.* A varosok jogallasa az 1880. évi népszamlalas adatai
alapjan  hataroztam meg. A varosi 1ét kérdéskorének
meghatarozasakor afféle ellenOrzéskent, lefutattam a vizsgalatot
a térségben talalhatdé ¢és a Beluszky-féle varoshierarchidban
szerepld, valoban varos jellegli telepiilések esetében is.
Természetesen iigyeltem arra, hogy esettanulmanynak csupan
olyan telepiilést  valasszak, amely a  Beluszky-féle
varoshierarchidban is szerepel, elkeriilve a marginalis jellegli
varosokat. A nyelvi-nemzetiségi valtozasokat tehat els6 korben
haromtol egészen hét nagyobb csoportra osztottam az SPSS
statisztikai adatelemzé program segitségével.5 A vizsgalt
varosok elemszamanak ¢és adatjellegéhez végil is az Ot
csoportos felosztas bizonyult a legalkalmasabbnak. Az igy
keletkezett harom legnagyobb elemszamu csoportbol, melyekbe
a hasonlo asszimilacios tendenciat mutatd varosok kertiltek,
egyet — egyet esettanulmany keretében vizsgaltam meg

(Besztercebanya, Késmark, Losonc).

% Adélvidéki szlovakok kései telepitési jellegi varosai szintén ezt a dontést
tamogattak. A vizsgalt régid, az 186l-es szlovak memorandumban szerepld
varmegy¢k mindegyikét tartalmazza.

% Ezt a tényt a rendkiviil sok érv és ellenérvet megfontolva ugy dontéttem, hogy a —
specifikumokat elkeriilve és a késdbbi dsszehasonlitas érdekében — mindegyik varos
benne marad a csoportos 0sszehasonlitasban.

® Ezen beliil a K-Cluster analizist hasznaltam. Lasd: Sajtos — Mitel 2007: SPSS
kutatdsi ¢és adatelemzési kézikonyv. Alinea Kiadd. NéEhany extrém értékil
aranymodosulast mutato varos is szerepelt a statisztikaban.

Természetesen esettanulmanyként valo felhasznalasuk kizarasra kertilt.
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Majd egy ¢év utan kezdddhetett meg a torténészi munka.
Elsoként attekintettem a kivalasztott varosok tarsadalmi-
gazdasagi fejlodesét vizsgalod szlovak €s magyar szakirodalmat.
Besztercebanya esetében — amelynek nemzetiségi torténetét a
kora ujkortdl vegigkovettem — féleg szakirodalmi elemzésekre,
osszevetésekre €s kisebb részben leveltari forrasok vizsgalatara
tamaszkodtam. Az eredmények a masodik fejezetben kaptak
helyet. A 19. szdzadi kutatas tényleges kiindulépontjat azonban
a korabeli varos tarsadalmi, etnikai, gazdasagi ¢€s oktatasi
szerkezetének feltérképezése jelentette. Atvizsgaltam a varossal
kapcsolatos  okiratokat, iskolai feliigyel6i jelentéseket,
minisztériumi fel- és leiratokat, polgarmesteri és megyel
levelezéseket, orvosi jelentéseket, renddrségi jelentéseket, varosi
szabalyrendeleteket, hazassagi szerzddéseket, szabalysértési
eljarasokat, felvételi kérvényeket, egyesiiletek szabalyzatait €s
tevékenysegeit, valamint a helyi Felvidéki Magyar
Kozmiivelddési Egyesiilet (FMKE) egylet tevékenységét. A
sajtd elemzésére is sor keriilt, amit nehezitett a helyi sajtod
rendkiviili sokszinlisége. Az egymast gyakran valtd, rovid életli
lapok koziil ki kellett valasztani azt, amely a legtovabb

fennmaradt az adott lokalis kozegében.

Az asszimilacidos folyamat egyéni érvényesiilésének &s
ertelmezeésének  bemutatdsara  igyekeztem egy  konkrét
ertelmiségi é€letpalyat is megvizsgalni. Azt feltételeztem, hogy
az adott személy a csaladi kornyezet esetleges identitasvaltasan
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keresztiill az egész folyamat ¢és annak kulcsmomentumai is
jobban megragadhatoak, illetve hogy a csoportok kozotti
kiilonbség valamilyen mértékben ezen a szinten is elemezhetd
lesz. Ez a tobblépcsds, sok helyen jorészt befejezetlentil maradt
ertelmiségi magyarosodas mintat mutatott a helyi kozosségek
feltorekvd polgari rétegei szdmara. Tobbek kozott ez tette
lehetové, hogy a kordbban évszdzadokon 4t nem magyar
tobbségli varosokban a 20. szdzad elején a magyarsag szamara

kedvezdbb népszamlalasi adatok sziilettek.

A hirom  esettanulmdny, véaros  bemutatdsanak
bevezetdjében kitérek a statisztikai adatok ismertetésére. Elotte
par mondattal a varos korabbi torténetét ismertetem. A varosok
etnikai jellegli forrasait szintén bemutatom. Ezt kovetik a varos
gazdasagat, 1iskolait ¢€s a tér nemzetiesiteését ismertetd
alfejezetek. Az eltérd viszonyok miatt az elemzésekben egyedi
alfejezetek 1s helyet kaptak, ilyen peldaul az egyediil
Késmarkban tapasztalt wvallasi ellentéteket bemutatd rész.
Masutt, ahol a vallasi kiilonbségek kevésbé, vagy alig jelentek
meg a forrasokban, egy masik alfejezetben lett a kérdés egy-két
bekezdes erejeig kifejtve. Az is elofordult, hogy egy bizonyos
forrasanyag, mely két varosi kutatas soran elérhetd volt, a

harmadiknal sajnos nem késziilt el, vagy nem volt megtalalhato.



3. Uj tudomanyos eredmények

A vizsgalt régioban tehat 6sszesen 249 varosi jogallasu telepiilés
volt. Az 1880-as és az 1910. évi nemzetiségi adatok kozotti

aranyeltolodast vizsgaltam.

Klaszter
1 2 3 4 5
Szlovak | -37.23  -.88 1255 7.60  -12.41
Magyar | 4453 550 7.91  27.01 21.21
Német | -3.37 -1.58 -18.10 -33.18 -6.70
Darab 17 157 22 8 43

1. Tébldzat: Final Cluster Centers Osszes Vdros

Az 1. csoport tagjai olyan varosok, melyben nagyon jelentdsen
csokkent a szlovaksag aranya (-37,23%), a magyarok aranya
exponencidlisan nétt (+ 44,53%) a németek aranya stagnalast,
illetve csOkkeneést mutatott. A 17 elemszami a csoport
legismertebb tagjai Barfa, Vagselye, Zolyom, Nagymihaly,
Kassa. Rovid elnevezésnek a ,,rendkiviil gyorsan magyarosodo”
csoportot valasztottam.

2. Csoport olyan varosok keriiltek, melyekben kisebb — nagyobb
stagnalas tapasztalhatd (+/- 6% alatti valtozas). Ebbe 157 db
telepiilés  kertilt, pl. Rimaszombat, Somorja, Malacka,
Roézsahegy ¢€s az egyik esettanulmanyom Losonc. A ,,stagnalo

vagy allando6 etnikai viszony” csoport elnevezést kapta.



3. csoportba olyan varosok keriiltek, melyben novekedett a
szlovakok (+12,55%), és a magyarok egyarant novekedett (+
7,91%), a németeké pedig jelentdsen csokkent (-18,10%). Itt 22
telepiilest talalunk. Pl.: Golnicbanya, Vagujhely ¢és az
esettanulmanyom Késmark. A csoport elnevezése a szlovak €s a
magyar etnikum térnyerése folytan, foképp ,,inkdbb
szlovakosodo™ csoport lett.

4. csoportban kisebb mértékben novekedett ugyan a szlovakok
aranya (+7,60%) de a magyaroke is jelentdsen noétt (+27,01%),
ezzel parhuzamosan a németeké oriasit csokkent (-33,18%). Ide
8 telepiilés kerilt, Példaul: Szepesszombat, Dobsina,
Liptoszentmiklos, Pozsony stb. Ez a ,,inkabb magyarosodo6”
csoport.

5. csoport esetében csokkent a szlovdksag (-12,41%), €s a
németek aranya (-6,70%) a magyaroké viszont nott (+21,21%).
Itt 43 telepiilés csoportosul: Selmecbanya, Zsolna, Trencsén ¢€s
esettanulmanyom Besztercebanya. Ez az tUgynevezett ,a

magyarosodd” csoport.

Tovabbi szempont volt a dualizmuskori varosok levéltari
anyaganak elérhetosége, masrészt semmiképp sem Volt
szandékomban olyan varost valasztani, mely viszonylag jol fel
dolgozva a magyar szakirodalomban (pl. Kassa, Pozsony).
Ennek koszonhetéen Késmark €s Besztercebanya 19. szazadi
végl nemzetiségtorténetét sikeriilt eddig jorészt nem publikalt

adatok segitségevel feltarnom. Losonc varosanak
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nemzetiségtorténetével mar foglalkoztak ugyan, ennek ellenére

itt 1s sikertilt 0j adatokkal gazdagitanom a torténetirast.

Ami a vizsgalt régidban 1évd varosok tobbségi-kisebbségi
viszonyat illeti, nagy eltéréseket tapasztaltam, melyek
korreldlnak az 1880. évi adatok és az 1910. évi adatokkal,
pontosabban az aranyeltolodasok ¢€s a csoporton beliili
elhelyezkedésiikkel. Ez azt jelenti, hogy mindhidrom varosban

mas-mas viszonyokat sikertilt feltarnom.

A besztercebanyai, a losonci €s a késmarki mélyfuras
lehetovée tette a harom eltérd varos és kozvetlen kornyezetének
lokalis nemzetépitési torekvéseinek Osszehasonlitasat. Ezen
torekvések altal mérhetdek, és vizsgalhatoak hogy integralodnak
a kozosségek a nagy nemzeti torténetirds narrativajaba. Peter
Burke szerint ,torténeti ¢lményekhez sokan amatdr
torténeszeken (férfiakon ¢€és ndkon egyarant), regényeken,
szindarabokon, szinhdzi  eldaddsokon, enciklopédidkon,
muzeumokon ¢és emlékmiiveken keresztiil jutottak. Ez a
megallapitas, kiilonosen helytallo az tgynevezett historizmus
koraban.”® Mindharom vérosban talalkozhattam hasonlokkal.

Korantsem azonosak azonban a tevékenységek tipusai, €és azok

® peter Burke: Lay History. Official and Unofficial Representations, 1800-1914. In:
The Oxford

History of Historical Writing. Eds. Stuart Macintyre—Juan Maiguashca—Pok Attila.
Oxford

University Press, Oxford, 2011. 115.
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kezdeti 1deje. Nem azonosak az elért, tehat a mérhetd

eredmények sem.

A héarom vizsgalt varosban eltérd a sajto retorikdja, az utca
hangja ¢s a didksag szerepe is. Amig Késmarkon példaul a
diaksag az egyik mozgatorugdja a nemzeti Unnepségeknek,
addig Besztercebanydn ¢és Losoncon csak részesei ezen
tinnepélyeknek. Késmarkon a vallasi kérdés is erételjesebben

megjelent.

A helyi ,magyarositd egyletek” a Felvidéki Magyar
Kozmiivelodési Egyletek eltéré hatékonysaggal és célokkal
mukodtek. A harom vizsgalt varos koziil egyértelmii a Losonci
sz€khelyli egyletek folénye, hiszen itt harom FMKE jellegli
tarsulat is sikeresen miikodott. Ezek késObb egyesiiltek, igaz a
Nyitra székhelyli orszagos FMKE kiss¢ tilintetdleg kivonult
Losoncrol. Az egyesiilés utan a Nogradi Nemzeti Intézet tudta
felmutatni a legnagyobb vagyont ¢&s taglétszamot, illetve
legszélesebb spektrumu tevékenyseget. Besztercebanya esetében
is viszonylag aktiv, de mindenképpen sikeres volt a helyi FMKE
mikoddése, még ha a magyarosodasi folyamat véleményem
szerint az egylet miikodésetdl aligha volt befolyasolva. A
szepességi FMKE mutatta ki a legcsekélyebb tevékenységet €s
taglétszamot,  ereje  gyakorlatilag  kimerilt = 6nmaga
megszervezeésében, néhany tanitd jutalmazasaban €s legnagyobb

célja, a magyar nyelvl szinegylet megalakitasanak segitésében.
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A harom varos kozotti asszimilacios kiilonbségek azonban
csak részben magyarazhatoak a kornyezettel, az adminisztracio,
az iskolak és a katonasag jelenlétével. Ugy vélem, a varosi
tarsadalom Osszetétele, a kornyékbeli kisebbségi-tobbségi hattér,
a multbéli tapasztalatok és ezaltal kialakult alkalmazkodasi
stratégiak is szerepet jatszottak a harom varos eltér6 nemzeti
fejlodésehez. Ezt bizonyitotta a kutatasom is, mely a harom
varosban eltéré hozzaallast talalt a nemzetiségiekhez.

A varmegyék kozotti eltérések IS nyilvanvaloak.
Megfigyelhet6, hogy az ¢észak nyugati  varmegyck
tradicionalisan a cseh-morva hatas, illetve a Sturistak és a
szlovak ,nemzetépitok” befolyasa alatt alltak. Nem szabad
elfeledni azonban, hogy ez a térség tradiciondlis bazisa a
szlovaksagnak, mig ettdl keletebbre a németek, a goralok, a
szlovjakok és a magyarok jelenléte is markansabb. A varmegyei
kiilonbségeket harom, megyei bontast, sajat szerkesztési
térképen mutatom be munkdmban. Helyett kapott tovabba a
varosok csoporton beliili elhelyezkedésének térképe is, és az

0sszes varos hovatartozasi lajstroma is.
4. A tétmaban megjelent publikaciok jegyzéke
Tanulmanyok

Az etnikai térképek szerepe a torténettudomanyban tegnap €s
ma. Szlovak ¢és Magyar teriileti-statisztikai Onszemlélet. A

19-20. szdzad forduldjan. In: Nemzet ¢&s kisebbség.
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Tarsadalomtorténeti valtozasok a XIX—XX. szazadban - Narod a
mensSina. Socidlnohistorické zmeny v XIX—XX. storoci.

Komarno, 2014. 39-63. ISBN 978-80-971820-9-0.

Besztercebanya etnikai valtozasai a 19. szdzad kozepéig. In:
Konferenciak, miihelybeszélgetések , X.PHD-HALLGATOK
I1I. KONFERENCIAJA 2014. majus 16. 43-63. ISBN 978-615-
5250-62-0.

Besztercebanya etnikai valtozdsai a 19. és a 20. szazad
forduldjan.  Vérosi  asszimilaciés  folyamatok  torténeti-
demografiai elemzése. In: Kozosseg ¢€s identitas a Karpat-
medencében. Hatarhelyzetek VII. Balassi Intézet Marton Aron
Szakkollégium, Budapest, 2014. 34-59. ISBN: 978-615-5389-
39-9.

Adalékok Besztercebanya etnikai valtozasaihoz.
Alkalmazkodasi stratégidk egy értelmiségi asszimildcids
¢letpalya tiikrében. In: Férum Tarsadalomtudoméanyi Szemle,
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Multietnikus  vilagok Kozép-Eurdpaban, 1867 — 1944
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Besztercebanya etnikai valtozasai a 19. és a 20. szazad

forduldjan. c. eléadas, 2014. Majus 30-31. Budapest.
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elemzése. Marton Aron Kutatéi Szakkollégium  zard

konferencia. 2016. Majus 24.

17



